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Iktatoszam:  NAIH/2020/1911. Targy: hivatalboli hatarozat

HATAROZAT

A Nemzeti Adatvédelmi és Informaciészabadsag Hatosag (a tovabbiakban: Hatésag) az Eger
Megyei Jogu Varos Polgarmesteri Hivatalban (3300 Eger, Dob6 Istvan tér 2.; a tovabbiakban: Hivatal)
iratselejtezés soran elékerlilt, személyes adatokat tartalmazé dokumentumoknak az Egri Ugyek
Hirportal szerkeszt6éségének (Azonnali Média Kft., székhely: 3300 Eger, Bartakovics u. 15. 5a., dr.
Csarn6 Akos ligyvezetd; a tovabbiakban: Hirportal) térténé tovabbitasaval megvalésulé adatkezelés
targyaban 2020. marcius 11. napjan hivatalbdl indult adatvédelmi hatosagi eljarasban megallapitja,
hogy a Hirportal azaltal, hogy az indokolasban részletezettek szerint jogalap nélkil nagy nyilvanossag
elétt hozzaférhetbve tette a személyes adatokat tartalmazo fényképfelvételeket, megsértette az
altalanos adatvédelmi rendelet 6. cikkét.

A jelen hatarozattal szemben kdzigazgatasi uton jogorvoslatnak nincs helye, de az a kdzléstél szamitott 30
napon belll a Févarosi Torvényszékhez cimzett keresetlevéllel kbézigazgatasi perben megtamadhaté. A
keresetlevelet a Hatdsaghoz kell benyujtani, elektronikusan, amely azt az Ugy irataival egyutt tovabbitja a
birésagnak. A birésag egyszerUsitett perben jar el, melynek soran a birésag a targyalason kivdli elbiralas
szabalyai szerint jar el. A targyalas tartasa iranti kérelmet a keresetben jelezni kell. A teljes személyes
illetékmentességben nem részesllék szamara a birdsagi felllvizsgalati eljaras illetéke 30 000 Ft, a per
targyi illetékfeljegyzési jog ala esik. A Févarosi Torvényszék elétti eljarasban a jogi képviselet kotelezé.

INDOKOLAS

I. Az eljaras menete és a tényallas tisztazasa

A Hatosag bejelentesbdl értesult arrdl, hogy a Hivatalban iratselejtezés soran elkerdlt, személyes
adatokat tartalmazé dokumentumokat Mirkoczki Adam polgarmester tovabbitotta a Hirportalnak.

A Hirportal oldalan 2020. januar 30-an egy cikk jelent meg ,Listazta a Fidesz Eger lakossagat Nyitrai
Zsolt kampanyaban — Mutatjuk a bizonyitékokat” cimmel. A cikkben az el6kertlt dokumentumokrol
készlilt képfelvételek is szerepelnek, amelyen a személyes adatok lathatéan a képek szerkesztésével
kerultek kitakarasra.

A Hirportal oldalan megjelent tovabba az tiggyel kapcsolatban egy masik cikk is ,Valasztasi listabotrany
Egerben: Orojan kézleményben tagad, Nyitrai nem reagal” cimmel, amely cikk — Dr. Nyitrai Zsolt
ajanloiveirdl kozzétett képfelvételek kiséretében — legel6szér az alabbi tartalommal jelent meg: ,Egy
rakat dokumentumot mutattunk be listazasrol, valasztok értékelésérél és ami a legfontosabb, Nyitrai
Zsolt lefénymaésolt vélasztasi alairésgyjts iveirsl. Ime (a személyes adatokat mi takartuk ki):”

A cikkbél ezt kdvetbéen az arra valé utalas, hogy a személyes adatok kitakarasat a szerkeszt6ség
végezte, eltavolitasra kerult.

A Hatosag 2020. marcius 11-én kelt végzésében a tényallas tisztazasa érdekében nyilatkozattételre és
dokumentumok csatolasara hivta fel a Hivatalt és a Hirportalt.

1. Dr. Csamné Akos, a Hirportal fészerkesztéje a Hatésaghoz 2020. marcius 31-én érkezett
valaszlevélben el6adta, hogy 2020. januar 29-én kapott jelzést az dnkormanyzat egyik dolgozéjatal,
hogy fontos témat talaltak a Hivatalban, ezért menjen be, mert érdekes lehet média szempontbdl.
Személyesen be is ment, ahol Eger Megyei Jogu Varos polgarmestere és jegyz6je fogadtak. Egy
laptopon mutattak meg a fészerkesztének azokat a képeket, amelyek késdbb a Hirportal oldalan is
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megjelentek. Eleve kitakart képeket latott, és azokat egy pendrive-ra masoltak. Minderrél egy feljegyzés
is készilt, amelynek masolatat csatolta is a Hatosagnak kildott valaszlevélhez. A feliegyzés 2020.
januar 29-én 10 6ra 30 perckor készllt Eger Megyei Jogu Varos Polgarmesteri Hivatalanak jegyz6i
irodajaban az iratselejtezés soran talalt iratokrol késziilt masolatok készitésérdl. A feljegyzésben
foglaltak szerint a [...] alpolgarmester irodajaban talalt iratokrél 2020. januar 29-én 10 éra 30 perckor
fényképfelvételt készitett Mirkdczki Adam polgarmester és Dr. Andraské Dénes jegyzd, amely
fényképekrdl a személyes adatokat digitalis Uton kitakartak. Az eredeti felvételeket a feljegyzés szerint
végleges torléssel megsemmisitették, és a személyes adatok nélkiili felvételeket dr. Csarné Akosnak, a
Hirportal fészerkeszt6jének pendrive-on 2020. januar 29-én atadtak.

A Hatésag azon kérdésére, hogy a cikkben megjelent képeket ki készitette a Hirportal f6szerkesztéje
eléadta, hogy nincs tudomasa arrdl, hogy a képeket ki készitette. A személyes adatok kitakarasa
feltételezése szerint valamilyen szoftverrel készilhetett, nagy valdszinliséggel Paint szoftverrel.

Dr. Csarné Akos nyilatkozata szerint a cikk alapjat képezé vazlatot és képeket két kollégaja kapta meg
feldolgozas, szerkesztés céljabodl. A cikk korabbi valtozata az 6 jelzésére kerilt megvaltoztatasra,
ugyanis a személyes adatokat nem a szerkeszt6ségben takartak ki, hanem eleve kitakarva kaptak a
képeket, csak a szerkeszté munkatars értette félre a helyzetet. A cikket dr. Csarné Akos irta, és mivel
ez eqgy félreértés volt, jelezte, hogy javitsak ki a szdveget. A rendszerik nem tarol médositasok elétti
verzidkat, csak mindig a végeredményt, ezért az oldalon megjelent sz6veg korabbi valtozatat a
Hatésagnak nem kuldte meg.

2. A Hatésag a Hivatalhoz intézett megkeresésében tajékoztatast kért arrél, hogy az iratselejtezés
soran a Hivatal helyiségében milyen dokumentumok kertlltek el6; a dokumentumokat, illetve azok
tartalmat kik ismerték meg, azokhoz kik férhettek hozza; milyen biztonsagi intézkedéseket hozott a
Hivatal annak érdekében, hogy az eldkerilt, személyes adatokat tartalmazé dokumentumokhoz azt
kovetben illetéktelen személyek ne férhessenek hozza; a Hirportalnak torténé adattovabbitas milyen
jogalap alapjan és milyen célbdl tortént; ki tovabbitotta a dokumentumokat a Hirportalnak, valamint az
adattovabbitasra milyen mdédon kerllt sor és a dokumentumokat milyen formaban tovabbitottak a
Hirportal részére.

A Hivatal valaszlevelében foglaltak szerint az iratselejtezés soran az alabbi tipusu iratok keriltek eld:

- Fénymasolt ajanloivek, amelyeken az érintettek neve, lakcime, alairasa és személyi
azonositdja volt feltintetve. A fénymasolat készitésének idejér6l és korllményeirdl
informaciéval nem rendelkeznek, igy nem lehet tudni, hogy a masolat készitésére az eredeti
dokumentumokrdl a helyi valasztasi iroda altali atvételt megel6z8en, vagy azt kdvetéen kertilt-e
sor. A Hivatal allaspontja szerint azonban — figyelemmel arra, hogy a valasztasi iroda altali
atvételt kdvetben szigoru iratkezelési szabalyok vonatkoznak a kit6ltétt ajanléivek kezelésére,
és a Hivatal munkatarsai részletes kioktatast kaptak a valasztasi iratok kezelésével kapcsolatos
fegyelmi és buntet6jogi felelésségrél — a fénymasolatokat nem a valasztasi iroda éaltal 6rzott
iratokrol készithették.

- A valasztépolgarok nevét, lakcimét és a politikai aktivitasukat vagy partszimpatiajukat jel6ld
szamokat tartalmazo, eredeti iratok. A dokumentumok lathatéan valamilyen elektronikus
adatbazisbol vagy programbdl kerlltek kinyomtatasra, erre utalnak a lapokon helyenként
lathatd ikonok (pl. ,tovabb-nyil”, ,vissza” stb.). Az iratokon kézirassal tovabbi informaciok
talalhatok, pl. ,nem volt otthon”.

- Az iratok harmadik csoportja a személyes adatokat nem tartalmazé iratok, példaul szérodlapok,
un. ,érvelékartyak” stb.

A Hivatal tajékoztatasa szerint az iratselejtezés soran talalt dokumentumokat és azok tartalmat az
iratselejtezést végzé bizottsag tagjai ([...]), Mirkdczki Adam polgarmester, Dr. Andraské Dénes jegyz6
és [...] ismerhette meg. A dokumentumok megtalalasat kdvetéen azokat el6szér Dr. Andraské Dénes
jegyz6, majd [...] 6rizte, azokhoz mas személy a rendérségi lefoglalasig nem férhetett hozza. Amint
egyeértelm(ivé valt, hogy a megtalalt iratok személyes adatokat tartalmaznak és azok a rend&rségi
feljelentés megtételét, valamint adatvédelmi incidens bejelentését is megalapozhatjak, Dr. Andraské



Dénes jegyz6 gondoskodott az iratok elzarasardl, igy azokhoz kizarolag 6 férhetett hozza addig, amig
az [...] atadasra nem kertltek. Az [...] megvizsgalta az iratokat, azonositotta a személyes adatok és az
érintettek korét, majd egy hasznalaton kivili irodaban zarhaté szekrényben elzarta az iratokat, igy
azokhoz illetéktelen személyek a renddrségi lefoglalasig nem férhettek hozza.

A Hivatal nyilatkozata szerint a Hirportal részére személyes adatok tovabbitdsara nem kerilt sor. A
személyes adatok kitakarasat Dr. Andraské Dénes jegyzé végezte el Mirkdczki Adam polgarmester
jelenlétében oly mdédon, hogy — mivel a Hivatal fénymasoldja a szkennelt dokumentumokat belsé
halézatra masolja vagy a hivatali e-mail cimre kuldi, ezért az iratok jellegére tekintettel ezt a jegyz6
kockazatosnak talalta - digitalis fényképezdgéppel elektronikus masolatot készitett. A fényképeket
halézatra nem kotott szamitdégépre masolta, amelyen elvégezte a személyes adatok felismerhetetlenné
tételét, ezt kdvetéen mind a fényképezbgép, mind a szamitdégép hattértarabdl letérdlte a személyes
adatokat tartalmazo6 fényképeket. A személyes adatokat mar nem tartalmazé dokumentumokat a dr.
Csarno Akos fészerkeszté Ur altal adott pendrive-ra masolta, és atadta a fészerkesztd drnak. Errél az
eljarasrol jegyzokonyv is késziilt, amelynek aktapéldanyan dr. Csarnd Akos alairasaval elismerte a
személyes adatokat nem tartalmazo fényképeknek pendrive-on toértént atvételét.

A fészerkeszté urat Mirkoczki Adam polgarmester utasitasara [...] hivta be a Hivatalba, és megkérte,
hogy varakozzon, amig a személyes adatok felismerhetetlenné tételét a jegyz6 elvégzi. dr. Csarnd
Akos a személyes adatokat tartalmazé dokumentumokhoz nem férhetett hozza, kizarélag a Hivatal altal
kitakart dokumentumokat kapta meg.

A Hivatal tovabba valaszlevelében tajékoztatta a Hatésagot, hogy az Ugyben jelenleg rendérségi
nyomozas zajlik, amelynek soran az iratanyag teljes egészében lefoglalasra kertilt.

3. A Hatésag a tényallas tovabbi tisztazasa érdekében NAIH/2020/1911/9. szamu végzésében
Ujabb megkereséssel fordult a Hivatal felé, amelyben felhivta, hogy bocsassa a Hatdsag
rendelkezésére a korabbi nyilatkozata szerinti, az iratselejtezés soran a Hivatal helyiségében talalt
dokumentumokrdl Dr. Andraskd Dénes jegyz6 altal szerkesztett fényképek masolatat, amely képeket
allitasa szerint atadtak a Hirportal fészerkesztéjének, dr. Csarné Akosnak.

A Hivatal a Hatdsag felhivasara 2020. junius 2-an kelt valaszlevelében akként nyilatkozott, hogy a kért
dokumentumok nem allnak a Hivatal rendelkezésére, azok a Hirportalnak toértént atadast kovetéen
végérvényesen torlésre kerultek.

4. A Hatdésag tovabba a tényallas tisztazasa érdekében NAIH/2020/1911/8. szamu végzésében
megkereséssel fordult a Hirportal fele, fehivva, hogy bocsassa a Hatosag rendelkezésére a korabbi
nyilatkozat szerint 2020. januar 29-én dr. Csarné Akos részére Mirkoczki Adam polgarmester és Dr.
Andrasko Dénes jegyzd altal pendrive-on atadott valamennyi fénykép masolatat, tovabba kiildje meg az
egriugyek.hu oldalon 2020. januar 30-an ,Listazta a Fidesz Eger lakossagat Nyitrai Zsolt kampanyaban
— Mutatjuk a bizonyitékokat!” cimmel megjelent cikk azon szerkeszt6i valtozatat, amely az oldalon is
megjelentetésre kerdlt.

Dr. Csarné Akos, a Hirportal fészerkeszt6je a Hatdsag végzésére adott valaszaban akként nyilatkozott,
hogy a cikk alapjaul szolgald fotokat kilén nem taroljak, azokat a cikkbe illesztés utan térolték.
Rendszeriik a moddositasokat nem tarolja, igy a szerkesztési folyamatot sem, csak az aktualis
végeredmeényt, amely megjelenik cikk formajaban az olvasok el6tt. Valaszleveléhez mellékelte a
cikkben felhasznalt, ott lathato fotokrol készitett nyomtatott képeket.

5. A Hatésag ezt kdvetéen NAIH/2020/1911/12. szamU végzésében ismételten megkereste dr.
Csarné Akost, a Hirportal f6szerkeszt6jét, tajékoztatast kérve a Hirportal oldalan 2020. januar 30-an
,Valasztasi listabotrany Egerben: Orojan kbézleményben tagad, Nyitrai nem reagal” cimmel megjelent
cikk irdinak, illetve szerkesztdinek neverdl és elérhetéségérdl.



Dr. Csarné Akos, a Hirportal fészerkeszt6je a Hatosag végzésére akként nyilatkozott, hogy a cikk az 6
jelzésére kerllt megvaltoztatasra, ugyanis a személyes adatokat nem 6k takartak ki, hanem eleve ugy
kaptak, csak a szerkeszt6 munkatars értette félre a helyzetet. A hivatkozott probléma — azaz hogy a
cikkben korabban szerepelt azon bejegyzés, hogy ,(a személyes adatokat mi takartuk ki)”
eltavolitasra keriilt — ugy fordulhatott el6, hogy az akkor vart helyzethez képest a szerkesztség elére
dolgozott. Ezért az alapcikkhez hasonléan ez a cikk is javitasra kerilt, azaz a hivatkozott zardjeles
megjegyzeés torlésre kerdilt.

Il. Az Ggyben alkalmazandé jogszabalyi rendelkezések

Az altalanos adatvédelmi rendelet hatalya ala tartozé adatkezelésre az informacios 6nrendelkezési
jogrél és az informacidszabadsagrol szold 2011. évi CXIl. térvény (a tovabbiakban: Infotv.) 2. § (2)
bekezdése szerint az altalanos adatvédelmi rendeletet az ott megjeldlt rendelkezésekben foglalt
kiegészitésekkel kell alkalmazni.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 4. cikk 1. pontja szerint ,személyes adat: az azonositott vagy azono-
sithato természetes személyre (,érintett”) vonatkozé barmely informacio; azonosithaté az a természe-
tes személy, aki kdzvetlen vagy kdzvetett modon, kildnésen valamely azonosito, példaul név, szam,
helymeghatarozé adat, online azonositd vagy a természetes személy testi, fizioldgiai, genetikai, szel-
lemi, gazdasagi, kulturalis vagy szocialis azonossagara vonatkozo6 egy vagy tébb tényez alapjan azo-
nosithato.”

Az altalanos adatvédelmi rendelet 4. cikk 2. pontja szerint ,adatkezelés: a személyes adatokon vagy
adatallomanyokon automatizalt vagy nem automatizalt médon végzett barmely mivelet vagy miveletek
Osszesseége, igy a gylijtés, rogzités, rendszerezés, tagolas, tarolas, atalakitds vagy megvaltoztatas,
lekérdezés, betekintés, felhasznalas, kdzlés tovabbitas, terjesztés vagy egyéb modon torténd
hozzaférhetévé tétel Otjan, Osszehangoldas vagy Osszekapcsolas, korlatozas, torlés, illetve
megsemmisités.”

Az altalanos adatvédelmi rendelet 4. cikk 7. pontja szerint ,adatkezel8”: az a természetes vagy jogi
személy, kozhatalmi szerv, Ugynokség vagy barmely egyéb szerv, amely a személyes adatok
kezelésének céljait és eszkozeit 6nalldan vagy masokkal egyutt meghatarozza; ha az adatkezelés
céljait és eszkdzeit az unios vagy a tagallami jog hatarozza meg, az adatkezel6t vagy az adatkezeld
kijelOlésére vonatkozd kulonds szempontokat az unids vagy a tagallami jog is meghatarozhatja;

Az altalanos adatvédelmi rendelet 6. cikk (1) bekezdése alapjan a személyes adatok kezelése kizardlag
akkor és annyiban jogszer(, amennyiben az ott felsorolt jogalapok legalabb egyike fennall.

Az Infotv. 60. § (1) bekezdése szerint a személyes adatok védelméhez valé jog érvényesilése
érdekében a Hatésag hivatalbdl adatvédelmi hatdsagi eljarast indithat.

Az Aaltalanos adatvédelmi rendelet eltér6 rendelkezése hianyaban a kérelemre indult adatvédelmi
hatosagi eljarasra az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol szol6 2016. évi CL. torveny (a tovabbiakban:
Akr.) rendelkezéseit kell alkalmazni az Infotv.-ben meghatarozott eltérésekkel.

Az Akr. 103. (1) bekezdése szerint a hivatalbdli eljarasokban e tdrvénynek a kérelemre indult
eljarasokra vonatkozé rendelkezéseit az e fejezetben foglalt eltérésekkel kell alkalmazni.

A (2) bekezdés szerint a hivatalbdli eljarasokban sziinetelésnek nincs helye, és a hatdsag felfliggesztés
esetén sem dont érdemben az Ugyfél vagy Ugyfelek egytittes kérelmére. Nincs helye az eljaras
megsziintetésének, ha az Ggyfél eljarasi koltség elélegezési kotelezettségének nem tesz eleget.

A (3) szerint a hivatalbdli eljarasokban az igyintézési hataridébe csak az eljaras felfliggesztésének
id6tartama nem szamit be.

A (4) bekezdés szerint ha a hatdésag a hivatalbdli eljarasban az tigyintézési hatarid6 kétszeresét tullépi,
a jogsértés tényének megallapitdsan és a jogellenes magatartas megszintetésére vagy a jogszeri
allapot helyreadllitdsara kotelezésen tul egyéb jogkovetkezményt nem alkalmazhat. Ez esetben
ugyanazon ugyféllel szemben, ugyanazon ténybeli és jogi alapon nem indithaté uj eljaras.



Az altalanos adatvédelmi rendelet 58. cikk (2) bekezdés b) pontja alapjan a Hatésag elmarasztalja az
adatkezel6t vagy az adatfeldolgozot, ha adatkezelési tevékenysége megsértette az altalanos
adatvédelmi rendelet rendelkezéseit.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 58. cikk (2) bekezdés g) pontja alapjan a Hatdésag a 16., 17., illetve a
18. cikkben foglaltaknak megfeleléen elrendeli a személyes adatok helyesbitését, vagy torlését, illetve
az adatkezelés korlatozasat, valamint a 17. cikk (2) bekezdésének és a 19. cikknek megfeleléen
elrendeli azon cimzettek errél valo értesitését, akikkel vagy amelyekkel a személyes adatokat kdzolték.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 17. cikk (2) bekezdése értelmében ha az adatkezel6 nyilvanossagra
hozta a személyes adatot, és az (1) bekezdés értelmében azt térdlni koteles, az elérheté technoldgia
€s a megvalositas koltségeinek figyelembevételével megteszi az észszerlien elvarhatd Iépéseket -
ideértve technikai intézkedéseket - annak érdekében, hogy tajékoztassa az adatokat kezel6
adatkezel6ket, hogy az érintett kérelmezte t6llik a szoban forgd személyes adatokra mutato linkek vagy
e személyes adatok masolatanak, illetve masodpéldanyanak torlését.

[ll. D6ntés
lll.1. A személyes adatok anonimizalasa médjanak megfelelésége

A hatésagi eljaras soran feltart tényallas szerint a Hivatal egyik helyiségében iratselejtezés soran a
2014. évi helyi 6nkormanyzati valasztasokhoz koétheté kuldnféle, személyes adatokat is tartalmazo
dokumentumok — tébbek kozott név, lakcim, szlletési hely és szilletési id6 adatokat tartalmazo
dokumentumok, listak, feljegyzések, valamint név, lakcim, személyi azonositd és alairas személyes
adatokat tartalmazo, Dr. Nyitrai Zsolt Péter ajanloiveirél készilt féenymasolatok — keriltek el6.

A bejelentésben foglaltak szerint ezen dokumentumokat Mirkéczki Adam polgarmester tovabbitotta a
Hirportalnak.

Mind a Hivatal, mind a Hirportal az eljaras soran a Hatésag megkeresésére akként nyilatkozott, hogy
dr. Csarné Akos, a Hirportal f6szerkesztsje a cikk megirdsdhoz mar a kitakart képeket kapta meg,
azokat egy pendrive-ra masolva adta at részére Mirkdczki Adam polgarmester és Dr. Andraské Dénes

jegyzbé.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 4. cikk 1. pontja szerint személyes adat az azonositott vagy
azonosithatdé természetes személyre (,érintett”) vonatkozd barmely informacio; azonosithaté az a
természetes személy, aki kdzvetlen vagy kdzvetett modon, kiléndésen valamely azonosito, példaul név,
szam, helymeghatarozo6 adat, online azonositd vagy a természetes személy testi, fiziologiai, genetikai,
szellemi, gazdasagi, kulturalis vagy szocialis azonossagara vonatkozé egy vagy tobb tényez6 alapjan
azonosithaté.

A Hatésag — az egriugyek.hu oldalon 2020. januar 30-an kozzétett cikkben megjelent képeket
attekintve — megallapitotta, hogy az atadasra kerult fényképfelvételeken a személyes adatok kitakarasa
nem felelt meg az anonimizalas koévetelményeinek. Az egyik — Dr. Nyitrai Zsolt Péter ajanlasgydjté
iverdl készilt — fényképfelvételen kitakaras nélkil szerepel egy ajanlasat adé valasztépolgar alairasa,
mig egy masik kdzzétett képen szereplé fényképfelvételen egy tovabbi dokumentum-részlet is — Dr.
Nyitrai Zsolt Péter ajanlasgyijté ivének egy része — latszik, amelyen kitakaras nélkil olvashatéak
személyes adatok (egy személy személyi azonositdja és vezetékneve).



lll.2. Személyes adatok tovabbitasa altal megval6ésulé adatkezelés értékelése

111.2.1. Az adatkezel6 személye

Az éaltalanos adatvédelmi rendelet 4. cikk 2. pontja szerint adatkezelés a személyes adatokon végzett
barmely mivelet vagy miveletek dsszessége, igy kozlés tovabbitas, terjesztés vagy egyéb maodon
torténé hozzaférhetdve tétel utjan.

Figyelemmel arra, hogy az iratselejtezés soran elbkerilt dokumentumokrol —készitett
fényképfelvételeken — azok tovabbitasa el6tt — a személyes adatok anonimizalasa nem volt teljeskord,
igy a fényképfelvételek, és azok — anonimizalas ellenére — személyes adat tartalommal térténé
tovabbitasaval adatkezelés valésult meg.

A Hatésag a rendelkezésére allé dokumentumok és nyilatkozatok alapjan megallapitotta, hogy az
iratselejtezés soran el6kerilt dokumentumokrél a fényképfelvételeket a polgarmester és a jegyz6
személyesen készitette, és azt kdvetden dontott a fényképfelvételeken szereplé személyes adatok
anonimizalasanak maodjarél és mértékérél, valamint azok Hirportalnak térténé atadasarol.

A polgarmester és a jegyz6 ezen cselekményei azonban a Hatdsag allaspontja szerint nem a Hivatal
normal dgymenetébe ill6 tevékenységek voltak, ezen adatkezelési miiveletekrdl személyesen
dontdttek. Mindezek alapjan a Hatésag Mirkéczki Adam polgarmestert és Dr. Andraské Dénes
jegyzoét tekintette az altalanos adatvédelmi rendelet 4. cikk 7. pontja alapjan adatkezelének a
vizsgalt adatkezelés vonatkozasaban.

111.2.2. Az adatkezelés értékelése

Az adatkezelésnek minden esetben meg kell felelnie az altalanos adatvédelmi rendelet
rendelkezéseinek, és arra csak megfelel6 jogalap alapjan, meghatarozott célbdl kertilhet sor.

A Hatosag eljarasa soran az adatkezel6 polgarmester és jegyz6 az adatkezelés jogalapjat és annak
céljat nem igazolta, sét allaspontja szerint személyes adatok tovabbitasara nem is kerult sor, mivel a
fényképfelvételeket ugy adtak at a Hirportal fészerkeszt6jének, hogy azon a személyes adatok
kitakarasra kerultek.

csatolt képernydkeép szerint a Hirportal oldalan megjelent cikk szovege el6szor olyan tartalommal jelent
meg, miszerint a Dr. Nyitrai Zsolt Péter fénymasolt ajanloiveirdl készitett fényképfelvételen a személyes
adatok kitakarasat a szerkeszt6ségben tették meg: ,Egy rakat dokumentumot mutattunk be listazasrol,
valasztok értékelésérél és ami a legfontosabb, Nyitrai Zsolt lefénymasolt valasztasi alairasqydijté iveirdl.
Ime (a személyes adatokat mi takartuk ki).”.

Dr. Csarné Akos, a Hirportal fészerkesztéje ezzel ellentétben akként nyilatkozott, hogy a Hivatalban
egy laptopon mutattdk meg neki azokat a képeket, amelyek késébb a Hirportal weboldalan
megjelentek. Eleve kitakart képeket latott és azokat egy pendrive-ra masoltak. A cikk fentiekben
emlitett korabbi valtozata nyilatkozata szerint az 6 jelzésére kerult megvaltoztatasra, ugyanis a képeket
nem a szerkesztéségben takartak ki, hanem eleve ugy kaptak, csak a szerkeszté munkatars értette
félre a helyzetet.

A polgarmester, illetve a jegyz6 a Hirportallal egyez6en szintén ugy nyilatkozott, hogy a Hirportalnak
csak a személyes adatokat nem tartalmazo dokumentumokat adtak at.

Ezen nyilatkozatok valédi bizonyitékként torténd elfogadasa azonban kétséges, a nyilatkozatok alapjan
azonositott adatkezelési miiveletek ugyanis életszeriitlenek, és egy normal hivatali folyamatba nem
illenek az alabbiak alapjan:
- a polgarmester és a jegyz6 személyesen készit fényképfelvételeket, tovabba az elvégzett
cselekményekrél feljegyzést;



- a feljegyzésen nincs olyan hivatali iktatdszam, amely egy hivatalos lgymenetben adott
iktatdszamnak tinik;
- afényképfelvételeken a személyes adatok kitakarasat - vélhetéen — képszerkeszté programmal
sajat maguk végzik el; tovabba
- fényképmasolatok atadasa miatt személyesen odahivnak egy Ujsagirot.
Mindezek alapjan feltételezhets, hogy a Dr. Csarné Akos fészerkesztével térténé talalkozas soran az
eredeti iratok megtekintése és anonimizalatlan masolatok atadasa toértént.

A nyilatkozatok valdsagtartalmat a Hatdésag ugyan ellen6rizni nem tudta, azonban bizonyitéeré
szempontjabdl er6sebbnek és elsédlegesebbnek tekinti a cikk elsd verzidjaban megjelent nyilatkozatot,
vagyis hogy az ajanléivekrdl készitett masolaton szereplé személyes adatok kitakarasara a Hirportal
szerkesztéségében kertlt sor.

A jogellenes adattovabbitas megtorténtére utalnak tovabba a Hirportal azon nyilatkozatai is, hogy
rendszeriik nem tarol médositasok el6tti verziot, tovabba a cikkben felhasznalt fotokat sem taroljak,
életszerdtlen ugyanis, hogy egy cikkben megjelent képet a cikkbe illesztés utan azonnal térélnek és egy
cikkel kapcsolatban csak annak megjelent verzidjat taroljak.

Ugyancsak a személyes adatokat tartalmazo masolat tovabbitasara utal, hogy a cikkben kozzétett, az
ajanloivekrdl készitett fényképeken az adatok kitakarasa a képszerkesztd programban elérheté eltérd
eszkdzzel tortént.

A Hatosag a fentiekben kifejtett allaspontja ellenére a bizonyitas tovabbi nehézsege miatt Mirkoczki
Adam polgarmester és Dr. Andrasko Dénes jegyzd jogsértését nem allapitja meg.

l11.3. A tovabbitott személyes adatok nyilvanossagra hozatala altal megvalésulé adatkezelés
értékelése

111.3.1. Az adatkezel6 személye

Az altalanos adatvédelmi rendelet 4. cikk 2. pontja szerint a személyes adatok kdzlése terjesztés vagy
egyéb maddon torténd hozzaférhetbvé tétel atjan adatkezelésnek minésil. Ennek megfeleléen a
Hirportal részére atadott, a nem teljeskorii anonimizalas miatt személyes adatokat tartalmazoé
fényképfelvételek nagy nyilvanossag elétt, az interneten kdzzétett cikkben torténé nyilvanossagra
hozatala adatkezelésnek min&siil.

Az adatkezelésrdl, azaz a személyes adatok nagy nyilvanossag el6tt t6rténé hozzaférhetévé tételérdl,
interneten torténd megjelentetésérdl a Hirportal dontott, a részére atadott, azonban a nem teljeskori
anonimizalas miatt személyes adatokat tartalmazo fényképfelvételek ismeretében. A Hatésag ezért a
személyes adatok nyilvanossagra hozatala altal megvaldsult adatkezelés vonatkozasaban a Hirportalt
tekintette az altalanos adatvédelmi rendelet 4. cikk 7. pontja alapjan adatkezelének.

111.3.2. Az adatkezelés értékelése

A Hirportal a nyilvanossagra hozatal tekintetében nem igazolta az adatkezelés jogalapjat, sem annak
céljat. Erre tekintettel a Hatésag a rendelkezésére all6 dokumentumok és nyilatkozatok alapjan
megallapitotta, hogy az iratselejtezés soran el6kerilt dokumentumokrol készilt, személyes adatokat
tartalmazé fényképfelvételek jogalap nélkiil tortént nyilvanossagra hozatalaval a Hirportal
megsértette az altalanos adatvédelmi rendelet 6. cikkét.

l1.4. Jogkdvetkezmények

A Hatdsag az altalanos adatvédelmi rendelet 58. cikk (2) bekezdés b) pontja alapjan megallapitja, hogy
a Hirportal megsértette az altalanos adatvédelmi rendelet 6. cikkét azzal, hogy a részére személyes
adatokkal egydtt tovabbitott fényképfelvételeket valtozatlan adattartalommal nagy nyilvanossag el6tt
internetes oldalan kdzzétette.



IV. Egyéb kérdések

Az Infotv. 38. § (2) bekezdése szerint a Hatésag feladata a személyes adatok védelméhez, valamint a
kozérdekl és a kdzérdekbdl nyilvanos adatok megismeréséhez valo jog érvényesilésének ellenérzése
és el6segitése, tovabba a személyes adatok Eurdpai Unidn bellli szabad aramlasanak elésegitése.
Ugyanezen § (2a) bekezdése szerint az altalanos adatvédelmi rendeletben a felligyeleti hatésag
részére megallapitott feladat- és hataskéroket a Magyarorszag joghatésaga ala tartozé jogalanyok
tekintetében az altalanos adatvédelmi rendeletben és e torvényben meghatarozottak szerint a Hatdsag
gyakorolja.

A Hatdsag illetékessége az orszag egész terlletére kiterjed.

A hatérozat az Akr. 80.-81. §-an és az Infotv. 61. § (1) bekezdésén alapulnak. A hatarozat az Akr. 82. §
(1) bekezdése alapjan a kdzlésével véglegessé valik. Az Akr. 112. §-a, és 116. § (1) bekezdése, illetve
a 114. § (1) bekezdése alapjan a hatarozattal szemben kdzigazgatasi per utjan van helye
jogorvoslatnak.

* % %

A kozigazgatasi per szabadlyait a kozigazgatasi perrendtartasrél szolé 2017. évi I. toérvény (a
tovabbiakban: Kp.) hatarozza meg. A Kp. 12. § (1) bekezdése alapjan a Hatésag dontésével szembeni
kbzigazgatasi per torvényszéki hataskorbe tartozik, a perre a Kp. 13. § (3) bekezdés a) pont aa)
alpontja bekezdése alapjan a Févarosi Torvényszék kizarodlagosan illetékes. A Kp. 27. § (1) bekezdés
b) pontja alapjan a térvényszék hataskoérébe tartozé perben a jogi képviselet kotelez6. Kp. 39. § (6)
bekezdése szerint — ha térvény eltéréen nem rendelkezik — a keresetlevél benyujtasanak a
kézigazgatasi cselekmény hatalyosulasara halaszté hatalya nincs.

A Kp. 29. § (1) bekezdése és erre tekintettel a Pp. 604. § szerint alkalmazandd, az elektronikus
Ugyintézés és a bizalmi szolgaltatasok altalanos szabalyairdl sz6l6 2015. évi CCXXII. térvény 9. § (1)
bekezdés b) pontja szerint az tigyfél jogi képvisel6je elektronikus kapcsolattartasra kotelezett.

A keresetlevél benyujtasanak idejét és helyét a Kp. 39. § (1) bekezdése hatarozza meg. Az
egyszerilsitett perrél sz6l6 tajékoztatas a Kp. 77. § (1)-(2) bekezdésén és a 124. § (1) bekezdés és (2)
bekezdés c) pontjan, illetve (5) bekezdésén alapul. A koézigazgatasi per illetékének mértékét az
illetékekrél szolo 1990. évi XCIIl. térvény (tovabbiakban: Itv.) 45/A. § (1) bekezdése hatarozza meg. Az
illeték elézetes megfizetése aldl az Itv. 59. § (1) bekezdése és 62. § (1) bekezdés h) pontja mentesiti az
eljarast kezdeményez6 felet.

Budapest, 2020. augusztus 5.
Dr. Péterfalvi Attila
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