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Az Eurdpai Adatvédelmi Testiilet

tekintettel a természetes személyeknek a személyes adatok kezelése tekintetében torténé védelmérdl
és az ilyen adatok szabad aramlasardl, valamint a 95/46/EK iranyelv hatadlyon kivul helyezésérél szo6lé,
2016. aprilis 27-i (EU) 2016/679 eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet (a tovabbiakban: altalanos
adatvédelmi rendelet) 70. cikke (1) bekezdésének e) pontjara,*

tekintettel az EGT-megadllapodasra és kiilondsen annak az EGT Vegyes Bizottsag 2018. julius 6-i
154/2018 hatdrozataval mddositott XI. mellékletére és 37. jegyz6kdnyvére?,

tekintettel eljarasi szabalyzatdnak 12. és 22. cikkére,

tekintettel a 29. cikk alapjan létrehozott munkacsoportnak a személyes adatok tovabbitasa esetén a
maganélethez és adatvédelemhez vald alapvet6 jogokba a megfigyelési intézkedések révén torténd
beavatkozas igazolasardl sz616 munkadokumentumara (alapvet6 eurdpai garanciak, EEG), WP237,

ELFOGADTA A KOVETKEZO AJANLAST:

1. BEVEZETES

1. ASchrems | itéletet kbvetGen az eurdpai adatvédelmi hatdsdgok az itélkezési gyakorlatra tekintettel
a 29. cikk alapjan létrehozott munkacsoportban tanacskoztak annak érdekében, hogy azonositsak
azokat az alapvet6 eurdpai garancidkat, amelyeket tiszteletben kell tartani annak biztositasa
érdekében, hogy a személyes adatok tovdbbitdsa esetén a magdnélethez és adatvédelemhez vald
alapvet6 jogokba a megfigyelési intézkedések révén torténé beavatkozas ne Iépjen tul a szlikséges és
aranyos mértéken egy demokratikus tarsadalomban.

2. Az Eurdpai Adatvédelmi Testilet hangsulyozni kivanja, hogy az alapvet6 eurdpai garanciak az
Eurdpai Unid Birdsaganak (a tovabbiakban: EUB) az Eurdpai Unid Alapjogi Chartaja (a tovabbiakban:
Charta) 7., 8., 47. és 52. cikkére vonatkozo itélkezési gyakorlatan, valamint adott esetben az Emberi
Jogok Eurdpai Birdsaganak (a tovabbiakban: EJEB) az emberi jogok eurdpai egyezményének (a
tovabbiakban: EJEE) 8. cikkére vonatkozd, az EJEE részes allamaiban fennall6 megfigyelési kérdésekkel

foglalkozé itélkezési gyakorlatan alapulnak.3

L A jelen dokumentum nem vonatkozik a b(iniildozésben érvényesitendd adatvédelemrédl szél6 irdnyelv ((EU)
2016/680 iranyelv) hatdlya ala tartozo tovabbitasi helyzetekre vagy Gjbdli megosztasokra.

2A jelen dokumentumban a ,tagallamokra” torténd barmely hivatkozast ,EGT-tagallamokra” torténd
hivatkozdsként kell érteni.

3 A jelen ajanldsban szereplé ,alapvets jogok” kifejezés az Eurdpai Unié Alapjogi Chartdjabdl szarmazik. Azt
ugyanakkor az emberi jogok eurdpai egyezményében szereplé ,emberi jogok” fogalmanak lefedésére is
hasznaljak.



3. A jelen dokumentum frissitésének célja az eredetileg a Schrems | itéletre* reagélva megszdvegezett
alapvet6 eurdpai garanciak tovabbfejlesztése, az EUB (és az EJEB) altal az emlitett itélet kozzétételét
kovetSen, kildndsen a mérfoldkdvet jelentd Schrems |l itélet® révén biztositott tisztazasokat tikrozve.

4. A Schrems Il itéletben az EUB megallapitotta, hogy a személyes adatok harmadik orszagbeli
adatfeldolgozék részére torténd tovabbitasara vonatkozé altaldanos szerz6dési feltételekrdl szé16, 2010.
februar 5F 2010/87/EU bizottsagi hatdrozatnak a Charta 7., 8. és 47. cikkére tekintettel torténd
vizsgalata nem tart fel olyan tényez6t, amely e hatdrozat érvényességét érintené, de érvénytelenné
nyilvanitotta az adatvédelmi pajzsrél sz6l6 hatarozatot. Az EUB megdllapitotta, hogy az adatvédelmi
pajzs Osszeegyeztethetetlen a Charta 7., 8. és 47. cikkével Osszefliggésben értelmezett altalanos
adatvédelmi rendelet 45. cikkének (1) bekezdésével. Az itélet tehat példaként szolgalhat arra az esetre,
amikor a harmadik orszagban alkalmazott megfigyelési intézkedések (jelen esetben az USA, illetve a
FISA 702. szakasza, valamint az Executive Order 12 333) nem kell6en korlatozottak, és nem is
biztositanak az érintettek részére hatékony jogorvoslatot jogaik érvényesitése érdekében, amit pedig
az uniés jog megkovetel ahhoz, hogy a harmadik orszdgban biztositott védelem szintjét az altalanos
adatvédelmi rendelet 45. cikkének (1) bekezdése értelmében véve az Eurdpai Unidn beliil biztositottal
»lényegében megegyezének” lehessen tekinteni.

5. Az adatvédelmi pajzs érvénytelenné nyilvanitadsanak megvannak a kovetkezményei mas tovabbitasi
eszkdzokre nézve is.® Noha az EUB az &ltaldnos adatvédelmi rendelet 46. cikkének (1) bekezdését az
altaldnos szerz6dési feltételek érvényességének Osszefliggésében értelmezte, értelmezése barmely
olyan harmadik orszagba irdnyulo tovabbitasra alkalmazando, amely az altalanos adatvédelmi rendelet
46. cikkében hivatkozott valamelyik eszkdzon alapul.”

6. Végs6 soron az EUB-nak kell megallapitania, hogy az alapvet6 jogokba tortén6 beavatkozasok
igazolhatdk-e. Ugyanakkor ilyen itélet hidnyaban az adatvédelmi hatésagoknak a jelenlegi itélkezési
gyakorlatot alkalmazva kell értékelnilik az egyedi ligyeket, akar hivatalbdl, akar panasz alapjan, és az
Ugyet vagy egy nemzeti birdsag elé kell utalniuk, ha azt feltételezik, hogy a tovabbitds nem felel meg a
45. cikknek, ha van megfelel6ségi hatarozat, vagy pedig fel kell fliggesztenilk, illetve meg kell tiltaniuk
a tovabbitast, ha azt allapitjdk meg, hogy az altaldnos adatvédelmi rendelet 46. cikkének nem lehet
megfelelni és a tovabbitott adatok unids jog altal elSirt védelme mas eszk6zdkkel nem biztosithato.

7. A frissitett alapvet6 eurdpai garancidk célja az, hogy szempontokat biztositanak annak vizsgalatahoz,
hogy a harmadik orszagban a hatdsagok (akar nemzetbiztonsagi szervek, akar b(iniild6z6 szervek)
részére a személyes adatokhoz vald hozzaférést biztositdé megfigyelési intézkedések igazolhatd
beavatkozdsoknak tekintheték, vagy nem.

8. Az alapvetG eurdpai garanciak ugyanis az annak eldéntése érdekében lefolytatandd értékelés részét
képezik, hogy valamely harmadik orszag az EU-ban biztositottal Iényegében megegyez6 védelmi szintet
biztosit-e, de nem céljuk, hogy meghatarozzak az dsszes olyan szempontot, amelyet figyelembe kell

4 Az EUB 2015. oktdber 6-i Maximillian Schrems kontra Data Protection Commissioner itélete, C-362/14,
EU:C:2015:650, a (tovabbiakban: Schrems I itélet).

> Az EUB 2020. julius 16-i Data Protection Commissioner kontra Facebook Ireland Ltd, Maximillian Schrems itélete,
C-311/18, ECLI:EU:C:2020:559 (a tovabbiakban: Schrems Il itélet).

6 L4sd a Schrems Il itélet 105. pontjat.
7 L4sd a Schrems |l itélet 92. pontjat.



venni annak értékelése soran, hogy a harmadik orszag ilyen védelmi szintet biztosit-e az altalanos
adatvédelmi rendelet 45. cikkének megfelel6en. Ehhez hasonldan nem céljuk valamennyi olyan
szempont meghatdrozasa sem, amelynek figyelembe vétele sziikséges lehet annak értékelése soran,
hogy az adott harmadik orszag jogi szabalyozasa megakadalyozza-e az adatatadot és az adatatvevét a
megfelel6 garancidk nyujtasaban, az altalanos adatvédelmi rendelet 46. cikkének megfeleléen.

9. Ennélfogva a jelen dokumentumban szereplé szempontok a harmadik orszag megfigyelési
intézkedéseivel jard, a maganélethez és adatvédelemhez valo jogba vald beavatkozas értékelése soran
a harmadik orszdgban biztositandd lényeges garancidknak tekintendék, nem pedig az annak
bizonyitasat szolgald kérilmények felsorolasanak, hogy az adott harmadik orszag jogi szabalyozasanak
egésze lényegében megegyez§ védelmi szintet biztosit.

10. Az Eurdpai Unidrdl szolo szerz6dés 6. cikkének (3) bekezdése szerint az EJEE altal biztositott
alapvet6 jogok az unids jogrend részét képezik mint annak altaldnos elvei. A Birdsag azonban itélkezési
gyakorlatdban emlékeztet arra, hogy ez az egyezmény nem minGsil az unids jogrendbe szervesen
beépiilS jogforrasnak addig, amig az Unié nem csatlakozott hozza.® Ennélfogva az alapvetd jogok
altaldnos adatvédelmi rendelet 46. cikkének (1) bekezdésében biztositott védelmének szintjét e
rendelet Chartdban rogzitett alapveté jogok fényében értelmezett rendelkezései alapjan kell
meghatdarozni. Ezt kbvet6en, a Charta 52. cikkének (3) bekezdése szerint amennyiben a Charta olyan
jogokat tartalmaz, amelyek megfelelnek az EJEE-ben biztositott jogoknak, akkor e jogok tartalmat és
terjedelmét azonosnak kell tekinteni azokéval, amelyek az emlitett egyezményben szerepelnek, ebbdl
kovetkez6en pedig, amint arra az EUB emlékeztetett, az EJEB azon jogokra vonatkozd itélkezési
gyakorlatat, amelyeket az Eurépai Unid Alapjogi Chartaja is el6ir, a Chartaban szereplé megfeleld jogok
értelmezése soran minimdlis védelmi szintként kell figyelembe venni.® A Charta 52. cikke (3)
bekezdésének utolsé mondata szerint ugyanakkor ,,[e]z a rendelkezés nem akaddlyozza meg azt, hogy
az Unié joga kiterjedtebb védelmet nyujtson.”

11. Ennélfogva az alapvet6 garancidk magja tovdbbra is részben az EJEB itélkezési gyakorlatan alapul,
annyiban, amennyiben az EUB dltal értelmezett Charta nem nyujt olyan magasabb szint{ védelmet,
amely mas kdvetelményeket ir el6, mint az EJEB itélkezési gyakorlata.

12. A jelen dokumentum az alapvetd eurdpai garanciak hatterét és tovabbi részleteit ismerteti.

2. AZ ALAPVETO JOGOKBA TORTENO BEAVATKOZAS

13. A magdn- és a csaladi élet tiszteletben tartasahoz f(iz6d6 alapvet6é jog, a kapcsolattartast is
beleérve, illetve a személyes adatok védelméhez f(iz6d6 alapvet6 jog a Charta 7. és 8. cikkében
szerepelnek, és mindenkire vonatkoznak. A 8. cikk tovdabba meghatarozza a személyes adatok jogszerd
kezelésének feltételeit és elismeri a hozzaféréshez és a helyesbitéshez vald jogot, tovabba elGirja, hogy
e szabalyok tiszteletben tartasat fliggetlen hatésagnak kell ellenériznie.

8 Ldsd a Schrems Il itélet 98. pontjat.
9 Lasd a C-511/18., C-512/18. és C-520/18. szdmu La Quadrature du Net és tarsai itéletet (a tovabbiakban: La
Quadrature du Net és tarsai itélet) 124. pontjat.



14. ,[A] személyes adatok valamely tagallambdl egy harmadik orszagba vald tovabbitasara iranyuld
m(ivelet 6nmagaban [...] személyesadatFkezelésnek mingsul”.’® Ennélfogva a Charta 7. és 8. cikke
alkalmazandé e konkrét mdveletre és azok védelmének ki kell terjednie a tovabbitott adatokra, éppen
ezért azon érintettek részére, akiknek személyes adatait harmadik orszagba tovabbitjak, az Eurdpai
Unidban biztositott védelmi szinttel Iényegében megegyez6 védelmi szintet kell biztositani.*

15. Az EUB szerint amennyiben az egyén személyes adatainak kezelése érinti a Charta 7. cikkében
biztositott maganélet tiszteletben tartasahoz f(iz6d6 alapvet6 jogot, az adatvédelemhez vald jog is
érintett, mivel az ilyen adatkezelés a Charta 8. cikkének hatalya ald tartozik, és kovetkezésképpen
sziikségszerlien meg kell felelniiik az emlitett cikkben el8irt adatvédelmi kdvetelményeknek.?

16. Ennélfogva, ami az unids jog szerinti alapvet6 jogokba térténé esetleges beavatkozast illeti, az
elektronikus hirkozlési szolgaltatasok nyujtdi részére elgirt [...] azon kotelezettség, hogy 6rizzék meg a
forgalmi adatokat abbdl a célbdl, hogy azokat sziikség esetén az illetékes nemzeti hatdsagok
rendelkezésére bocsassdak, a Charta 7. és 8. cikkével vald OsszeegyeztethetGséggel kapcsolatos
problémakat vet fel**- Ugyanez vonatkozik az adatkezelés mas tipusaira is, igy az adatok felhasznaldktol
eltérd személyek részére torténd tovabbitasara, illetve az ilyen adatokhoz felhasznalds céljabdl torténdé
hozzaférésre,'* ami tehat az emlitett alapvetd jogokba térténé beavatkozassal jar. Ezenfeliil az 4llandé
itélkezési gyakorlat szerint a hatdsag éltali hozzaférés az adatokhoz tovabbi beavatkozédsnak mingsiil.*

17. A beavatkozas megallapitdsa szempontjabdl k6zombdos, hogy ,az érintett, maganéletre vonatkozd
informacidk érzékeny jellegliekFe, vagy hogy az érintetteknek ez a beavatkozas okozottFe esetleges
kellemetlenséget, vagy sem”.2® Az EUB azt is hangsulyozta, hogy irrelevans, hogy a megérzétt adatokat
utdbb felhasznaljdk-e vagy nem.Y’

18. A Charta 7. és 8. cikke azonban nem abszolut jogokat biztosit, hanem azokat a tarsadalomban
betdltott funkcidjuk alapjan kell mérlegelni.t®

19. A Charta tartalmaz egy szlikségességi és ardnyossagi tesztet az altala védett jogok korlatozdsainak
kialakitasa céljabdl. A Charta 52. cikkének (1) bekezdése hatdrozza meg a 7. és 8. cikk lehetséges
korlatozasainak korét, kimondva, hogy ,,[a]z e Chartaban elismert jogok és szabadsagok gyakorldsa csak
a torvény altal, és e jogok lényeges tartalmdnak tiszteletben tartdsdval korlatozhatd. Az ardnyossag
elvére figyelemmel, korlatozasukra csak akkor és annyiban keriilhet sor, ha és amennyiben az
elengedhetetlen és ténylegesen az Unid altal elismert altaldnos érdeki célkitlizéseket vagy masok
jogainak és szabadsagainak védelmét szolgalja.

20. Az EUB megismételte, hogy a Charta 7. és 8. cikke &ltal biztositott alapvetd jogokba vald
beavatkozdssal jard unids szabdalyozasnak ,,egyértelm( és pontos szabdlyokat kell tartalmaznia a széban

10 EUB, Schrems Il itélet, 83. pont.

11 EUB, Schrems Il itélet, 96. pont.

12 EUB, Schrems Il itélet, 170-171. pont.

13 EUB, C-623/17. sz. Privacy International itélet (a tovabbiakban: Privacy International itélet), 60. pont.
14 EUB, Privacy International itélet, 61. pont.

15 EJEB, Leander itélet, 48. §; EJEB, Rotaru itélet, 46. §; EUB, Digital Rights Ireland itélet, 35. pont.

16 EUB, Schrems Il itélet, 171. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat.

17 EUB, Schrems Il itélet, 171. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat.

18 EUB, Privacy International itélet, 63. pont.



forgd intézkedés hatdlya és alkalmazasa vonatkozasaban, és minimalis kovetelményeket kell elGirnia
annak érdekében, hogy azon személyek, akiknek az adatait megérizték, elegendd olyan biztositékkal
rendelkezzenek, amely lehet6vé teszi személyes adataiknak a visszaélések veszélyeivel szembeni
hatékony védelmét”, kilonosen abban az esetben, ha a személyes adatokat automatikusan kezelik és
sjelent8s veszélye 4ll fenn az emlitett adatokhoz valé jogellenes hozzéférésnek”.®

21. Az EUB szerint a maganélet tiszteletben tartasahoz vald jog azt kdveteli meg, hogy a személyes
adatok védelme aldli kivételek és e védelem korlatozasai ,a feltétlenil sziikséges hatarokon beldl
maradjanak”. Ezenfelll a kdzérdekl célt 6ssze kell hangolni az intézkedés altal érintett alapvetd
jogokkal, ,megfelel6en mérlegelve” e célkitlizést a széban forgd jogokkal szemben.?

22. Ebbél kovetkez6en a megfigyelési intézkedések korében a hatdsagok részérél a személyes
adatokhoz valé hozzaférés, azok megGrzése, illetve tovabbi felhasznalasa nem léphet tul a Charta
fényében értékelt feltétleniil sziikséges mértéken, ellenkez6 esetben ,,nem tekinteté igazoltnak egy

demokratikus tarsadalomban”.?

23. A kovetkez6 fejezetben ismertetett négy alapvetd eurdpai garancia célja az, hogy kozelebbrél
meghatdrozza, hogy a megfigyelési intézkedésekkel Osszefliggésben miként kell értékelni a
maganélethez és adatvédelemhez vald jogba valo beavatkozas szintjét a harmadik orszag hatdsagai
részérél a személyes adatok tovabbitdsa sordn, valamint hogy milyen jogi kovetelményeket kell ebbdl
kovetkezGen érvényesiteni annak értékelése céljabdl, hogy e beavatkozasok elfogadhatdk legyenek a
Charta alapjan.

3. AZ ALAPVETO EUROPAI GARANCIAK

24. Az itélkezési gyakorlat elemzése alapjan az Eurdpai Adatvédelmi Testllet agy véli, hogy a Charta
altal az adatvédelemhez és maganélethez vald jog igazolhatd korlatozasai érdekében alkalmazhato jogi
kovetelmények négy alapvetd eurdpai garanciaban foglalhatdk ossze:

A. Az adatkezelésnek egyértelm(, pontos és hozzaférhet6 szabalyokon kell alapulnia

B. Bizonyitani kell a szlikségességet és az aranyossagot a kdvetett jogszeri célra tekintettel
C. Flggetlen felligyeleti mechanizmusnak kell fennallnia

D. Az egyén szamara hatékony jogorvoslatoknak kell rendelkezésre aliniuk

25. A garancidk a mindenkire allampolgarsagra tekintet nélkiil alkalmazandé maganélethez és
adatvédelemhez f(iz6d6 alapvetd jogokon alapulnak.

A. garancia - Az adatkezelésnek egyértelmd, pontos és hozzaférhetd szabalyokon kell
alapulnia

26. A Charta 8. cikkének (2) bekezdése szerint a személyes adatokat tobbek kozott ,, meghatarozott
célokra, az érintett személy hozzajaruldsa alapjan vagy valamilyen mas, a torvényben rogzitett

19 EUB, Privacy International itélet, 68. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat.
20 EUB, Privacy International itélet, 68. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat.
21 EUB, Privacy International itélet, 81. pont.



jogalapon lehet kezelni”,?? amint arra az EUB a Schrems Il itéletben emlékeztetett. Ezenfeliil a Charta
52. cikkének (1) bekezdése szerint az EU-ban a Charta altal elismert jogok és szabadsagok gyakorlasa
csak a térvény altal korlatozhaté. Ennélfogva az igazolhatd beavatkozasnak dsszhangban kell alinia a
térvénnyel.

27. E jogalapnak egyértelm( és pontos szabalyokat kell tartalmaznia a széban forgd intézkedés hatdlya
és alkalmazdsa tekintetében, valamint minimumkdvetelményeket kell el8irnia.?* Ezenfelil az EUB
emlékeztetett arra, hogy a ,jogszabalynak jogilag kdtelezd erejlinek kell lennie a belsé jogban”.?* E
tekintetben az EUB egyértelm(ivé tette, hogy az alkalmazandé harmadik orszagbeli jog értékelésének
arra kell koncentrélnia, hogy arra egyének hivatkozhatnak és tdmaszkodhatnak-e birdsag el6tt.> Az
EUB tehat kiemeli, hogy az érintettek jogainak birdsagok el6tt érvényesithetSknek kell lennitk;
amennyiben az egyének szamara nem biztositanak érvényesithetd jogokat a hatdsagokkal szemben, a
nyujtott védelem szintje nem tekinthetd lényegileg megegyezének a Chartabdl kovetkez6 védelmi
szinttel, ellentétben az altaldnos adatvédelmi rendelet 45. cikke (2) bekezdésének a) pontjaban
el6irtakkal.?®

28. Ezenfelll az EUB kiemelte, hogy az alkalmazandé jognak meg kell jeldlnie, hogy az ilyen adatok
kezelésérél rendelkezd intézkedés milyen korilmények kozott és milyen feltételek mellett fogadhato
el?” (13sd lent a B. garancidnal az e kdvetelmények, illetve a sziikségesség és aranyossag elvei kozotti
kapcsolatot).

29. Az EUB ezenfelll azt is kiemelte, hogy ,,az a kbvetelmény, miszerint e jog gyakorlasa csak a torvény
altal korlatozhatd, magaban foglalja, hogy a beavatkozast lehetévé tevd jogalapnak maganak kell

meghatdroznia az érintett jog gyakorldsaval kapcsolatos korldtozas terjedelmét”. 2

30. Végll az Emberi Jogok Eurdpai Birdsaga ,nem tekinti Ugy, hogy barmilyen alapja van eltéré elvek
alkalmazasanak egyfelGl az egyéni kozlések lehallgatasara vonatkozd szabdlyok elérhetGsége és
egyértelmiisége, masfeldl az altaldnosabb megfigyelési programok tekintetében”.?® Az EJEB azt is
egyértelm(ivé tette, hogy a jogalapnak tartalmaznia kell legaldbb azon személykategdridk
meghatarozasat, amelyeket meg lehet figyelni, az intézkedés tartamanak korlatozasat, a megszerzett
adatok vizsgalata, felhasznaldsa és tarolasa céljabodl alkalmazandd eljarast, valamint az adatok egyéb
felek részére vald kdzlése soran alkalmazandé Svintézkedéseket.>°

22 Lasd a Schrems Il itélet 173. pontjat.

2 Lasd a Schrems |l itélet 175. és 180. pontjat, és a 2017. julius 26-i 1/15 vélemény (az EU és Kanada kdzotti
utasnyilvantartasi adatallomanyrél sz6lé6 megiéllapodas) 139. pontjat, valamint az ott hivatkozott itélkezési
gyakorlatot.

24 Lasd a Privacy International itélet 68. pontjat — Egyértelm(ivé kell tenni, hogy az EUB itéletének francia véltozata
a ,réglementation” kifejezést hasznalja, amely szélesebb jelentés(i pusztan a parlamenti aktusoknal.

25 Lasd a Schrems |l itélet 181. pontjat: e pontban az EUB az USA 28. sz. elnéki politikai irdnyelvére utal.

26 | 3sd a Schrems Il itélet 181. pontjat.

27 Lasd a Privacy International itélet 68. pontjat, a tagallami jogra vonatkozdéan.

2 Lasd a Schrems Il itélet 175. pontjat, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlatot, tovdbbéd a Privacy
International itélet 65. pontjat.

2 EJEB, Liberty itélet, 63. §.

30 EJEB, Weber és Saravia itélet, 95. §.



31. Végll a beavatkozas egyénre gyakorolt hatasanak el6re lathaténak kell lennie, annak érdekében,
hogy megfelel6 és hatékony védelmet biztositanak szamara az 6nkényes beavatkozassal és a visszaélés
veszélyével szemben. Ennek eredményeként az adatkezelésnek pontos, egyértelmd, valamint
hozzaférhet8 jogalapon kell alapulnia.3! Az EJEB e kérdést illetéen a Zakharov ligyben emlékeztetett
arra, hogy ,a kozlések lehallgatasa esetén az »elGre lathatdsagra« vald hivatkozas nem lehet ugyanaz,
mint szdmos mas teriileten”. Kimondta, hogy a kommunikacié lehallgatdsdhoz hasonld titkos
megfigyelési intézkedésekkel Osszefliggésben az ,elGre lathatésag nem jelentheti azt, hogy az
egyénnek képesnek kell el6re latnia, hogy a hatdsagok valdszintileg lehallgatjak a kozléseit, annak
érdekében, hogy magatartasat ehhez tudja igazitani”. Ugyanakkor mivel az ilyen jelleg(i helyzetben az
onkényesség veszélye nyilvanvalo, ,lényeges, hogy egyértelmd, részletes szabdlyokat alakitsanak ki a
telefonbeszélgetések lehallgatasat illetéen, kilondsen mivel az elérheté technoldgia folyamatosan
egyre kifinomultabba valik. A nemzeti jogszabaly sz6vegének kell6en egyértelmiinek kell lennie ahhoz,
hogy megfelel6 irdnymutatast adjon a polgaroknak azokra a koriilményekre és feltételekre nézve,
amelyek fennadllasa esetén a hatdsagok felhatalmazdst kapnak a széban forgd korlatozdsok

alkalmazasara”.3?

B. garancia- Bizonyitani kell a szikségességet és az aranyossagot a kovetett jogszer( célra
tekintettel

32. A Charta 52. cikke (1) bekezdése elsé mondata szerint a Chartaban elismert jogok és szabadsagok
gyakorlasa csak a torvény altal, és e jogok lényeges tartalmanak tiszteletben tartasaval korlatozhaté. A
Charta 52. cikke (1) bekezdése masodik mondata alapjan az ardnyossag elvére figyelemmel,
korlatozasukra csak akkor és annyiban keriilhet sor, ha és amennyiben az elengedhetetlen és
ténylegesen az Unié 4dltal elismert altaldnos érdekd célkitlizéseket vagy masok jogainak és
szabadsagainak védelmét szolgélja.®

33. Az aranyossag elvét illetéen az EUB a tagdllami jogszabdlyokkal 6sszefliggésben megallapitotta,
hogy azt a kérdést, hogy a maganélethez és az adatvédelemhez vald jog korlatozasa igazolt-e, egyrészt

3 mésrészt pedig annak vizsgalata révén kell

az ilyen korlatozassal jaréo beavatkozds sulyossaga,
értékelni, hogy a korlatozas altal elérni kivant kozérdekd cél jelentGsége aranyos-e az emlitett

sulyossaghoz képest.®®

34. A La Quadrature du Net és tarsai itélet kapcsan megjegyezhetd, hogy az EUB egy tagallam, nem
pedig egy harmadik orszag jogaval kapcsolatban kimondta, hogy a nemzetbiztonsag biztositasanak célja
jelent6ségére tekintettel igazolhatja az alapvetd jogokba vald sulyosabb beavatkozasokat azokhoz
képest, amelyeket mas célok, igy a blincselekmények elleni kiizdelem igazolhatna. Az EUB ugyanakkor
megallapitotta, hogy ez csak akkor all fenn, ha kell6en megalapozott okok alapjan ugy lehet tekinteni,

31 EJEB, Malone itélet, 65. és 66. §.

32 EJEB, Zakharov itélet, 229. §.

3 Schrems |l itélet, 174. pont.

34 Ebben az 6sszefliggésben az EUB megjegyezte példaul azt, hogy ,az adatok valds ideji gy(jtése altal jelentett
beavatkozas, amely lehet6vé teszi a terminalberendezések lokacidéjanak azonositasat, kiilonosen sulyosnak tlinik,
mivel ez az adat olyan eszkozt biztosit az illetékes nemzeti hatdsagok szamara, amely révén pontosan és
folyamatosan nyomon kovethetik a mobiltelefonok felhasznaldinak mozgasat [...]"”. (La Quadrature du Net és tarsai
itélet, 187. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat).

35 La Quadrature du Net és tarsai itélet, 131. pont.
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hogy az érintett allam a nemzetbiztonsagot érinté sulyos veszéllyel szembesiilt, amelyrdl bizonyitjak,
hogy valds és fennalld, vagy el6re lathato, valamint a Charta 52. cikkének (1) bekezdésében szerepld
tovabbi kdvetelmények teljesiilése esetén.3®

35. E tekintetben az EUB allando itélkezési gyakorlata szerint a személyes adatok védelme aldli
eltéréseknek és e védelem korlatozdsainak a feltétlenll sziikséges mérték hatdrain belll kell
maradniuk.’” E kdvetelmény teljesitése érdekében, amellett, hogy egyértelm(i és pontos szabalyokat
kell tartalmaznia a széban forgd intézkedés hatalya és alkalmazdasa tekintetében, a széban forgd
jogszabalynak minimumkovetelményeket kell el6irnia, oly mdédon, hogy azok a személyek, akiknek az
adatait tovabbitottak, elegendé garanciaval rendelkezzenek, amelyek lehetévé teszik a személyes
adataiknak a visszaélések veszélyeivel szembeni hatékony védelmét. ,Meg kell jel6Inie kiilonosen, hogy
milyen koéridlmények kozott és milyen feltételek mellett lehet az ilyen adatok kezelését el6ird
intézkedést megtenni, biztositva ezaltal, hogy a beavatkozds a szigoruan szikséges mértékre
korlatozédjék. Az ilyen biztositékokkal valé rendelkezés sziikségessége még fontosabb abban az
esetben, ha a személyes adatokat automatikusan kezelik.”3®

36. A Schrems |l itéletben az EUB hangsulyozta, hogy a harmadik orszag olyan jogszabdlya, amelybdl
semmilyen mddon nem kovetkezik az abban foglalt, a megfigyelési programok kiilfoldi hirszerzés
céljabol torténd végrehajtasara vonatkozo felhatalmazas korlatozasanak létezése, nem alkalmas arra,
hogy a Charta altal biztositott védelmi szinttel Iényegében azonos védelmi szintet biztositson. Az
itélkezési gyakorlatnak megfelel6en ugyanis az alapvet6 jogokba valdé beavatkozast lehetévé tevd
jogalapnak az aranyossag elvének valé megfelelés érdekében maganak kell meghataroznia az érintett
jog gyakorldsa korlatozasanak terjedelmét.>®

37. Az aranyossag elvét illetéen az EUB egyértelmiivé tette, hogy az olyan szabalyozas, amely
»altaldnos jelleggel lehetévé teszi minden olyan személy 6sszes személyes adatanak taroldsat, akiknek
az adatait az Unidbdl [...] tovabbitottak, anélkll hogy a kitlizott cél alapjan barmilyen kilonbségtételt,
korlatozast vagy kivételt alkalmazna, és anélkiil, hogy olyan objektiv kritériumot irna el6, amely
lehetévé tenné a hatdésagok adatokhoz valéd hozzaférésének és azok késSbbi felhasznaldsanak
meghatdrozott célokra térténd, szigorian behatarolt, valamint az ezen adatokhoz valé hozzaférés és
az azok felhasznalasa altal okozott beavatkozas igazolasara alkalmas korlatozasat”, nem felelnek meg

e

ennek az elvnek?’. Konkrét azon olyan szabdlyozast, amely lehet8vé teszi a hatésagok szamara, hogy

36 136. és 137. pont. Ladsd még a Privacy International itéletet, ahol az EUB kiemelte, hogy e veszélyek jellegiik és
kiilonleges sulyossaguk folytdn megkilonbdztethetbk attdl az dltalanos kockazattdl, hogy a kdzbiztonsagot érintd,
akar sulyos fesziltségek vagy zavarok merilnek fel. 75. pont. Példaul a La Quadrature du Net és tarsai itéletben
az EUB megjegyezte, hogy a forgalmi és helyadatok automatizdlt elemzése, amely a&ltaldnosan és
megkillonboztetés nélkil lefedi az elektronikus hirkozlési rendszereket hasznaléd személyek adatait kilénosen
sulyos beavatkozdsnak minésiil, igy az ilyen intézkedés csak olyan helyzetekben felelhet meg az aranyossag
elvének, amelyekben az érintett allam a nemzetbiztonsagot érint6 olyan sulyos veszéllyel szembesiilt, amelyrél
bizonyitjak, hogy valds és fennalld, vagy el6re lathatd, illetve mas feltételek mellett abban az esetben, ha az
adatmegdrzés tartama a szigoruan sziikséges mértékre korlatozddik (174-177. pont).

37 Schrems |l itélet, 176. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat.

38 Schrems |l itélet, 175. pont.

39 Schrems |l itélet, 180. pont.

40 Schrems | itélet, tovabbi hivatkozasokkal. Lasd itt ugyanakkor egy tagallam, nem pedig harmadik orszag jogéval
osszefliggésben a Privacy International itélet 71. pontjat, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlatot. Ebben
az lgyben az EUB azt mondta ki, hogy az a tagallami szabalyozas, amely az elektronikus hirkozlési szolgaltatasok
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altalanos jelleggel hozzaférjenek az elektronikus kozlések tartalmahoz, ugy kell tekinteni, hogy az a
maganélet tiszteletben tartdsdhoz vald, a Charta 7. cikkében biztositott alapvetd jog |ényegét sérti.*

38. Ehhez hasonldan, ugyanakkor ebben az esetben egy tagallam, nem pedig egy harmadik orszag jogat
vizsgalva, az EUB a La Quadrature du Net és tarsai itéletben kimondta, hogy ,a személyes adatok
meglrzését elGird jogszabalynak mindig olyan objektiv kritériumoknak kell megfelelnie, amelyek
dsszekapcsoljak a meg6rzétt adatokat és a kdvetett célt”.*> Ugyanebben az dsszefiiggésben a Privacy
International itéletben az EUB azt is megallapitotta, hogy a jogalkotdnak , objektiv kritériumokra kell
tdmaszkodnia azon korilmények és feltételek meghatarozas céljdbdl, amely mellett az illetékes

nemzeti hatdsagok részére hozzaférés engedélyezhet6 a széban forgd adatokhoz”.*

C. garancia - Fuggetlen felligyeleti mechanizmus

39. Az Eurdpai Adatvédelmi Testlilet emlékeztet arra, hogy beavatkozdsra keriil sor az adatok
gy(jtésekor, de akkor is, amikor az adatokhoz tovabbi kezelés céljabdl egy hatdsag hozzafér. Az EJEB
tobb alkalommal kimondta, hogy a maganélethez és adatvédelemhez vald jogban valé beavatkozasnak
hatékony, fliggetlen és partatlan felligyeleti rendszer ald kell tartoznia, amelyet birdsag vagy mas
fuggetlen szervezet* (példaul koézigazgatdsi hatdsdg vagy parlamenti szerv) is biztosithat. A
megfigyelési intézkedések végrehajtasa feletti fliggetlen felligyeletet az EUB is figyelembe vette a
Schrems Il itéletben.*

40. Az EJEB kiemeli, hogy bar a megfigyelési intézkedések (el6zetes) birdsagi engedélyezése fontos
garanciat jelent az dnkényességgel szemben, figyelembe kell venni a lehallgatdsi rendszer tényleges
mikodését is, beleértve a jogkor gyakorlasaval kapcsolatos fékeket és ellensulyokat, valamint a
tényleges visszaélés fenndlldsat vagy hidnyat is.*® A Schrems Il (igyben az EUB szintén figyelembe vette

nyujtoéit arra kotelezi, hogy a forgalmi és helyadatokat altaldnos és megkiilonboztetésmentes tovabbitds révén
kozoljék a biztonsagi és hirszerzé szervekkel, meghaladhatja a szigoruan sziikséges mértéket és nem tekinthetd
igazoltnak egy demokratikus tarsadalomban, amint azt a Charta fényében értelmezett elektronikus hirkozlési
adatvédelmi iranyelv megkoveteli (81. pont).

4 Schrems | itélet, 94. pont.

42 |a Quadrature du Net és tarsai itélet, 133. pont. Ebben az 6sszefliggésben az EUB megerésitette, hogy

ellentétesek a Charta fényében értelmezett elektronikus hirkodzlési adatvédelmi iranyelvvel azok a jogalkotasi
intézkedések, amelyek megel6z6 intézkedésként a forgalmi és helyadatok altalanos és megkiilonboztetésmentes
megdbrzését irjdk el6. Ezzel szemben az EUB ugy dontott, hogy olyan helyzetekben, amelyekben a
nemzetbiztonsagot érint6 olyan sulyos veszély all fenn, amelyrél bizonyitjak, hogy valds és fennalld, vagy el6re
lathato, a jogalkoté a nemzetbiztonsag megérzése érdekében elbirhatja az elektronikus hirkozlési szolgaltatasok
nyujtéi szdmdra a forgalmi és helyadatok altaldnos és megkilonboztetésmentes megbrzését. Az ilyen
intézkedésnek azonban konkrét feltételeknek kell megfelelnie. Kozelebbrdl ez csak id6ben a szigoruan sziikséges
mértékre korlatozott tartamra irhato el, amely a veszély fennmaradasa esetén meghosszabbithato (168. §).

43 Privacy International itélet, 78. pont, valamint az ott hivatkozott itélkezési gyakorlat. A Privacy International
itéletben egy hatdsag tagallami jogon alapuld személyes adatokhoz vald hozzaférése kapcsan az EUB kimondta,
hogy ,az 6sszes megdrzott adathoz vald altaldnos, a kitlzott céllal fennallé barmilyen — akarcsak kozvetett —
kapcsolattdl fliggetlen hozzaférés nem tekinthetd a feltétlenil sziikséges mérték(ire korlatozottnak” (77-78. §).
44 EJEB, Klass itélet, 17. és 51. §.

4 Schrems Il itélet, 179. és 183. pont.

46 EJEB, Big Brother Watch itélet, fellebbezés alatt, 319-320. pont.
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a fellgyeleti mechanizmus felligyeleti szerepének hatékorét, amely nem fedte le az egyedi megfigyelési
intézkedéseket.?’

41. A tagallami jogra figyelemmel az EUB t6bb olyan intézkedést is azonositott, amelyek csak abban az
esetben felelnek meg az unids jognak, ha birdsag vagy olyan fliggetlen kozigazgatdsi hatdsag végzi azok
hatékony feliilvizsgalatat, amelynek dontése kotelezé. E fellilvizsgdlat célja annak ellenérzése, hogy
fennall-e az intézkedést igazold helyzet, valamint hogy tiszteletben tartottak-e a rogzitendd feltételeket
és garancidkat.®® A forgalmi vagy helyadatok valds ideji gy(ijtése esetében a feliilvizsgalatnak lehet6vé
kell tennie tobbek koz6tt annak el6zetes ellen6rzését, hogy azt csak a szigordan sziikséges mértékben
engedélyezik-e. MegfelelGen igazoltan slirgés esetekben az intézkedések ilyen el6zetes fellilvizsgalat
nélkul is végrehajthatdk; az EUB ugyanakkor ebben az esetben is megkdveteli, hogy az utdlagos
feliilvizsgalatra rovid idén beliil sor keriiljon.*

42. A megfigyeléssel kapcsolatos felligyeleti mechanizmusok fliggetlenségét illetéen figyelembe lehet
venni az EUB megallapitasait valamely szerv flggetlenségével kapcsolatban a jogorvoslat
Osszefliggésében (lasd lent a D. garanciandl). Ezenfelll az EJEB itélkezési gyakorlata tartalmazhat
tovabbi elemeket. E birdsag jelezte, hogy elényben részesiti, ha egy birdsag felel a felligyelet
fenntartasaért. Ugyanakkor nem kizart, hogy mas szerv feleljen ezért, ,amennyiben az kellGen
fuggetlen a végrehajtd hatalomtdél”,*® valamint ,a megfigyelést végz8 hatdsagoktodl, tovabba elég erds
jogkorokkel és hatdskorokkel van felruhdzva ahhoz, hogy hatékony és folyamatos ellenGrzést
gyakorolhasson”,*! Az EJEB ehhez hozzatette, hogy ,a feliigyeleti szerv tagjai kinevezésének maodjat és
jogallasat”>? figyelembe kell venni a fliggetlenség értékelése soran. Ez magdban foglalja a ,,birdi poszt
betoltésére jogosult személyeket, akar a parlament, akar a miniszterelndk nevezi ki 6ket. Ezzel szemben
egy kiiligyminisztert — aki nem csupan politikai kinevezett és a végrehajtd hatalom tagja volt, de
kozvetlendl részt vett a kilonleges megfigyelési mddszerek elrendelésében — nem tekintettek kell6en
fuggetlennek”.>® Az EJEB azt is ,megjegyzi, hogy lényeges, hogy a felligyeleti szerv minden relevans
dokumentumhoz hozzaférjen, a zart anyagokat is beleértve”.>* Végiil az EJEB figyelembe veszi, hogy ,,a

felugyeleti szerv tevékenysége kiterjed-e nyilvanos vizsgdlatokra” >

D. garancia - Az egyén szamara hatékony jogorvoslatoknak kell rendelkezésre allniuk

43. A legutolsé alapvetd eurdpai garancia az egyén jogorvoslati jogaira vonatkozik. Hatékony
jogorvoslatnak kell az egyén rendelkezésére allnia jogai érvényesitésére, amennyiben ugy véli, hogy
azokat nem tartottak tiszteletben. Az EUB a Schrems | itéletben kifejtette, hogy ,,az olyan szabalyozas,
amely nem biztosit a jogalany szdmara semmilyen jogorvoslati lehetéséget abbdl a célbdl, hogy a ra
vonatkozd személyes adatokhoz hozzaférést kapjon, vagy azokat helyesbittesse, illetve toroltesse, nem

47 Schrems Il itélet, 179. pont.

48 EUB, La Quadrature du Net és tarsai itélet, 168. és 189. pont.

4 EUB, La Quadrature du Net és tarsai itélet, 189. pont.

50 EJEB, Zakharov itélet, 258. §, lordachi és masok kontra Moldova itélet, 40. és 51. §, Dumitru Popescu kontra
Romania itélet, 70-73. §.

51 EJEB, Klass itélet, 56. § és Big Brother Watch itélet, fellebbezés alatt, 318. pont.

52 EJEB, Zakharov itélet, 278. §.

53 EJEB, Zakharov itélet, 278. §.

54 EJEB, Zakharov itélet, 281. §.

55 EJEB, Zakharov itélet, 283. §.
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tartja tiszteletben a hatékony birdi jogvédelemhez vald jog lényegét, amelyet a Charta 47. cikke mond
ki. A Charta 47. cikkének elsG bekezdése ugyanis megkoveteli, hogy mindenkinek, akinek az Unid joga
altal biztositott jogait és szabadsdgait megsértették, a hivatkozott cikkben megallapitott feltételek

mellett joga van a birdsag elétti hatékony jogorvoslathoz.”>®

44. A forgalmi és helyadatok valds idejli gyGjtését megengedd tagallami jog értékelése soran az EUB
ugy itélte meg, hogy szilkséges az értesités ,annak érdekében, hogy lehet6vé tegyék az érintett
személyek szamara, hogy gyakoroljak a Charta 7. és 8. cikke szerinti jogaikat, hogy hozzaférést
kérhessenek az emlitett intézkedések targyat képez6 személyes adataikhoz, valamint hogy adott
esetben azokat helyesbittessék vagy toroltessék, illetve hogy a Charta 47. cikke els6 bekezdésének
megfelel6en hatékony jogorvoslattal élhessenek birdsag el6tt”.>” Mindazonaltal az EUB azt is elismerte,
hogy azon személyeket, akiknek adatait gydjtik vagy elemzik, csak annyiban és akkor kell értesiteni, ha
az értesités mar nem veszélyezteti az e hatdsagok altal elldtandé feladatokat.>®

45. A hatékony jogorvoslat kérdése az EJEB szempontjabdl is elvalaszthatatlan a megfigyelés
befejez6dését kovetben az egyén értesitésétGl a megfigyelési intézkedésrél. Kozelebbrdl az EJEB
megallapitotta, hogy ,elvben az érintett egyénnek kevés lehetGsége van arra, hogy birdsaghoz
forduljon, kivéve, ha tdjékoztatjak a tudomdsa nélkil hozott intézkedésekrdl és ebbdl kdvetkezéen
visszamendGlegesen vitatni tudja azok jogszerliségét, illetve egy masik esetben, ha az a személy, aki
gyanitja, hogy kozléseit lehallgatjak vagy lehallgattdk, birdsaghoz fordulhat, vagyis a birdsag hataskore
nem a lehallgatds targydnak arrél valo értesitésétdl fligg, hogy kozléseit lehallgattak”.>® AZ EJEB tehat
elismerte, hogy bizonyos esetekben az értesités elmaradhat, ugyanakkor hatékony jogorvoslatot kell
biztositani. Ebben az esetben az EJEB egyértelmlivé tette, példaul a Kennedy lgyben, hogy a birésag
akkor biztosit elégséges jogorvoslati lehetGséget, ha megfelel tobb kritériumnak, vagyis ha egy
fliggetlen és partatlan testliletrél van szd, amely maga fogadta el eljarasi szabdlyzatat, olyan tagokbol
all, akik magas birdi tisztségeket toltenek vagy toltottek be, vagy tapasztalt jogdszok, és a kereset
benyujtdsdhoz nem kapcsolddik bizonyitési teher.®® Amennyiben befogadja az egyének panaszait, a
birésadgnak hozzaféréssel kell rendelkeznie minden relevans informaciéhoz,®! a zértan kezelt anyagokat
is beleértve. Végiil hataskorrel kell rendelkeznie a meg nem felelés orvosldsara.®?

46. A Charta 47. cikke birésagra (tribunal) utal, noha az angoltél eltéré mas nyelvi valtozatok el6nyben
részesitik a birdsag ,,court”® kifejezést, mig az EJEB csak arra kételezi a tagallamokat, hogy biztositsak,

6 EUB, Schrem:s | itélet, 95. pont.

57 Lasd a La Quadrature du Net és térsai itélet 190. pontjat, valamint EUB, 220. pont.

%8 Ldsd a La Quadrature du Net és tarsai itéletet.

59 EJEB, Zakharov itélet, 234. §.

80 EJEB, Kennedy itélet, 190. §.

61 Az Eurdpai Adatvédelmi Testiilet megjegyzi, hogy az Eurépa Tandcs emberi jogi biztosa ugy véli, hogy az

ugynevezett ,harmadik felekre” vonatkozd szabaly — amely szerint valamely orszdg hirszerz6é szervei, amelyek
adatokat szolgaltatnak egy masik orszag hirszerz6 szervei felé, arra vonatkozd kotelezettséget irhatnak el6 az
atvevl szerv szamara, hogy a tovabbitott adatokat ne kozoljék semmilyen harmadik féllel — nem alkalmazandé a
felligyeleti szervekre, annak érdekében, hogy ne akaddlyozzak a hatékony jogorvoslat lehetGségét (Issue Paper on
Democratic and effective oversight of national security services).

62 EJEB, Kennedy itélet, 167. §.

83 A tribunal kifejezést németre példaul a ,,Gericht”, mig hollandra a ,,gerecht” kifejezéssel forditjak.
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hogy , barki, akinek jogait és szabadsagait megsértették, hatékony jogorvoslattal élhessen valamely

64 amelynek nem sziikségképpen kell birdsédgnak lennie.%

nemzeti hatdsag el6tt
47. Az EUB a Schrems Il itélettel 6sszefliggésben, amikor a harmadik orszagban nyujtott védelem
szintjét értékelte, ismét kiemelte, hogy ,,a jogalanyoknak rendelkeznilk kell azzal a lehetdséggel, hogy
fliggetlen és partatlan birdsag el6tt éljenek jogorvoslati lehetGségekkel abbdl a célbdl, hogy a rajuk
vonatkozd személyes adatokhoz hozzaférést kapjanak, vagy az ilyen adatokat helyesbittetni vagy
téroéltetni tudjak”.®® Ugyanebben az ésszefliggésben az EUB Ugy véli, hogy az ilyen beavatkozassokkal
szembeni hatékony biréi jogvédelmet nem csak birdsag, hanem olyan szerv®’ is biztosithatja, amely
Iényegében a Charta 47. cikke altal biztositottakkal megegyezd garancidkat nyujt. A Schrems Il
dontésben az EUB hangsulyozta mind azt, hogy biztositani kell a birdsag vagy szerv fliggetlenségét,
kiilondsen a végrehajté hatalommal szemben, az Osszes sziikséges garanciaval, tobbek kozott a
visszahivashoz vagy a kinevezés megsziintetéséhez kapcsolddé feltételekre figyelemmel,®® valamint
hogy a birdsag részére biztositandd hataskoroknek meg kell felelniilkk a Charta 47. cikkének. E
tekintetben a szerv® részére hatdskort kell biztositani arra, hogy a hirszerz8 szervezetekkel szemben
kotelez6 erejl hatarozatokat hozzon, olyan jogi biztositékokkal 6sszhangban, amelyekre az érintettek
hivatkozhatnak.”

4. ZARO MEGJEGYZESEK

48. A négy alapvet6 eurdpai garancia a maganélethez és adatvédelemhez valé alapvet6 jogokba vald
beavatkozds szintjével kapcsolatos értékelés alapvet6 elemeinek tekintend6. Ezeket nem lehet
egymastal fliggetlendl értékelni, mivel szorosan dsszefliggenek, hanem Gsszességlikben értékelenddk,
a megfigyelési intézkedésekre, az érintettek jogainak védelmével kapcsolatos garanciak minimalis
szintjére és a jogorvoslatokra vonatkozé, a harmadik orszag nemzeti joga altal meghatarozott relevans
szabalyozas fellilvizsgalata soran.

49. E garancidk bizonyos szintl értelmezést igényelnek, kiilondsen, mivel a harmadik orszagbeli
szabalyozasnak nem kell azonosnak lennie az uniés joggal.

50. Amint azt az EJEB a Kennedy itéletben megallapitotta, ,az értékelés az tigy 0sszes kortilményétdl
fligg, igy a lehetséges intézkedések jellegétdl, hatalyatdl és tartamatdl, az azok elrendeléséhez elGirt
indokoktdl, az engedélyezésiikre, végrehajtasukra és felligyeletiikre jogosult hatdsagoktdl, valamint a
nemzeti jog altal el8irt jogorvoslat jellegétsl”.”

51. Ebbdl kovetkez6en a harmadik orszdgbeli megfigyelési intézkedések értékelése két kovetkeztetést
eredményezhet:

64 Az EJEE 13. cikke.

65 EJEB, Klass itélet, 67. §.

66 L adsd a Schrems Il itélet 194. pontjat.

67 Lasd a Schrems Il itélet 197. pontjat, amelyben az EUB kifejezetten ezt a kifejezést hasznélja.
68 Lasd a Schrems Il itélet 195. pontjat.

89 Lasd a Schrems Il itélet 197. pontjat, amelyben az EUB kifejezetten ezt a kifejezést hasznélja.
70 Lasd a Schrems Il itélet 196. pontjat.

"1 EJEB, Kennedy itélet, 153. §.
15



A széban forgd harmadik orszagbeli szabalyozas nem felel meg az alapvet6 eurdpai garanciak
kovetelményeinek: ebben az esetben a harmadik orszagbeli szabalyozads nem biztosit az Unién
beliil biztositottal Iényegében megegyez6 szintl védelmet.

A harmadik orszagbeli szabalyozas megfelel az alapvetd eurdpai garancidaknak.

52. A védelem szintje megfelelGségének az &ltaldnos adatvédelmi rendelet 45. cikkén alapuld
értékelése soran a Bizottsagnak azt kell értékelnie, hogy teljeslinek-e az alapvet6 eurdpai garanciak,
mint azon elemek részei, amelyeket mérlegelni kell annak biztositdsa céljabdl, hogy a harmadik orszag
szabalyozasanak egésze az EU-ban biztositottal Iényegében megegyez§ védelmi szintet nyujtson.

53. Amennyiben az adatataddk és az adatatvevdk az adltalanos adatvédelmi rendelet 46. cikke szerinti
megfelel6 garanciakra tdmaszkodnak, a harmadik orszag szabalyozasanak kifejezetten a tovabbitott
adatokra vonatkozd kévetelményeire tekintettel, akkor arrdl kell gondoskodniuk, hogy ténylegesen
elérjék a lényegében megegyez6 védelmi szintet. Kézelebbrdl, ha a harmadik orszag joga nem felel meg
az alapvet6 eurdpai garancidk kovetelményeinek, ez annak biztositasaval jar, hogy a széban forgo jog
ne sértse az atadassal kapcsolatos garancidkat és biztositékokat, annak érdekében, hogy tovabbra is az
EU-ban biztositottal Iényegében megegyez6 védelmi szintet nyujtsanak.

54. Az Eurdpai Adatvédelmi Testllet tovabbi irdnymutatasokat és ajanlasokat bocsatott ki, amelyeket
az értékelés soran figyelembe kell venni, az alkalmazandd tovabbitasi eszkoztél és attdl fiiggéen, hogy
sziikséges-e megfeleld biztositékokat nyujtani, beleértve adott esetben a kiegészits intézkedéseket is.”

55. Ezenfelll azt is meg kell jegyezni, hogy az alapvet6 eurdpai garancidk alapjat a jog altal elGirtak
képezik. Az Eurdpai Adatvédelmi Testllet hangsulyozza, hogy az alapvet6 eurdpai garancidk a
mindenkire allampolgarsagra tekintet nélkil alkalmazando alapveté jogokon alapulnak.

56. Az Eurdpai Adatvédelmi Testlilet ismét kiemeli, hogy az alapveté eurdpai garancidk
referenciaszintnek minésiilnek a harmadik orszag megfigyelési intézkedései altal eredményezett
beavatkozds értékelése soran, a nemzetkozi adattovabbitasokkal 6sszefliggésben. E kdvetelmények az
unids jogbdl és az EUB, valamint az EJEB itélkezési gyakorlatabdl kovetkeznek, amely kotelez6 a
tagallamokra.

72\WP 254 rev.01 Megfelel8ségi Referencia, fellilvizsgalat és elfogadds id6pontja: 2018. februar 6.; az Eurdpai
Adatvédelmi Testlilet 01/2020. szamu ajanlasa a személyes adatok unids védelmi szintjének valé megfelelés
biztositdsa érdekében a tovabbitasi eszkdzok kiegészitésérdl, 2020. november 10.
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