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Inditvdnya alapjan vizsgalat indult hivatalomban a csoportos beszedési megbizas teljesitésével
Osszefliggé személyes adatok kezelése targyaban. On sérelmezte, hogy a csoportos beszedési
megbizasnal a bankszamlavezetd bankja tovabbitotta a jogosultnak a felhatalmazasban szerepld, a
teljesités fels@ értékhatarara vonatkozé adatot. Arrdl is tajékoztatott, hogy a szolgéltaté ezen adat
ismeretében a szamlakészitést megel6z6en a beszedni kivant 6sszeget megbontja a limit alatti
Osszegre, igy érve el, hogy a koételezett bankszamlajat vezetd hitelintézet a kotelezett bankszamlajat
megterhelje.

A vizsgalat eredményérdl az alabbiakban tajékoztatom:

A személyes adatok védelmérdl és a kdzérdek(i adatok nyilvanossagarol sz6l6 1992. évi LXIII. térvény
(a tovabbiakban: Avtv.) 2. §-nak 1. pontja szerint személyes adat barmely meghatérozott (azonositott
vagy azonosithato) természetes személlyel (a tovabbiakban: érintett) kapcsolatba hozhaté adat, az
adatbol levonhatd, az érintettre vonatkoz6 kovetkeztetés. A személyes adat az adatkezelés soran
mindaddig meg6rzi e min6ségét, amig kapcsolata az érintettel helyredllithatd. A személy kilondsen
akkor tekinthet6 azonosithatonak, ha 6t — kdzvetlenill vagy kézvetve — név, azonosité jel, illetéleg egy
vagy tobb, fizikai, fiziolégiai, mentalis, gazdasagi, kulturdlis vagy szocialis azonossagara jellemz6
tényez6 alapjan azonositani lehet. Megallapithatd tehat, hogy a teljesités fels§ értékhatarara
vonatkoz6 adat — természetes személy tgyfelek esetében — személyes adatnak minésuil.

Az Avtv. 3. 8 (1) bekezdése kimondja, hogy személyes adat akkor kezelhet§, ha ahhoz az érintett
hozzjarul, vagy azt térvény vagy — torvény felhatalmazasa alapjan, az abban meghatarozott kérben —
helyi énkormanyzat rendelete elrendeli. Az Avtv. 3 §-anak (3) bekezdése szerint kotelezd adatkezelés
esetén az adatkezelés céljat és feltételeit, a kezelend6 adatok korét és megismerhetéségét, az
adatkezelés id6tartamat, valamint az adatkezel6 személyét az adatkezelést elrendeld térvény vagy
onkormanyzati rendelet hatarozza meg.

A pénzforgalom lebonyolitasarol szél6 21/2006. (XI. 24.) MNB rendelet (tovabbiakban: MNBr.) 24. §-a
arrdl rendelkezik, hogy a csoportos beszedési megbizas teljesitésére iranyuld felhatalmazast a PFNY
30 formanyomtatvanyon vagy azzal azonos adattartalommal kell bejelenteni. A nyomtatvany képét a
rendelet mellékletének 3. szdamu mintaja tartalmazza. A nyomtatvanyon talalhat6 egy Nyilatkozat, mely
szerint a kotelezett felhatalmazza a hitelintézetet arra, hogy a fentebb megjelélt jogosultat az altala
benyujtott felhatalmazasrél értesitse, és a bankszamlajat a jogosult altal benyujtott beszedési
megbizas alapjan — a megbizas keretei kozott megterhelje. A kitdltési Utmutatd szerint a felhatalmazas
csak akkor érvényes, ha a felhatalmazo a Nyilatkozatot kitdlti és alairasaval hitelesiti.

Az Uggyel kapcsolatban konzultaciét kezdeményeztem a Magyar Nemzeti Bank elndkével, és
jeleztem, hogy amennyiben az adott kérdés személyes adatok kezelését érinti, az Avtv. 3. § (3)
bekezdése alapjan — koételez6 adatkezelés, ezen belill a kezelendd adatkdér meghatarozasakor —
torvényi szintli szabdlyok megalkotdsara van szikség. A felhatalmazas adattartalmanak
meghatarozasakor, illetéleg a Nyilatkozat beépitésével — jelenlegi formajukban — lényegében egy
adattovabbitasi szabdly jott Iétre, — hangsllyozom nem megfelel6 jogforrasi szinten — mely
adattovabbitasnak a cimzettje a jogosult (kdzszolgaltaté, dijpeszedd, biztositd, eladod).

A Magyar Nemzeti Bank igazgatdja, Dr. Kerekes Orsolya valaszaban az alabbi felvilagositast adta:

"A szamlavezetésre a Polgéari Torvénykdnyv megbizasra vonatkoz6 rendelkezéseit kell megfelel6en
alkalmazni. Ebbdl kévetkez8en, a szamlatulajdonos rendelkezése az iranyadd, a szamlavezet6 ennek
megfeleléen koteles teljesiteni a megbizasokat, kéztiik a csoportos beszedésre térténd felhatalmazast
is. A szdmlavezet6 ennek a megbizasnak megfelel6en koteles teljesiteni a beérkez6 csoportos
beszedéseket. A fizetési mdd sajatossaga, hogy jollehet a felhatalmazé szamlavezet6jét kotelezi, a
csoportos beszedést benyljté harmadik személy javara szél a felhatalmazas. Ez a magyarazata



annak, hogy a felhatalmazasrol tajékoztatast kap a benyGjtd (kedvezményezett). Mivel a
tajékoztatassal kapcsolatos kérdések egyebekben a pénzforgalmi szabdalyozas szempontjabdl
irrelevansak, az MNBr. 24. § (1)-(3) bekezdése csak a tajékoztatas iranyara vonatkozé
rendelkezéseket tartalmaz. A tajékoztatds egyéb tartalmi elemeit — ennek keretében példaul a
teljesités fels§ értékhatara vonatkozdé adatnak a benyujtd (kedvezményezett) részére torténd
tovabbitasat — a felek szabadon, pénzforgalmi kotottségekt6l mentesen hatarozhatjak meg.
Onmagaban az a tény, hogy a PFNY30 nyomtatvanyon az ligyfélnek lehetésége van limitet megadni,
még nem jelenti azt, hogy ezt az adatot a szamlavezetének mindenféleképpen tovabbitani kellene a
beszed6 szamara. Ezért amennyiben a szamlatulajdonos kifejezetten akként rendelkezik, hogy a limit
mértékét ne kozdlje, a szamlavezetd a Ptk. értelmében nem tovabbithatja ezt az informéaciét a
beszedd felé.

Mivel a fentiekben kifejtettek szerint egyrészt nem jogszabalyi el6iras alapjan, kotelezé jelleggel
torténik az adatkézlés, hanem a szamlatulajdonos kezdeményezésére és az altala megjeldlt keretek
kozott, vagyis az MNBr. nem ir el6 kotelez6en olyan adatszolgaltatast, ami nem az érintett felek
megallapodasan alapul, nem latjuk sziikségesnek a pénzforgalmi szabalyok adatvédelmi szempontbdl
torténé modositasat.”

Az igazgatdé asszony levelében arrdl is tajékoztatott, hogy jelen eset kapcsan felllvizsgaltak az MNBr.
rendelkezéseit és a hamarosan kihirdetésre kerll6 j pénzforgalmi rendeletben két Uj moédositast
hajtanak végre annak érdekében, hogy a "limit" -re vonatkozé adattovabbitds ©nkéntessége
egyértelmd legyen:

— egyrészt a csoportos beszedés szabalyai kozé beiktatnak egy olyan tartalmi el6irast, miszerint a
szamlavezet6 a szamlatulajdonos rendelkezésének keretei kozott tovabbitja a felhatalmazas adatait a
benyujté (kedvezményezett) részére,

— masrészt a felhatalmazas-mintat képez6 PFNY30 nyomtatvanyon kialakitanak egy Uj mezét,
amelynek megfelel§ kitoltésével a szamlatulajdonos rendelkezhet a szamlavezetbje felé a teljesités
fels@ értékhatarat tartalmazé adat benyujto (kedvezményezett) részére torténd tovabbitasarol.

A Magyar Nemzeti Bank igazgatéja levelében azt is kézolte, hogy a szamlakiallitas modja nem tartozik
a pénzforgalom szabalyozasi korébe, ugyanakkor utalt egyrészt az MNBr. 23. § (4) bekezdésére,
miszerint a beszed6 legkésébb a terhelést megel6z6 hat munkanappal kordbban kételes megkildeni
a szamlat, masrészt az MNBr. 23. § (6) bekezdésére, mely szerint a fizetésre kotelezett legalabb a
terhelést megel6z6 nap 9 o6raig letilthatja az altala kifogasolt szamla kiegyenlitését (azaz a szamla
alapjan benyujtott csoportos beszedési meghizas teljesitését). Mindezek alapjan allaspontja szerint a
fizetésre kotelezett pénzforgalmi oldalr6l a lehetd legteljesebb mértékben védett a jogtalan
beszedésekkel szemben.

A fentiek alapjan tehat megallapithatd, hogy az MNBr. rendelkezései valbban nem egyértelm(iek
abban a tekintetben, hogy az Gn. ,limitre” vonatkozd adattovabbitas dnkéntes vagy kotelez6. Mivel a
jegybanki rendelet kotelez6 adatkezelést nem irhat el6, ezért az adattovabbitdsra csak 6nkéntes
alapon keriilhet sor. Az adattovabbitas 6nkéntességét hangsulyozé, a Magyar Nemzeti Bank altal
tervezett modositasokat elfogadom.

Tajékoztatom Ont, hogy az Adatvédelmi Biztos Irodajanak elérhetéségeit a kovetkez6 linkre
http://abiweb.obh.hu/abi/index.php?menu=foldal_terkep kattintva talalhatja meg.

Adatvédelmi problémaival forduljon hozzam tovabbra is bizalommal.
Budapest, 2009. jdlius 31.
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