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Egy jegyz6 konzultaciés beadvannyal fordult hozzdm, melyben a veszélyes és veszélyesnek
mindsitett eb tartasarol és a tartas engedélyezésének szabalyairdl, valamint az ebek veszélyessé
mindsitésével 0Osszefliggd szakhatosagi eljarasrél szold jogszabalyok adatvédelmi szempontd
rendezésére hivta fel figyelmemet. Az inditvanyoz6 alldspontja szerint a kérdéses teriiletet szabalyozé
jogi normak nincsenek ésszhangban az adatvédelmi elGirasokkal.

A személyes adatok védelmérdl és a kdzérdekl adatok nyilvanossagarol szo6lo 1992. évi LXIII. térvény
(a tovabbiakban Avtv.) 3. § (1) bekezdése szerint személyes adat akkor kezelhetd, ha azt térvény
vagy — torvény felhatalmazasa alapjan, az abban meghatéarozott kérben — helyi dnkormanyzat
rendelete elrendeli. A térvény 2004. januér 1-jén hatalyba l|épett mddositast kdvetéen jelentds
jogalkotésra vonatkozé garancialis szabéllyal gazdagodott. Az Avtv. 3. § (3) bekezdése el6irja, hogy
kételez6 adatkezelés esetén az adatkezelést elrendeld jogszabdly hatdrozza meg az adatkezelés
céljat és feltételeit, a kezelendd adatok korét és megismerhetéségét, az adatkezelés id6tartamat,
valamint az adatkezelé személyét.

A vizsgalt adatkezelést elrendeld jogszabalyok kdzott az allam és kdzbiztonsagrol sz6l6 1974. évi 17.
térvényereji rendelet (a tovabbiakban tvr.) az Aviv. 3. § (1) bekezdése értelmében megfeleld
jogforrasi szint a veszélyes és veszélyessé mingsitett ebek tartdsdnak engedélyezési eljarasaval, és a
veszélyessé mindsitésével 0Osszefliggd szakhatosagi eljarassal kapcsolatos adatkezelések
tekintetében. Ennek indoka, hogy a térvényereji rendelet az Alkotmanybirsag allandé gyakorlata
szerint [7/1994. (ll. 18.) ABH] szerint tdrvénnyel azonos szintl szabalyozas.

A tvr. felhatalmaz6 rendelkezéseket tartalmaz. A 8. § (7) bekezdése alapjan a veszélyessé
mindsitéssel 6sszefliggb szakhatdsagi kézremiikédés szabdlyait a fdldmiveléstgyi miniszter allapitja
meg. Ezen a felhatalmazason alapul az ebek veszélyessé minésitésével dsszefliggd szakhatésagi
eljarasrol és az ebek egyedi azonositasanak dijarél szélé 15/1997. (lll. 5.) FM rendelet.

A tvr. 8. § (6) bekezdése alapjan a kormany felhatalmazast kap, hogy a veszélyes és veszélyessé
mindsitett eb tartasa engedélyezésének és tartasanak részletes feltételeit és mddjat, valamint ezek
ellenérzésének rendjét rendeletben hatarozza meg. Ezen a felhatalmazason alapul a 35/1997. (Il. 26.)
kormanyrendelet (a tovabbiakban R.), amely meghatarozza az engedélyezési eljaras
részletszabalyait.

A R. adatkezel6ként az illetékes jegyz0t és az allat-egészséglgyi szakhatésagot, az orszagos
adatallomany tekintetében az Orszagos Allat-egészségligyi Intézetet jeldli meg. A 15/1997. (lll. 5.) FM
rendelet 1. és 2. szdmU melléklete az allatorvosi igazolds mintajat hatarozzak meg. Ezeket az
igazolasokat jogszabalyi felhatalmazas alapjan az eb tartdsa engedélyezésének eljarasaban és az eb
veszélyessé mindsitési eljarasdban az eb tartdja, az dllomas, valamint a jegyz6 kezeli.

A vizsgalt jogszabalyok tekintetében elmondhatd, hogy 6nmagaban az adatkezelés kormanyrendeleti
vagy miniszteri rendeleti szinten valé szabalyozasa nem sérti az adatvédelem garancialis alapelveit,
ha a kotelezé adatkezelést elrendel6 jogszabaly kielégiti az Avtv. 3. § (3) bekezdésében foglalt
kriteriumokat, és a jogszabalyi felhatalmazas kiterjed az eljarassal 6sszefliggé adatkezelés
részletszabalyainak megalkotéséra is.

A tvr. 1997-ben hatalyba Iépett rendelkezései nincsenek tartalmi megfelelésben a késébb hatélyba
lépett Avtv. moédositassal. Kilénésen abban a tekintetben nem, hogy a tvr. nem nevesiti
adatkezel6ként az allat-egészségligyi szakhatésagot és az Orszagos Allat-egészségligyi Intézetet,



tovabba nem hatdrozza meg azt sem, hogy ezek a szervezetek az engedélyezési és veszélyessé
mindsitési eljarasban milyen feltételekkel kezelik az eb tulajdonosanak személyes adatait.

Allaspontom szerint az allat-egészségligyi allomas adatkezelését a szakhatésagi kdzremiikodésére
tekintettel a tvr. felhatalmazé rendelkezéseibdl le lehet vezetni, azonban a tvr-nek az Avtv. 3. § (3)
bekezdésére figyelemmel a kiegészitése szikséges.

Az Orszagos Allat-egészségiigyi Intézet adatkezelését azért tartom kiildndsen aggélyosnak, mert az
adatkezelés jogalapja a tvr. felhatalmazd rendelkezésébdl nem vezethetdé le és az adatkezelést
elrendeld jogforrasi szint (kormanyrendeleti szint) nem felel meg az Avtv. 3. § (1) bekezdésében
tamasztott kdvetelménynek. A kdzponti nyilvantartas a személyes adatok védelméhez f(iz6d6 joggal
Osszefliggésben olyan mértéki korlatozast jelent, amelyet térvényben (a tvr.-ben) az adatkezelés
feltételeinek meghatarozdséaval szikséges szabalyozni.

A fentiek alapjan a terllet jogszabdlyi rendezése felvet adatvédelmi aggalyokat, ezért az Avtv. 25. §
(1) bekezdésére hivatkozassal kérem a T. Miniszter Urat, hogy a szikséges jogszabdly modositas
irdnt a szikséges intézkedéseket megtenni sziveskedijen.
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