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Irodamhoz 2009. februar 17-én érkezett beadvanya alapjan, melyben a Budapesti M{szaki
Egyetem Hallgatéi Onkormanyzatanak adatkezelését kifogasolta, vizsgalatot inditottam. A
vizsgalat soran megkerestem a Hallgatéi Onkormanyzat elnokét azzal, tajékoztasson arrdl,
hogy milyen célbdl kérik a palyazotdl, illetve milyen célbdl kezelik a bankszamlakivonatokat,
illetve kdziizemi szamlakat.

Megkeresésemre a Hallgatéi Onkormanyzat elndke vélaszolt, aki leirta, hogy a kollégiumi
elhelyezés és szocialis tamogatas megitéléshez szilkséges adatkezelés szabalyait egyrészt a
felsGoktatasrél szolo 2005. évi CXXXIX. térvény 34. § (1) bekezdése hatarozza meg, amely
szerint a felsGoktatasi intézmény azokat az adatokat tarthatja nyilvan, amelyek az intézmény
rendeltetésszeri midkodéséhez, a munkaltatéi jogok gyakorlasahoz, a képzés
megszervezéséhez nélkilozhetetlenek, tovabba amelyek a jogszabalyokban és a
fels6oktatasi intézmény szervezeti és miikddési szabalyzatdban biztositott kedvezményekre
valé igényjogosultsag elbirdlasahoz és igazolasahoz sziikségesek. E célbdl azok az adatok
kezelhet6k, amelyekb6l megallapithatd a jogosult személye és a kedvezményre vald
jogosultsaga.

A kollégiumi elhelyezés és a szocidlis tamogatds megitélésének szabdlyait a fels6oktatasban
részt vevl hallgatok juttatasairdl és az altaluk fizetendd egyes téritésekrdl sz616 51/2007. (llI.
26.) Kormanyrendelet szabalyozza. Ennek alapjan szabalyozza a kérdést az egyetem Téritési
és juttatasi szabalyzata, valamint a HOK Alapszabalya. A kollégiumi fér6hely elosztas
pontozasi rendszerében a szocidlis pontok a kézponti Egységes Szocialis Rendszer (ESZR)
alapjan torténnek meghatarozasra. Ebben taldlhaté az utmutatd, amely a palyazat
benyujtasahoz szikséges igazolasok listdjat tartalmazza. (Az UGtmutatd elérheté a
https://szoc.sc.bme.hu cimen)

Leirta tovabba, hogy a kifogasolt iratokat nem minden palyazotol kérik, csak azoktdl, akik
egyéb okmanyaik szerint havonta kevesebb mint 40.000 Ft-bdl élnek meg, holott ez az érték
joval a KSH altal szamitott létminimum alatt van. Az adatkezelés célja, hogy
megbizonyosodjanak a palyazé altal bevallott jovedelem valédisagarol.

A vélasszal 0sszefliggésben az alabbi észrevételeket tettem:

A személyes adatok védelmérdl és a kozérdek(i adatok nyilvanossagarol sz6l6 1992. évi LXIII.
torvény (Avtv.) 3. 8§ (1) bekezdése szerint személyes adat akkor kezelhetd, ha ahhoz az
érintett hozzajarul, vagy azt térvény elrendeli. Az Avtv. 5. § (1) és (2) bekezdése szerint
személyes adatot kezelni csak meghatarozott célbdl, jog gyakorldsa és kotelezettség
teljesitése érdekében lehet. Az adatkezelésnek minden szakaszaban meg kell felelnie e
célnak. Csak olyan személyes adat kezelhet§, amely az adatkezelés céljanak
megvaldsulasahoz elengedhetetlen, a cél elérésére alkalmas, csak a cél megvalosulasahoz
sziikséges mértékben és ideig.

Az Egységes Szocidlis Rendszerhez kapcsolodé Utmutatoban tobbek kdzott szerepel, hogy a
palyazathoz csatolni kell a személyi igazolvany és lakcimkartya fénymasolatat. A
szemeélyazonositasra alkalmas okiratok fénymasolasaval kapcsolatban az adatvédelmi biztos
kordbban allasfoglalast adott ki, melyben kifejtette, hogy az olyan személyes adatok
rogzitéséhez, melyek kezelésére az adatkezelésrél rendelkez§ térvény nem ad
felhatalmazast, (igy pl. fénykép) az érintett hozzajarulasa szikséges. A személyazonositd
igazolvany fénymasolasahoz, szkenneléséhez tehat — kifejezett torvényi rendelkezés
hianyaban — az érintett hozzajaruldsa szikséges. Az Ugyfelek részére egyértelm(
tajékoztatast kell adni az okiratmasolatok készitésének céljardl, tovabba vizsgalni kell, hogy a
meghatarozott célbdl térténd adatkezeléshez mely adat sziikséges.



Az Avtv. célhoz kotottség, illetve sziikségszerliség elve mas csatolandé iratok esetében is
felmerll. Az intézménynek (ezen belil a kedvezményekre val6é jogosultsag elbirdlasara
jogosult szervnek) a fels6oktatasi torvényben meghatarozott joga, hogy a kedvezményekre
val6 igényjogosultsag elbirdlasahoz és igazolasahoz szilkséges adatokat kezeljen. Azonban
csak olyan adatok, csak olyan iratok kezelheték egy palyazéval kapcsolatban, amelyek az
adott palyazé jogosultsdganak megallapitasahoz feltétlenil szikségesek. Helyesen jar el
ezért az intézmény akkor, amikor az Utmutatéban a csatoland¢ iratokat Ugy sorolja fel, hogy
konkrétan megjeldli, hogy milyen esetben milyen iratot kell csatolni, illetve mely irat milyen
masikkal helyettesithet6. Az igazolasok ,halmozasa” ugyanis adatvédelmi szemponthdl
kifogasolhato lenne.

Az Utmutatd szerint bizonyos esetekben, amikor az egy fére jutd havi jovedelem egyébként
nem megallapithatd, vagy 40.000 Ft- alatt van, a pdalyazathoz bankszamlakivonat
fénymasolatat, valamint kéziizemi koltségeket igazold kéziizemi szamlak fénymasolatat kell
csatolni. Ez esetben az egy f6re juté netté havi jovedelem minimalis 6sszege a koziizemi
szamlak alapjan ered6 6sszeg. Amennyiben a havi jovedelem masként nem allapithaté meg,
vagy nem igazolhaté, és ezért kiszamolasa a koziizemi szamlak alapjan toérténik, a szamlak
kezelése jogszer( lehet. Nem latom azonban sziikségét bankszamlakivonat csatolasanak. A
bankszamlakivonaton ugyanis sok olyan adat szerepelhet, amely a csalad bevételén kiviil
mas személyes adatot is tartalmazhat, melyek a pélyazat elbiralasa szempontjab6l nem
relevansak.

Osszegezve a fentieket: Az intézménynek, illetve az intézménynél a péalyazatok elbiralasara
feljogositott szervnek a fels6oktatasi torvényben meghatarozott joga a palyazatok
elbirdlasahoz szikséges adatok, iratok kezelésére. Az intézménynek azonban nagy
koriltekintéssel kell eljarnia a palyazatokhoz kért, személyes adatokat is tartalmazé okiratok
kezelése soran. A csatolt iratok ugyanis mind a palyazéra, mind a palyaz6 csaladjara
vonatkoz6an nagyon sok személyes adatot tartalmaznak. Az intézmény koteles ezért
gondoskodni arrél, hogy minden egyes palyazo esetében csak olyan adatok, iratokat kérjenek,
amely az adott személy jogosultsaganak elbiralasahoz feltétleniil szilkkségesek. A csatoland6
iratokrol, a kezelt adatokrdl, illetve a pdalyazathoz benydjtott igazolasok kezelésérél az
érintetteket részletesen tajékoztatni kell, melyben ki kell térni arra is, hogy az egyes iratok
csatolasanak mi a célja. Az érintetteknek biztositani kell, hogy péalyazatuk akkor is érvényes
legyen, ha a személyazonosité okiratok fénymasolasahoz (az azonositds megtorténtét
koévet6en) nem jarulnak hozza, illetve, hogy bankszamlakivonatuknak azon részét, amely a
havi jovedelem megallapitdsdhoz nem sziikséges, kitakarhassak. A palyazékat ezen felil is
megfeleléen tajékoztatni kell, ha a palyazathoz kért iratokkal kapcsolatban kérdéstk van. Az
adatkezel§ ugyanis minden bekért iratot csak célhoz kotétten kezelhet, az adott irat
kezelésének céljardl pedig az érintettet is tajékoztatni kell.
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Udvozlettel:

Dr. J6ri Andras



