. Nemzeti Adatvédelmi és
Informacidszabadsag Hatésag

Iktatoszam: NAIH/2020/974/4. Targy: hatarozat hivatalbdl induld
adatvédelmi hatdsagi eljarasban

HATAROZAT

A Nemzeti Adatvédelmi és Informaciészabadsag Hatésag (a tovabbiakban: Hatésag) dr.
Hadhazy Akos Anyos orszaggyiilési képviselének ([...]; a tovabbiakban: Adatkezel8) az Eurépai
Ugyészséghez vald csatlakozasra vonatkozo alairasgydjtésével dsszefliggésben tortént
adatkezelés jogszerliségének vizsgalatara 2020. februar 10. napjan hivatalbél indult adatvédelmi
hatdsagi eljarasban az alabbi déntéseket hozza:

1. Megallapitja, hogy az Adatkezel6 azaltal, hogy a ,Csatlakozzunk az Eurdpai
Ugyészséghez!” elnevezésii kezdeményezéssel dsszefliggésben 2018. julius 19. és 2019.
majus 30. kozoétt jogalap neélkdl gylijtdtte kapcsolattartasi célbdl az érintettek személyes
adatait, megsértette az altalanos adatvédelmi rendelet 6. cikk (1) bekezdését és 9. cikk (1)
bekezdését.

2. Megallapitja, hogy az Adatkezelé azaltal, hogy nem nyujtott megfeleld tajékoztatast az
adatkezelés valamennyi lényeges korulményerdl, megsértette az altalanos adatvédelmi
rendelet 5. cikk (1) bekezdés a) pontjat, 5. cikk (2) bekezdését és 13. cikkét.

3. Utasitja az Adatkezel6t, hogy a jelen hatarozat véglegessé valasatdl szamitott 30 napon
belll torélje a ,Csatlakozzunk az Eurdpai Ugyészséghez!” elnevezésii kezdeményezéssel
Osszefliggésben 2018. julius 19. és 2019. majus 30. kdzo6tt az érintettektdl kapcsolattartasi
célbal gydijtott valamennyi személyes adatot.

4. A Hatosag az Adatkezel6t

1 000 000 Ft, azaz egymillié forint
adatvédelmi birsag

medgfizetésére kotelezi.

A 4. pont szerinti birsagot a jelen hatarozat véglegessé valasatdl szamitott 30 napon beliil a
Hatdsag kdzpontositott bevételek beszedése célelszamolasi forintszamlaja (10032000-01040425-
00000000 Kozpontositott beszedési szamla IBAN: HU83 1003 2000 0104 0425 0000 0000) javara
kell megfizetni. Az dsszeg atutaldsakor a NAIH/2020/974. BIRS. szamra kell hivatkozni. Ha az
Adatkezel6 a birsadfizetési kotelezettségének hatariddben nem tesz eleget, késedelmi pétiékot
koteles fizetni. A késedelmi potlék mértéke a térvényes kamat, amely a késedelemmel érintett
naptari félév elsé napjan érvényes jegybanki alapkamattal egyezik meg.

A 3. pontban el6irt kotelezettség teljesitését az Adatkezel6nek a jelen hatarozat véglegessée
valasatol szamitott 30 napon belll kell irdsban — az azt alatamaszté bizonyitékok eléterjesztésével
egyltt — igazolnia a Hatosag felé.

A birsag és a késedelmi potlék meg nem fizetése, illetve a fenti 3. pont szerinti kdtelezettség nem
teljesitése esetén a Hatésag elrendeli a hatarozat végrehajtasat.

Az eljarasban eljarasi koltség nem merdilt fel.

A jelen hatarozattal szemben koézigazgatasi uton jogorvoslatnak nincs helye, de az a kozléstél
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szamitott 30 napon belll a Févarosi Torvényszékhez cimzett kereslevéllel kdzigazgatasi perben
megtamadhato. A keresetlevelet a Hatésaghoz kell benydujtani, elektronikusan, amely azt az lgy
irataival egyutt tovabbitja a birdsagnak. A targyalas tartasa iranti kérelmet a keresetlevélben jelezni
kell. A teljes személyes illetékmentességben nem részesll6k szamara a birdsagi felllvizsgalati
eljaras illetéke 30 000 Ft, a per targyi illetékfeljegyzési jog ala esik. A Févarosi Térvényszék elétti
eljarasban a jogi képviselet kotelezd

A Hatésag jelen hatarozatot a Hatdésag honlapjan az Adatkezel6 azonosité adatanak (név)
megjeldlésével kozzéteszi.

INDOKOLAS

I. Tényallas

l.1. A Hatésaghoz bejelentés érkezett, amelyben a beadvanyozd az Adatkezel6nek az Europai
Ugyészséghez csatlakozas kikényszeritésére vonatkozé alairasgydjtésével kapcsolatos
adatkezelését kifogasolta.

A Hatosag a bejelentés nyoman az altalanos adatvédelmi rendelet! 57. cikk (1) bekezdés f) pontja,
valamint az informaciés dnrendelkezési jogrél és az informacidészabadsagrol szolé 2011. évi CXII.
torvény (a tovabbiakban: Infotv.) 38. § (3) bekezdésének a) pontja alapjan NAIH/2019/5062.
ugyszamon hivatalbdl vizsgalatot inditott, melynek soran az Adatkezel6 alairasgydjtéssel
kapcsolatos altalanos adatkezelési gyakorlatat vizsgalta.

A Hatdsag vizsgalta az alairasgyujtéssel 6sszefuggésben mind a kezdeményezés tamogatasanak
céljabdl, mind a kapcsolattartasi célbdl térténé adatkezelést. A Hatdésag vizsgalta tovabba az ivek
online feltéltésével dsszefliggésben megvaldsulé személyes adatok kezelését is.

A Hatésag a tényallas tisztazasa érdekében 2019. julius 3-an — 15 napos hatéarid6 tlzésével —
megkereséssel fordult az Adatkezeld felé. Az Adatkezel6 2019. julius 17-én kelt valaszlevelében a
Hatosag megkeresésére arrdl tajékoztatta a Hatdésagot, hogy az alairasgydjtéssel kapcsolatosan
az érintettek teljes nevét, cimét és opciondlisan e-mail-cimét és telefonszamat kezeli. Ezen
személyes adatok jogalapjaként az érintettek hozzajarulasat jeldlte meg az Adatkezel6.

Az iv adatgyljtésre szolgald oldalan az alabbi tajékoztatd szOoveg szerepelt: ,Adatkezelési
tajékoztatd — A tajékoztatot alairasommal elfogadom”, mig az iv hatoldalan |évé Adatvédelmi
tajékoztatdé szdvege szerint ,Az adatkezelés jogalapja az On jelen tajékoztatdé megismerését
kévetben kifejezett hozzajarulasa.”.

Az Adatkezeld nyilatkozata szerint a megadott adatokat abban az esetben, ha az érintett megadott
e-mail és/vagy telefonos Kkapcsolattartasi elérhetéséget, az érintett hozzajarulasanak
visszavonasaig kezeli, amennyiben nem adott meg kapcsolattartasi célbol adatokat, az adatokat a
gylijtés befejezése (2019. majus 30.) utan 3 hénapig kezeli.

Az Adatkezel6 az érintettek altal megadott személyes adatokat az Eurdpai Ugyészséghez valo
csatlakozas elGsegitésére, illetve amennyiben erre a telefonos és/vagy e-mail elérhetéség
megadasaval az érintett engedélyt adott, politikai célu kapcsolattartasra kivanta felhasznaini.

1 Az EUROPAI PARLAMENT ES A TANACS (EU) 2016/679 rendelete a természetes személyeknek a személyes adatok kezelése tekintetében torténd
védelmérél és az ilyen adatok szabad aramlasardl, valamint a 95/46/EK iranyelv hatalyon kivil helyezésérél (a tovabbiakban: altaldnos adatvédelmi
rendelet vagy GDPR)
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Az adatokat a munkatarsak vagy olyan természetes és jogi személyek ismerhetik meg, akiket az
Adatkezel6 politikai kapcsolattartast segité vagy informatikai feladatra szerzédéses formaban
megbizott.

Az adatok tarolasa torlésuk elétt fizikai formaban (papir, kéziras), 24 6ras biztonsagi szolgalat,
tlzriasztd rendszer és kamerarendszer felligyelete alatt, tobbsz6rdsen elzart helyen torténik.

Az adatokat feldolgozas utan tablazatos (.csv) formatumban a Mailchimp rendszerében tarolta az
AdatkezelS, tovabba szintén .csv formatumban biztonsagi masolatot tartott a Sync.com
weboldalon. A papiralapu iveket azok megsemmisitéséig 24 6ras biztonsagi szolgalat, tlizriaszt6-
rendszer és kamerarendszer felligyelete alatt, tdbbszérésen elzart helyen taroljak.

Az alairasgydjté iv adatvédelmi tajékoztatoja szerint ,az adatkezel6 legkésdbb 2019. majus 31-én
oly médon nyujtia at az alairasgydljté iveken szereplé alairasokkal tamogatott — személyes
adatként a tamogatok nevét, lakcimét és alairasat tartalmazo — peticidt kdzjegyz6 szamara, hogy
az alairasgyujt6 iveket zartan csatolja a peticié szovegéhez.” A Hatésag arra vonatkozo kérdésére,
hogy a kdzjegyz6 az adatok hitelesitése soran az érintettek mely személyes adatait ismeri meg,
tovabba az Adatkezel6 hogyan biztositja, hogy az érintettek altal az alairasgydijté iven megadott e-
mail-cim és telefonszam ne valjon megismerhetévé a kdzjegyz6 szamara, az Adatkezeld elbadta,
hogy a kozjegyzbvel torténd hitelesités az 1 millio alairas elérésekor tortént volna meg. A
kapcsolattartasi adatok hitelesitése a kapcsolattartasra megadott adatok alapjan torténd
személyes kapcsolatfelvétel soran tortént a személyazonossag igazolasaval. A kapcsolattartasba
beleegyezését nem ado érintettek adatait véletlenszerlen ellenérizték. Kozjegyzbvel nem tortént
szerz8déskotés, ezért nem tortént kdzjegyz6 altali adatkezelés.

A Hatdésag azon kérdésére, hogy ,Kapcsolattartasi adatként” az érintettek mely személyes adatait
gyUijti és tarolja, tovabba arra a kérdésre, hogy a kért adatok kdre miért szikséges és hogyan felel
meg az adattakarékossag elvének, az Adatkezel6 el6adta, hogy ,Kapcsolattartédsi adatként” az
érintettek cimét, telefonszamat, e-mail cimét és teljes nevét tarolja. A kapcsolattartashoz a név és
a cim a személyre sz06lo, terlletileg is relevans tajékoztatas nyujtasara szolgal, az e-mail-cim az
irasbeli dokumentumok és a nagyobb kdzonségnek egyszerre szolo Uzenetek atadasat célozza, a
telefonszam a személyre szol6, surgbs vagy idében kdzeli eseményekrdl vald tajékoztatast,
valamint a szamitégéppel nem rendelkezd allampolgarok elérésére szolgal. Az Adatkezel6
nyilatkozta szerint ezek mind megfelelnek az adatkezelés, a kapcsolattartas céljanak, valamint
segitenek a pontossag és naprakészseg kdvetelményének betartasaban, hiszen ha az egyik adat
olvashatatlannak vagy hibasnak bizonyul, akkor egy masik kapcsolattartadsi médon lehet kérni a
helyesbitést, illetve a tdbbféle adat megadasanak lehetésége a kapcsolattartasi modok egyéni
preferenciaihoz vald alkalmazkodast teszik lehetévé az adatkezeld szamara.

A Hatdésag megkeresésében tajékoztatast kért az Adatkezel6tdl arra vonatkozoan is, hogy hogyan
tesz eleget a GDPR 32. cikkében foglalt adatbiztonsagi kdvetelményeknek, kik férnek hozza az
adatbazis(ok)hoz és naplézzak-e a hozzaférést?

Az Adatkezel6 valaszlevelében akként tajékoztatta a Hatdésagot, hogy az adatbazisokhoz csak az
azt hasznalé vagy karbantartadsahoz elengedhetetlen, adatfeldolgozéi szerzédéssel rendelkezd
szakeértdi, illetve szlk munkatarsi kor fér hozza tdébbfaktoros azonositassal, ezért jelenleg nem
naplézzak a hozzaférést. Az érintettek altal megadott személyes adatok titkositott csatornakon, a
biztonsagi adatatvitelre szolgaldé SSL webprotokoll altal védve jutnak el az Adatkezel6héz és
tovabbitddnak az Adatkezelé hirlevél- illetve felhOszolgaltatojahoz. Specialis biztonsagi
programokat hasznalnak és rendszeres biztonsagi ellenérzéseket végeznek. Ezen felll az
Adatkezel6 nyilatkozata szerint megbizhaté szerverszolgaltatot hasznal, ahol a kimend
kapcsolatok naplézva vannak az esetleges betorések visszakdvetésére. A legfrissebb
technolégiakat hasznaljak, valamint rendszeres biztonsagi mentéseket végeznek. Magyarorszagon
kivil csak biztonsagos és megfeleld szint(i adatvédelemmel, illetve tanusité mechanizmussal



rendelkezd 3. orszag GDPR kompatibilis szolgaltatasait veszi igénybe (USA: EU-USA Privacy
Shield, Kanada). Adatatir6- és mentd perifériak hasznalatat szigoruan korlatozzak, az ilyen
adatokat titkositassal védi. A mar nem szikséges adatokat és adathordozdkat 2 tanu altal
feligyelve semmisiti meg.

Az Adatkezeld nyilatkozata szerint a kitoltott alairasgyjté ivek
https://europaiugyeszsegert.hu/feltoltes/ oldalon torténd feltdltésekor kotelez6en megadando e-
mail-cim vagy telefonszdm kezelésének jogalapja — az adatkezelési tajékoztatéban

megfogalmazottak szerint — az érintett hozzajarulasa. Az adatkezelés célja a kapcsolattartas,
beleértve a téves vagy olvashatatlan feltdltésekbdl eredé adatok pontositasara és kijavitasara tett
kéréseket. Ezen adatokat az Adatkezel6 az érintett hozzajarulasanak visszavonasaig kezeli.

Az Adatkezel6 elbadta tovabba, hogy az adatkezelési tajékoztatoban az adatkezelés id6tartama
résznél pontositas tortént: az egyértelmisités érdekében minden, az internetes adatkezelési
tajékoztatéra mutatod linket tartalmazé, szévegének tartalma szerint a kapcsolattartasba vagy az
adatkezelési tajékoztatoba jeldléneégyzet utjan torténd beleegyezést kivané mezé beikszelése a
megadott adatoknak hozzajarulas visszavonasaig torténd kezelésébe vald beleegyezést jelent.
Ezek a mez6k korabban is erre a tajékoztatéra mutattak és a hozzajarulas visszavonasaig tették
lehetévé az adatkezelést, de a pontosabb és egyértelmiibb tajékoztatas céljabdl valtozott a nevik,
amit az adatkezelési tajékoztatdbeli megfogalmazas nem kévetett azonnal.

Az Adatkezel6 tajékoztatdsa szerint az adatgydijtés 2018. julius 19-t6l, az eléregisztraciotol 2019.
majus 30-ig tartott, azt kdvetben a regisztracios és feltdltési felliletek bezarasa megtortént.

I.2. A Hatésag a vizsgalat soran megallapitotta, hogy az érintettek adatkezeléshez térténd
hozzajarulasanak hidanyoznak a legfontosabb fogalmi elemei — azaz az érintett akaratanak
Oonkéntes, konkrét és megfelel6 tajékoztatason alapuld és egyértelmi kinyilvanitasa — amelyek
megléte szikséges ahhoz, hogy az adatkezelés Adatkezel6 altal megjeldlt jogalapja, azaz a
hozzajarulas érvényes legyen. Erre figyelemmel a Hatésag megallapitotta, hogy az Adatkezel6
érvényes jogalap nélkul kezeli az alairasgydijtéssel 6sszefliggésben az érintettektdl gyUjtott
valamennyi személyes adatot, az adatkezelés ezaltal sérti az altalanos adatvédelmi rendelet 6.
cikkét. Mivel ezen adatok a személyes adatok kuldnleges kategériai kézé tartoznak, és azok
kezelésére tObbek kdzo6tt abban az esetben van lehetdsége az adatkezelének, ha ahhoz az érintett
kifejezetten hozzajarulasat adta, az adatkezelés sérti az altalanos adatvédelmi rendelet 9. cikk (1)
bekezdését is. Az Adatkezelé megsértette tovabba az altalanos adatvédelmi rendelet 13. cikkében
foglaltakat is azaltal, hogy nem nyuijtott az érintetteknek tajékoztatast az adatkezelés valamennyi
lényeges korulményeérél.

Az Infotv. 56. § (1) és (2) bekezdése alapjan a Hatésag 2019. oktéber 11-én kelt levelében a
jogkdvetkezményekre torténd figyelmeztetés mellett felszdlitotta az Adatkezelét, hogy
haladéktalanul  térélie a ,Csatlakozzunk az Europai Ugyészséghez!” elnevezésii
kezdeményezéssel dsszefliggésben 2018. julius 19. és 2019. majus 30. kdzott az érintettektdl
gy(jtoétt valamennyi személyes adatot, valamint ennek megtorténtét a felszélitas kézhezvételét
kévetd 30 napon belll igazolja a Hatdsag felé.

Az Adatkezeld a Hatésaghoz 2019. november 19-én érkezett levelében tajékoztatta a Hatésagot a
felszolitas nyoman megtett intézkedéseirdl, miszerint az alairasgyUjté ivek megsemmisitésével az
azokon szerepl6, a kapcsolattartasi adatok korén kivili adatok a felszdlitas kézhezvételét
megel6zéen — az érintetteknek nyujtott el6zetes tajékoztatassal 6sszhangban 2019. augusztus 31-
gyel bezardlag — torlésre kerlltek; a Mailchimp levelkildé rendszerben tarolt adatok 2019.
november 14-én torlésre kerlltek, illetve az Adatkezel6 altal hasznalt fiok is megszintetésre kerlt;
tovabba a sync.com felhd tarhelyen tarolt adatok 2019. november 14-én torlésre kerlltek, illetve az
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Adatkezel6 altal hasznalt fiok is megszuntetésre kerult.

Tajékoztatta tovabba a Hatésagot, hogy a felszélitas altal érintett kapcsolattartasi adatok — kiilsé
adathordozon, .csv formatumban — tovabbra is rendelkezésukre allnak, allaspontja szerint ugyanis
a Hatésag felszolitasa ezek tekintetében megalapozatlan, és vitatja a Hatdésag azon allitasat,
miszerint a hozzajarulas nem felel meg a GDPR 4. cikk (1) bekezdésében foglalt meghatarozas
egyes fogalmi elemeinek.

A Hatésag ezt kdvetden 2019. december 18-an kelt levelében még részletesebben indokolta a
dontését, és ismételten felszdlitotta az Adatkezel6t, hogy tordlje a ,Csatlakozzunk az Eurépai
Ugyészséghez!” elnevezésii kezdeményezéssel dsszefliggésben az érintettektdl kapcsolattartasi
célbdl gyjtott valamennyi személyes adatot.

Tekintettel arra, hogy a felszdlitas alapjan a jogsérelem orvoslasara a megadott hataridén belll —
ismételt felszolitas ellenére — nem kerult sor, a Hatdésag a vizsgalatot lezarta, és az Infotv. 58. § (1)
bekezdés és 58. § (2) bekezdés a) pontja alapjan 2020. februar 10-én adatvédelmi hatosagi
eljarast inditott.

I.3. A Hatésag az adatvédelmi hatdsagi eljaras keretében a tényallas tisztdzasa érdekében
megkereséssel fordult az Adatkezel6 felé.

Az Adatkezel6 a Hatésag azon kérdésére, hogy az online fellleten kiknek volt lehet6ségik
alairasgy(jté iv feltdltésére, elbadta, hogy az alairasgyUjté ivek feltdltésére barkinek lehetésége
volt. Akik ezt ténylegesen meg is tették, azok az Adatkezel6 kampanyat tdmogattak, abban
onkéntesként/aktivistaként vettek részt.

Az dnkéntesek/aktivistak és a csak a kezdeményezést tdmogatdk kdozotti kuldnbségtétel azon
alapszik, hogy a kezdeményezést tamogato alaironak tekintenddé minden személy, aki alairasaval
tamogatta a kezdeményezést, mig Onkéntesnek/aktivistdnak azon személyek tekintendék, akik
tevékenyen részt vettek a kampanyban (példaul alairasgyjt6 ivek letdltésével, kinyomtatasaval,
az alairasok gydijtésével és azok bekildésével vagy az online fellleten térténd feltdltésével).
Azaltal is valhatott valaki dnkéntessé/aktivistava, hogy az oldalra iveket toltétt fel, igy tdmogatva az
alairasgyujtést.

Az dnkéntesség az Adatkezeld allaspontja szerint a vizsgalati eljaras soran eléadottakra, valamint
az ivek eljuttatasanak alternativ modjaira (személyes leadas, postai bekuldés) tekintettel ebben az
esetben sem kérdbjelezhet6 meg. Az online feltdltés csak egy kényelmi opcié volt, nem az
egyetlen jarhato at.

Azon korabbi allitasanak alatamasztasara, hogy ,a Hatdsag altal az ivek online feltdltése soran
kapcsolattartasi célbdl kotelez6en megadott személyes adatok kezelésével dsszefliggésben emelt
kifogasok csak az alairasgyUjté ivekért felelés dnkéntesek adataival kapcsolatban meriinek fel,
vagyis az alairok altal megadott kapcsolattartasi adatok vonatkozasaban egyaltaldan nem” az
Adatkezel6 elbadta, hogy a Hatésag az dnkéntesség kdérében korabban azt kifogasolta, hogy az
iveket online feltdlté természetes személyek a feltdltés soran egyben hirlevélre is feliratkoztak, és
nem volt mod a feltdltés soran ennek mell6zésére. Az Adatkezel§ el6adta, hogy valamennyi
valaszlevelében az iveket feltdltd személyeket nevezi dnkéntesnek/aktivistanak. A feltltott iveken
szereplé személyek személyes adataival kapcsolatban ez az érvelés nem lenne értelmezhetd,
hiszen az alair6 személyek a feltdltés mozzanataban nem vettek részt, igy az annak kapcsan
beszerzett hozzajarulas jellemz6i 6ket nem érinthetik. Az dnkéntesek/aktivistak és az alairdk
halmazanak lehet metszete — azon személyek, akik alairasukkal tdamogattak a kezdeményezést,
€s egyben gylUjtottek is alairasokat, igy iveket is toltéttek fel — és olyan személyek is lehettek, akik



vagy csak alairasukkal tdmogattak a kezdeményezést, vagy csak a gydjtést végezték, és iveket
toltottek fel. Az dnkéntesség kérdése azonban az eddigiekben az ivek feltéltésével kapcsolatban
mertilt fel, igy az dnkéntes/aktivista személyekre vonatkozé adatkezeléssel kapcsolatos.

1. Az igyben alkalmazandd jogszabalyi rendelkezések

A természetes személyeknek a személyes adatok kezelése tekintetében torténd védelmeérdl és az
ilyen adatok szabad aramlasardl, valamint a 95/46/EK iranyelv hatalyon kivil helyezésérél szolé
(EU) 2016/679 rendelet (a tovabbiakban: altalanos adatvédelmi rendelet) 2. cikk (1) bekezdése
alapjan az altalanos adatvédelmi rendeletet kell alkalmazni a személyes adatok részben vagy
egészben automatizalt moédon torténd kezelésére, valamint azoknak a személyes adatoknak a
nem automatizalt médon torténd kezelésére, amelyek valamely nyilvantartasi rendszer részét
képezik, vagy amelyeket egy nyilvantartasi rendszer részévé kivannak tenni. Az altalanos
adatvédelmi rendelet hatalya ala tartoz6 adatkezelésre az Infotv. 2. § (2) bekezdése szerint az
altalanos adatvédelmi rendeletet az ott megjelodlt kiegészitésekkel kell alkalmazni.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 2. cikk (2) bekezdése értelmében a rendelet nem alkalmazando
a személyes adatok kezelésére, ha azt:
a) az unids jog hatalyan kivil esé tevékenységek soran végzik;
b) a tagéllamok az EUSZ V. cime 2. fejezetének hatélya ala tartozd tevékenységek soran
végzik;
c) természetes személyek kizardlag személyes vagy otthoni tevékenységuk keretében végzik;
d) az illetékes hatésagok blincselekmények megel6zése, nyomozasa, felderitése, vadeljaras
lefolytatasa vagy blntet6jogi szankcidk végrehajtasa céljabdl végzik, ideértve a
kdzbiztonsagot fenyegetd veszélyekkel szembeni védelmet és e veszélyek megeldzését.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 4. cikk 1. pontja szerint ,személyes adat: az azonositott vagy
azonosithatd természetes személyre (,érintett”) vonatkoz6é barmely informacio; azonosithatd az a
természetes szemeély, aki kozvetlen vagy kozvetett modon, kuldndsen valamely azonosito, példaul
név, szam, helymeghatarozé adat, online azonosité vagy a természetes személy testi, fiziologiai,
genetikai, szellemi, gazdasagi, kulturalis vagy szocialis azonossagara vonatkozé egy vagy tébb
tényez6 alapjan azonosithato.”

Ugyanezen cikk 2. pontja szerint ,adatkezelés: a személyes adatokon vagy adatallomanyokon
automatizalt vagy nem automatizalt moédon végzett barmely mivelet vagy miveletek 6sszessége,
igy a gyljtés, rogzités, rendszerezés, tagolas, tarolas, atalakitas vagy megvaltoztatas, lekérdezes,
betekintés, felhasznalas, kozlés tovabbitas, terjesztés vagy egyéb mddon torténd hozzaférhetéve
tétel atjan, 6sszehangolas vagy dsszekapcsolas, korlatozas, torlés, illetve megsemmisités.”

Az altalanos adatvédelmi rendelet 4. cikk 7. pontjanak értelmében ,adatkezel6: az a természetes
vagy jogi személy, kdzhatalmi szerv, UgynOkség vagy barmely egyéb szerv, amely a személyes
adatok kezelésének céljait és eszkozeit onalléan vagy masokkal egylitt meghatérozza; ha az
adatkezelés céljait és eszkdzeit az uniés vagy a tagallami jog hatarozza meg, az adatkezel6t vagy
az adatkezel6 kijelolésére vonatkoz6 kulonos szempontokat az unids vagy a tagallami jog is
meghatarozhatja.”

Az altalanos adatvédelmi rendelet 4. cikk 11.pontja szerint ,az érintett hozzajarulasa”: az érintett
akaratanak onkéntes, konkrét és medfelel6 tajékoztatason alapuld és egyértelml kinyilvanitasa,
amellyel az érintett nyilatkozat vagy a megerésitést félreérthetetlendl kifejez6 cselekedet utjan jelzi,
hogy beleegyezését adja az 6t érint személyes adatok kezeléséhez.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 5. cikk (1) bekezdése szerint a személyes adatok:



a) kezelését jogszeriien és tisztességesen, valamint az érintett szamara atlathatdé modon kell
végezni (,jogszeriség, tisztességes eljaras és atlathatésag”);

b) gylijtése csak meghatarozott, egyértelmi és jogszer(i célbdl térténjen, és azokat ne kezeljék
ezekkel a célokkal 6ssze nem egyeztethetd modon; a 89. cikk (1) bekezdésének megfeleléen nem
min&sul az eredeti céllal 6ssze nem egyeztethetének a kézérdeki archivalas céljabdl, tudomanyos
és torténelmi kutatasi célbdl vagy statisztikai célbdl torténd tovabbi adatkezelés (,célhoz
kotottseg”);

c) az adatkezelés céljai szempontjabol megdfeleléek és relevansak kell, hogy legyenek, és a
szlkségesre kell korlatozédniuk (,adattakarékossag”);

d) pontosnak és szlkség esetén naprakésznek kell lennitk; minden észszer(i intézkedést meg kell
tenni annak érdekében, hogy az adatkezelés céljai szempontjabdl pontatlan személyes adatokat
haladéktalanul téroljék vagy helyesbitsék (,pontossag”);

e) tarolasanak olyan formaban kell térténnie, amely az érintettek azonositasat csak a személyes
adatok kezelése céljainak eléréséhez szikséges ideig teszi lehetévé; a személyes adatok ennél
hosszabb ideig torténd tarolasara csak akkor kertlhet sor, amennyiben a személyes adatok
kezelésére a 89. cikk (1) bekezdésének megfeleléen kozérdeki archivalas céljabol, tudomanyos
és torténelmi kutatasi célbdl vagy statisztikai célbdl kerlil majd sor, az e rendeletben az érintettek
jogainak és szabadsagainak védelme érdekében eldirt megfelelé technikai és szervezési
intézkedések végrehajtasara is figyelemmel (,korlatozott tarolhatésag”);

f) kezelését oly modon kell végezni, hogy megfelel6 technikai vagy szervezési intézkedések
alkalmazasaval biztositva legyen a személyes adatok megfeleld biztonsaga, az adatok
jogosulatlan vagy jogellenes kezelésével, véletlen elvesztésével, megsemmisitésével vagy
karosodasaval szembeni védelmet is ideértve (,integritas és bizalmas jelleg”).

A (2) bekezdés szerint az adatkezeld felelés az (1) bekezdésnek valé medfelelésért, tovabba
képesnek kell lennie e megfelelés igazolasara (,elszamoltathatdésag”).

Az altalanos adatvédelmi rendelet 6. cikkének értelmében a személyes adatok kezelése kizarolag
akkor és annyiban jogszer(i, amennyiben legalabb az alabbiak egyike teljesdl:

a) az érintett hozzajarulasat adta személyes adatainak egy vagy tdbb konkrét célbdl torténd
kezeléséhez;

b) az adatkezelés olyan szerzddés teljesitéséhez szikséges, amelyben az érintett az egyik fél,
vagy az a szerz6dés megkotését megel6z6en az érintett kérésére tortend lépések megtételéhez
szlukséges;

c) az adatkezelés az adatkezel8re vonatkozé jogi kotelezettség teljesitéséhez sziikséges;

d) az adatkezelés az érintett vagy egy masik természetes személy létfontossagu érdekeinek
védelme miatt szlkséges;

e) az adatkezelés kdzérdekl vagy az adatkezel6re ruhazott kbzhatalmi jogositvany gyakorlasanak
keretében végzett feladat végrehajtasahoz szikséges;

f) az adatkezelés az adatkezel§ vagy egy harmadik fél jogos érdekeinek érvényesitéséhez
szukseéges, kivéve, ha ezen érdekekkel szemben elsébbséget élveznek az érintett olyan érdekei
vagy alapvetd jogai és szabadsagai, amelyek személyes adatok védelmét teszik szikségesseé,
kiléndsen, ha az érintett gyermek.

Az elsd albekezdés f) pontja nem alkalmazhat6 a kdzhatalmi szervek altal feladataik ellatasa soran
végzett adatkezelésre.

Az éltaldnos adatvédelmi rendelet 9. cikk (1) bekezdése szerint ,a faji vagy etnikai szarmazasra,
politikai véleményre, vallasi vagy vilagnézeti meggy6z6désre vagy szakszervezeti tagsagra utald
személyes adatok, valamint a természetes személyek egyedi azonositasat célzé genetikai és
biometrikus adatok, az egészseégugyi adatok és a természetes személyek szexualis életére vagy
szexualis iranyultsagara vonatkozé személyes adatok kezelése tilos.”

Ugyanezen § (2) bekezdése a) pontja szerint az (1) bekezdés nem alkalmazandé abban az
esetben, ha az érintett kifejezett hozzajarulasat adta az emlitett személyes adatok egy vagy tébb



konkrét célbdl torténd kezelésehez, kivéve, ha az uniés vagy tagallami jog ugy rendelkezik, hogy
az (1) bekezdésben emlitett tilalom nem oldhato fel az érintett hozzajarulasaval.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 13. cikk (1) és (2) bekezdése hatarozza meg azokat az
informaciokat, amelyeket a személyes adatok megszerzésének id&pontjdban az érintett
rendelkezésére kell bocsatani, ha a személyes adatokat az érintettél gydijtik. Az (1) bekezdés szerint
az adatkezel6 az érintett rendelkezésére bocsatja a kdvetkezd informaciok mindegyikét:

a) az adatkezel6nek és - ha van ilyen - az adatkezel6 képvisel6jének a kiléte és elérhetbségei;

b) az adatvédelmi tisztviseld elérhetéségei, ha van ilyen;

c) a személyes adatok tervezett kezelésének célja, valamint az adatkezelés jogalapja;

d) a 6. cikk (1) bekezdésének f) pontjan alapulé adatkezelés esetén, az adatkezel6 vagy harmadik
fél jogos érdekei;

e) adott esetben a személyes adatok cimzettjei, illetve a cimzettek kategodriai, ha van ilyen;

f) adott esetben annak ténye, hogy az adatkezel® harmadik orszagba vagy nemzetkdzi szervezet
részére Kkivanja tovabbitani a személyes adatokat, tovabba a Bizottsag megfelel6ségi
hatarozatanak léte vagy annak hianya, vagy a 46. cikkben, a 47. cikkben vagy a 49. cikk (1)
bekezdésének masodik albekezdésében emlitett adattovabbitas esetén a megfeleld és alkalmas
garanciak megjeldlése, valamint az azok masolatdnak megszerzéseére szolgalé moédokra vagy az
azok elérhetéségére valod hivatkozas.

A (2) bekezdés szerint az adatkezel6 a kovetkezé kiegészitd informaciokrol tajékoztatia az
érintettet a személyes adatok megszerzésének idépontjaban:

a) a személyes adatok tarolasanak idétartamardl, vagy ha ez nem lehetséges, ezen idétartam
meghatarozasanak szempontjairol;

b) az érintett azon jogardl, hogy kérelmezheti az adatkezel6t6l a ra vonatkozé személyes
adatokhoz valé hozzaférést, azok helyesbitését, torlését vagy kezelésének korlatozasat, és
titakozhat az ilyen személyes adatok kezelése ellen, valamint az érintett adathordozhatésaghoz
vald jogardl;

c) a 6. cikk (1) bekezdésének a) pontjan vagy a 9. cikk (2) bekezdésének a) pontjan alapuld
adatkezelés esetén a hozzajarulas barmely idépontban torténé visszavonasahoz valo jog, amely
nem érinti a visszavonas el6tt a hozzajarulas alapjan végrehajtott adatkezelés jogszeriségét;

d) a fellgyeleti hatésaghoz cimzett panasz benyujtasanak jogarol;

e) arrél, hogy a személyes adat szolgaltatasa jogszabalyon vagy szerzddéses kotelezettségen
alapul vagy szerz6dés koétésének elbfeltétele-e, valamint hogy az érintett kdteles-e a személyes
adatokat megadni, tovabba hogy milyen lehetséges kdvetkezményeikkel jarhat az adatszolgaltatas
elmaradasa;

f) a 22. cikk (1) és (4) bekezdésében emlitett automatizalt déntéshozatal ténye, ideértve a
profilalkotast is, valamint legalabb ezekben az esetekben az alkalmazott logikara és arra
vonatkozdan érthetd informacidk, hogy az ilyen adatkezelés milyen jelentéséggel, és az érintettre
nézve milyen varhato kovetkezmeényekkel bir.

Az Infotv. 60. § (1) bekezdése szerint a személyes adatok védelméhez vald jog érvényesllése
érdekében a Hatésag hivatalbdl adatvédelmi hatésagi eljarast indithat.

Az Infotv. 61. § (1) bekezdés a) pontja szerint az adatvédelmi hatdsagi eljarasban hozott
hatarozataban a Hatésag az Infotv. 2. § (2) bekezdésében meghatarozott adatkezelési
muiveletekkel Osszefiggésben az Aaltalanos adatvédelmi rendeletben  meghatarozott
jogkovetkezményeket alkalmazhatja.

Az Infotv. 61. § (2) bekezdése szerint a Hatdésag elrendelheti hatarozatanak — az adatkezeld, illetve
az adatfeldolgozé azonosité adatainak kdzzétételével torténd — nyilvanossagra hozatalat, ha a



hatarozat személyek széles korét érinti, azt kozfeladatot ellatdé szerv teveékenységével
Osszefliggésben hozta, vagy a bekovetkezett jogsérelem sulya a nyilvanossagra hozatalt indokolja.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 58. cikk (2) bekezdés b) pontja szerint a felligyeleti hatésag
elmarasztalja az adatkezel6t vagy az adatfeldolgozét, ha adatkezelési tevékenysége megsértette e
rendelet rendelkezéseit.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 58. cikk (2) bekezdés i) pontja alapjan a Hatésag a 83. cikknek
megfeleléen kézigazgatasi birsagot szab ki, az adott eset korilményeitdl fluggbéen az e
bekezdésben emlitett intézkedéseken tulmenden vagy azok helyett.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 83. cikk (1) bekezdés alapjan a Hatésag biztositja, hogy a
rendeletnek a (4), (5), (6) bekezdésben emlitett megsértése miatt az e cikk alapjan kiszabott
kbzigazgatasi birsdgok minden egyes esetben hatékonyak, aranyosak és visszatartdé erejliek
legyenek.

Az Infotv. 75/A. §-a alapjan a Hatésag az altalanos adatvédelmi rendelet 83. cikk (2)—(6)
bekezdésében foglalt hataskéreit az aranyossag elvének figyelembevételével gyakorolja,
klilonbésen azzal, hogy a személyes adatok kezelésére vonatkozé — jogszabalyban vagy az
Eurdpai Unié kotelez6 jogi aktusaban meghatarozott — elbirasok elsé alkalommal torténé
megsértése esetén a jogsértés orvoslasa irant — az altalanos adatvédelmi rendelet 58. cikkével
0sszhangban — els6sorban az adatkezel® vagy adatfeldolgozo figyelmeztetésével intézkedik.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 83. cikk (2) bekezdés alapjan a kbzigazgatasi birsagokat az
adott eset kérilményeitdl fliggéen az 58. cikk (2) bekezdésének a)-h) és j) pontjaban emlitett
intézkedések mellett vagy helyett kell kiszabni. Annak eldontésekor, hogy szikség van-e
kbzigazgatasi birsag kiszabasara, illetve a kdzigazgatasi birsag 6sszegének megallapitasakor
minden egyes esetben kell6képpen figyelembe kell venni a kdvetkezéket:

a) a jogsértés jellege, sulyossaga és id6tartama, figyelembe véve a széban forgé adatkezelés
jellegét, korét vagy céljat, tovabba azon érintettek szama, akiket a jogsértés érint, valamint
az altaluk elszenvedett kar mértéke;

b) a jogsértés szandékos vagy gondatlan jellege;

c) az adatkezel® vagy az adatfeldolgozo részérdl az érintettek altal elszenvedett kar enyhitése
érdekében tett barmely intézkedés;

d) az adatkezel6 vagy az adatfeldolgozé felelésségének mértéke, figyelembe véve az dltala a
25. és 32. cikk alapjan foganatositott technikai és szervezési intézkedéseket;

e) az adatkezel6 vagy az adatfeldolgozo altal korabban elkévetett relevans jogsértések;

f) a felugyeleti hatosaggal a jogsértés orvoslasa és a jogsértés esetlegesen negativ
hatasainak enyhitése érdekében folytatott egyuttmikodés mértéke;

g) a jogsértés altal érintett személyes adatok kategoriai;

h) az, ahogyan a felugyeleti hatésag tudomast szerzett a jogsértésrél, kulonds tekintettel arra,
hogy az adatkezel® vagy az adatfeldolgozé jelentette-e be a jogsértést, és ha igen, milyen
részletességgel;

i) ha az érintett adatkezel6vel vagy adatfeldolgozéval szemben korabban — ugyanabban a
targyban — elrendelték az 58. cikk (2) bekezdésében emlitett intézkedések valamelyikét, a
széban forgd intézkedéseknek valé megfelelés;

j) az, hogy az adatkezel6 vagy az adatfeldolgozé tartotta-e magat a 40. cikk szerinti
jovahagyott magatartasi kodexekhez vagy a 42. cikk szerinti jovahagyott tanusitasi
mechanizmusokhoz; valamint



k) az eset korulményei szempontjabdl relevans egyéb sulyosbitd vagy enyhitd tényezok,
példaul a jogsértés kdzvetlen vagy kdzvetett kdvetkezményeként szerzett pénziigyi haszon
vagy elkertlt veszteség.

lll. D6ntés

lIl.1. Az alairasgyiijté iven torténé adatgydijtés jogalapjanak érvényessége

a) A hozzajarulas kifejezett voltanak hianya

Az Adatkezel6 a ,Csatlakozzunk az Eurdpai Ugyészséghez!” elnevezésli kezdeményezés
tdmogatasara szolgald iven az érintettek nevét, cimét (iranyitészam, varos, lakcim), e-mail
elérhet6ségét, telefonszamat és alairasat gyljtotte, amely adatok az altalanos adatvédelmi
rendelet fogalommeghatarozasai alapjan személyes adatnak, az adatokon elvégzett barmely
muvelet, igy példaul az adatok gyUjtése, rogzitése, tarolasa adatkezelésnek minésul.

Az altalanos adatvédelmi rendelet rendelkezései alapjan az adatkezelés jogszeriisegéhez szamos
kovetelményt kell teljesiteni. Ezek kdzul kiemelt szerepe van az altalanos adatvédelmi rendelet 5.
cikk (1) bekezdés a) és b) pontjaban foglalt jogszerliség, tisztességes eljaras és atlathatésag
valamint a célhoz kotéttség elvének. Ezen tulmenden az adatkezel6nek az altalanos adatvédelmi
rendelet 6. cikk (1) bekezdésével osszhangban all6 jogalappal kell rendelkeznie az
adatkezeléshez.

Az Adatkezel6 az Eurdpai Ugyészséghez valo csatlakozas elésegitésén tul — telefonos és/vagy e-
mail elérhetéség megadasa esetén — az érintett altal megadott valamennyi személyes adatot
politikai kapcsolattartas céljabdl is kezeli, az iv Adatvédelmi tajékoztatdja szerint azért, hogy az
Adatkezelb az orszaggyilési képviselbi tevékenységével dsszefliggésben tajékoztatast nyujtson.
Amennyiben tehat az érintettek telefonos és/vagy e-mail elérhetéséguket is megadtak, azt az
Adatkezel6 politikai kapcsolattartas céljabol kivanta kezelni. Ebbél kifolydlag a politikai
kapcsolattartas céljabdl is kezelt személyes adatok egyuttal az érintettek politikai véleményére
utalé informacidoknak, és mint ilyen, az altalanos adatvédelmi rendelet 9. cikk (1) bekezdése
értelmében kildnleges kategoriaju személyes adatoknak is minésiilnek. Onmagéaban tehat egy
kezdeményezés tamogatasa céljabdl az érintettektdl gydjtott név és elérhetéségi adatok nem
tekinthet6k kulonleges személyes adatnak, azonban ha azokat az adatkezel6 olyan célbdl is gydijti,
hogy — a kezdeményezés eredeti céljan tul — az érintettek megadott adatait egy politikussal,
politikai jellegli szervezettel valé kapcsolattartdsra hasznalja, jelen esetben nevezetesen arra,
hogy az orszaggydlési képviselbi tevékenységével dsszefuggésben a késdbbiekben tajékoztatast
nyujtson részikre, ugy azok erre figyelemmel az altalanos adatvédelmi rendelet 9. cikk (1)
bekezdése szerinti politikai véleményre utalo kulonleges személyes adatnak mindsulnek.

A kulénleges kategériaju személyes adatok kezelését a rendelet fészabalyként tiltja, illetve szigoru
feltételekhez koti. Ezen kildnleges kategorigju személyes adatok tobbek koézétt az altalanos
adatvédelmi rendelet 9. cikk (2) bekezdésében foglaltak szerint abban az esetben kezelhetbek, ha
az érintett kifejezett hozzajarulasat adta azok egy vagy tébb konkrét célbdl torténd kezeléséhez.

Az Adatkezel6 az érintettek hozzajarulasat jelolte meg az adatkezelés jogalapjaként, tovabba az iv
hatoldalan szereplé Adatvédelmi tajékoztatdban is az érintettek hozzajarulasara hivatkozott.

Az iv adatgyljtésre szolgald oldalan az alabbi tajékoztatd szoveg szerepelt: ,Adatkezelési
tajékoztatd — A tajékoztatét alairasommal elfogadom”, mig az iv hatoldalan lévé Adatvédelmi
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tajékoztaté szdvege szerint ,Az adatkezelés jogalapja az On jelen tajékoztaté megismerését
kévetben kifejezett hozzajarulasa.”.

Ahhoz, hogy az adatkezel6 a hozzajarulas jogalapjara jogszerlien hivatkozhasson, a hozzajarulas
valamennyi fogalmi elemének meg kell felelnie a ra vonatkozé kdvetelményeknek.

Az Eurépai Adatvédelmi Testllet hozzgjarulasrol széld 5/2020. szamu irdnymutatasa, valamint
annak elézményeként kiadott, az Adatvédelmi Iranyelv 29. cikke alapjan létrehozott Adatvédelmi
Munkacsoport hozzajarulasrol szélo WP259 szamu iranymutatasaban kifejtettek is megerdsitik,
hogy a nyilatkozat vagy a meger8sitést félreérthetetlentl kifejez6 cselekedet a szabalyos
hozzajarulas eléfeltétele. Az iranymutatas kimondja, hogy kifejezett hozzajarulasra van szikség
bizonyos olyan helyzetekben, amelyekben komoly adatvédelmi kockazat mertl fel. Az altalanos
adatvédelmi rendelet értelmében a kifejezett hozzajarulas fontos szerepet tolt be a személyes
adatok kulonleges kategoriainak kezelésérél szold 9. cikkben, igy tobbek kozott a politikai
véleményre utalé személyes adatok kezelése esetén is. A kifejezett kifejezés arra utal, hogy az
érintett milyen modon juttatja kifejezésre a hozzajarulasat. Ez azt jelenti, hogy az érintettnek
kifejezett hozzgjarulasrol szolo nyilatkozatot kell tennie. A hozzdjarulas kifejezett voltardl valo
meggy6z6dés nyilvanvaldé mddja a hozzgjarulas irasbeli nyilatkozatban torténé kifejezett
megerésitése lenne. Ahhoz, hogy az érintett az akaratat konkrétan kinyilvanithassa az sziukséges
tehat, hogy az adatkezel6 az adatkezelési tevékenységekhez kapcsolédd hozzajarulas
megszerzésével dsszefuggd informacidkat egyértelmien elkulonitse a mas kérdésekre vonatkozo
informacioktol.

Az altalanos adatvédelmi rendelet (42) preambulumbekezdése is kimondja, hogy az adatkezel6nek
elére megfogalmazott hozzajarulasi nyilatkozatrdl kell gondoskodnia, melyet értheté és kénnyen
hozzaférhet6 formaban kell rendelkezésre bocsatania, nyelvezetének pedig vilagosnak és
egyértelmiinek kell lennie, és nem tartalmazhat tisztességtelen feltételeket.

A Hatdsag allaspontja szerint csupan az, hogy az érintett az alairasgydjté iven megadja a keért
adatokat, nem tekinthetd az érintett ezen adatok kezelésére iranyul6 akarata konkrét, egyértelmi
kinyilvanitasanak, tovabba az Adatvédelmi tajékoztaté alairassal torténé ,elfogadasa” sem
tekinthet6 a személyes adatok felhasznalasahoz valdé hozzajarulasra iranyuld megerésitést
félreérthetetlenll kifejez6 cselekedetnek. Az érintettnek — a hozzajarulason alapuldé adatkezelés
esetén — nem a tajékoztatét kell ,elfogadnia”, hanem a tajékoztatas alapjan az adatkezeléshez kell
hozzajarulnia, az adatkezeléshez torténd hozzdjaruldsarol kell kifejezetten nyilatkoznia. A
hozzajarulashoz tehat szorosan kapcsolédik a tajékoztatds, az érintett ugyanis a megfeleld
informaciok birtokaban tudja meghozni azon doéntését, hogy beleegyezését adja-e az 6t érintd
személyes adatok kezeléséhez. A tajékoztatassal kapcsolatban az érintettdl esetlegesen olyan
nyilatkozat varhaté el, hogy annak tartalmat megismerte, az abban foglaltakat tudomasul vette,
szerepe tehat abban merul ki, hogy a hozzajarulas tajékozottsagat bizonyithatja.

A hozzajarulas azéltal, hogy annak fentiekben kifejtett médon térténdé megadasa nem az érintettek
akaratanak egyertelmid és konkrét kinyilvanitasa, nem tekinthetd az adatkezelés érvényes
jogalapjanak, az Adatkezeld érvényes jogalap nélkil kezeli az érintettek személyes adatait,
megsértve ezaltal az altalanos adatvédelmi rendelet 6. cikk (1) bekezdését. Mivel ezen adatok a
szemeélyes adatok kulonleges kategoriai kozé tartoznak, és azok kezelésére tobbek kozott abban
az esetben van lehet6sége az adatkezelének, ha ahhoz az érintett kifejezett hozzajarulasat adta,
az adatkezelés sérti az altalanos adatvédelmi rendelet 9. cikk (1) bekezdését is.
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b) Az adatkezelés céljardl toérténé megfelel6 tajékoztatas hianya

Az altalanos adatvédelmi rendelet 5. cikk (1) bekezdés a) pontja szerint a személyes adatok
kezelését jogszerlien és tisztességesen, valamint az érintettek szamara atlathaté mddon kell
végezni, ugyanezen bekezdés b) pontja rendelkezik tovabba a célhoz kotott adatkezelés elvérél,
mely szerint személyes adatok gyljtése csak meghatarozott, egyértelm(i és jogszerl célbdl
torténhet, és azokat nem kezelhetik ezekkel a célokkal 6ssze nem egyeztetheté modon.

Az iv Adatvédelmi tajékoztatéjaban foglaltak szerint az adatkezelés célja a név, lakcim és alairas
esetében a tamogatd alairasok 6sszegylijtése és azoknak az alairé valasztdpolgarok kdzos
peticidjaként torténd benyuljtasa kozjegyzé szamara. Amennyiben kapcsolattartasi adat
(telefonszam, e-mail-cim) is megadasra kerult, az Adatvédelmi tajékoztaté szerint valamennyi adat
— a telefonszam és/vagy e-mail-cimen felll a név, lakcim és alairas — kezelésének célja, hogy az
Adatkezel6é az orszaggydlési képviselbi tevékenységével Osszefliggésben az érintett szamara a
megadott elérhetéségeken tajékoztatast nyujtson.

Az Adatkezel0 a Hatosagnak adott valaszaban ezzel kapcsolatban akkent nyilatkozott, hogy az
érintettek adatait az Eurdpai Ugyészséghez vald csatlakozas el6segitésére gy(ijtdtte és a
kozjegyzdvel tortend hitelesités az 1 millié alairas elérésekor tortént volna meg.

Az adatkezelés céljanak megjeldlésére vonatkozéan elbadta tovabba, hogy az érintettek adatait —
amennyiben erre a telefonos és/vagy e-mail elérhetéségiik megadasaval engedélyt adtak, akkor —
politikai célu kapcsolattartasra hasznalja fel.

A Hatdésag az eljaras soran megallapitotta, hogy az iv adatgy(jtésre szolgalé oldalan az egyes
gyljtend6 adatkoroknél kulon jelzés vagy felhivas nem volt arra vonatkozéan, hogy az adott
személyes adat megadasa kotelezd a kezdeményezés tdmogatasanak érvényességéhez, vagy az
adat megadasa opciondlis, és gyljtésére a kezdeményezés tamogatasatdl eltérd, mas
adatkezelési célbdl — jelen esetben politikai kapcsolattartasi célbol — kerll sor, amely a Hatésag
allaspontja szerint megtévesztd a kezdeményezés tamogatdi szamara. Az adatkezelés ugyanis
latszdlag jogszeriinek tinik, az alairokat azonban megtéveszté modon az iv adatgydjtésre szolgald
oldalan kiemelten csak az adatkezelés els6dleges céljardl tajékoztatja az Adatkezel6, mig emellett
hianyzik az arra torténd felhivas, hogy amennyiben az e-mail és/vagy telefonos elérhetéségét is
megadja az alaird, — amely adatok megadasa a kezdeményezés tamogatasanak érvényességehez
nem is szlkséges — ugy valamennyi személyes adatat kapcsolattartasi célbdl is kezelni fogja az
Adatkezeld, és arrol csak az iv hatoldalan talalhaté Adatvédelmi tajékoztatoban ad informaciot.

Az alairasgylijté iven telefon és/vagy e-mail elérhetéség megadasa — figyelembe véve, hogy az
iven kulon felhivas nincs arra vonatkozéan, hogy ezen adatok megadasa nem kotelez6 — nem
tekinthet6 egyrészt a személyes adatok felhasznalasahoz valé hozzajarulasra iranyuld
meger@sitést félreérthetetlenll kifejez6 cselekedetnek, masrészt nem tekinthetd az eredeti
adatkezelési célon tul a személyes adatok kapcsolattartasi célbdl torténd kezeléséhez vald
hozzajarulasnak is. Amennyiben az adatkezel6 ugyanarra a hozzgjarulasra, mint jogalapra
hivatkozik egy masik adatkezelési cél esetén, akkor sérll a kifejezett hozzajarulas kdvetelménye,
mert az érintett hozzajarulasat nem lehet kiterjeszteni tovabbi, Uj adatkezelési célokra.

Az altalanos adatvédelmi rendelet (32) preambulumbekezdése kimondja, hogy ha az adatkezelés
egyszerre tobb célt is szolgal, akkor a hozzajarulast az dsszes adatkezelési célra vonatkozdan
kuldn meg kell adni. Amennyiben az adatkezel6 nem kisérli meg, hogy minden egyes célhoz
kulén-kaldn hozzajarulast kérjen, hianyzik a dontés szabadsaga.
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A Hatdsag allaspontja szerint az érintettek személyes adatai kezelésének jogszerlisége akkor
allapithatd meg, ha az érintett a személyes adatainak valamennyi adatkezelési célbdl térténd
kezeléséhez kulon jarulhatott hozza, a személyes adatok kezelése tovabba abban az esetben
tekinthet6 tisztességesnek, ha az adatkezel6 az alairasgydjté iven a gydjtend6 adatkoroknél kulon
felhivja az érintettek figyelmét arra, hogy az egyes adatkezelési célok tamogatasatol fliggéen mely
személyes adatok megadasa kotelezd és melyeké opcionalis.

Az Adatkezel6 — a felszolitds nyoman megtett intézkedéseirdl adott tajékoztatasaban kifejtett —
allaspontja szerint azonban a jogalapot megjelolé tajékoztatas elfogadasa, majd ennek
ismeretében az iven az adatok sajatkez(i megadasa, és végll az alairas elhelyezése éppen olyan,
az akaratot egyértelmien kifejezd cselekedet, amelyet az 4&ltalanos adatvédelmi rendelet
megkivan.

Az alairasgyjté iv féoldalan tablazatba rendezve az alabbi adatok megadasara volt lehetéségik
az érintetteknek: név, cim (iranyitoszam, varos, lakcim), e-mail, telefon és alairas. Az adatok
megadasara szolgalo tablazat alatt félkdvér betitipussal kiemelve szerepelt, hogy ,,Aldirasommal
tamogatom Magyarorszag csatlakozasat az Eurépai Ugyészség intézményéhez.” Tovabba ez
alatt az alabbi szoveg volt olvashato:

,Ezt a kitoltott ivet visszajuttathatja postan a 1358 Budapest, Széchenyi rakpart 19.
Orszaggyd(lés Hivatala, dr. Hadhazy Akos cimre, leadhatja egy gyUjtéponton vagy feltéltheti a
https://europaiugyeszseqget.hu/feltoltes oldalon

Adatkezelési tajéekoztato — A tajékoztatot alairasommal elfogadom
Adatkezelesi tajékoztaté a dr. Hadhazy Akos stabja é€s munkatarsai altal kezelt személyes
adatokrél. FOLYTATAS A KOVETKEZO OLDALON

Az alairasgyljtés azonban nem csupan a tamogaté alairasok 6sszegy(jtése céljabdl tortént, mint
ahogy arra az érintett az iven szerepl6 ,,Aldirasommal tamogatom Magyarorszag csatlakozasat
az Eurépai Ugyészség intézményéhez.” mondatbdl elsére kovetkeztethetett, abbol a célbdl
ugyanis csak a név, lakcim és alairdas személyes adatok gy(jtése tértént. Az iv ,Adatvédelmi
tajékoztatéja” szerint amennyiben az érintett az e-mail-cimét és telefonszamat is megadta, az
adatkezel6 valamennyi adatot kapcsolattartasi célbdl is kezel.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 4. cikkének 11. pontja hatarozza meg az ,érintett hozzajarulasa”
fogalmat, mint a személyes adatok kezelésének egyik jogszerl alapjat. Ezzel kapcsolatban az
altalanos adatvédelmi rendelet (32) preambulumbekezdése tovabbi utmutatdt nydjt, miszerint az
adatkezelésre csak akkor kerilhet sor, ha az érintett egyértelm(i megerdsité cselekedettel, példaul
irasbeli — ideértve az elektronikus uton tett -, vagy szobeli nyilatkozattal 6nkéntes, konkrét,
tajékoztatason alapuld és egyértelml hozzajarulasat adja a természetes személyt érint
személyes adatok kezeléséhez. A hozzajarulas az ugyanazon cél, vagy célok érdekében végzett
Osszes adatkezelési tevékenységre kiterjed. Ha az adatkezelés egyszerre toébb célt is szolgal,
akkor a hozzajarulast az 0sszes adatkezelési célra vonatkozéan meg kell adni.

Nem kelléen atlathatd, egyértelmi és vilagos tovabba az érintettek tdjékoztatasa az adatkezelés
céljairdl amiatt sem, hogy az egyik adatkezelési cél (,Alairasommal tdmogatom Magyarorszag
csatlakozasat az Eurdpai Ugyészség intézményéhez.”) az alairasgydijtd iv féoldalan kiemelésre
kerll, mig az arrdl torténd tajékoztatas, hogy az adatokat — ha az érintett megadja e-mail-cimét
és/vagy telefonszamat — az eredeti célon tul mas adatkezelési célbdl (kapcsolattartas céljabdl) is
kezeli az Adatkezeld, csak az iv alairasgyujtésre szolgalo oldalatol eltéré oldalon 1évdé Adatvédelmi
tajékoztatoban toérténik.
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https://europaiugyeszseget.hu/feltoltes

Fentieket er6sitik meg az (EU) 2016/679 rendelet szerinti hozzajarulasrol szolo 5/2020. szamu
iranymutatasban, valamint az annak elé6zményeként kiadott WP259 szamu iranymutatasban
foglaltak, miszerint annak az adatkezel6nek, aki/amely kilonféle eltéré célokra kér hozzajarulast,
kuldn hozzajarulasi lehetbséget kell biztositania mindegyik célhoz, annak érdekében, hogy az
érintettek konkrét célokra konkrét hozzajarulast adhassanak.

Az érintettek személyes adatai kapcsolattartasi célbdl tortend kezelésének tisztességessége és
jogszerlsége tehat akkor allapithatd meg, ha az érintett megfelelé tajékoztatast kapott arra
vonatkozéan, hogy a személyes adatok gyljtése két eltér6 adatkezelési célbol torténik
(kezdeményezés tamogatasa és tovabbi politikai kapcsolattartas), és az egyes céloktdl fiiggéen
eltéré a kotelezd és az opcionalisan megadhaté személyes adatok kére, tovabba ha az érintett
kilén, azaz egyértelmli és konkrét hozzajarulasat adta ahhoz, hogy az Adatkezel6 az
orszaggydlési képviselbi tevékenységével dsszefliggésben szamara a késébbiekben tajékoztatast
nyujtson a megadott elérhetéségein. Nem lehet elvitatni az érintettek azon valasztasi lehetéségeét,
hogy az alairasgydijtés céljat tamogassak alairasukkal, de emellett szabadon dontsenek arrdl, hogy
kivannak-e fogadni politikai jellegi kildeményeket az Adatkezelbtél, az alairasgyUjtéstol
elkdléniléen.

Az adatkezelés azaltal, hogy az Adatkezel6 nem nyujtott az érintetteknek megfeleld tajékoztatast
az adatkezelés céljardl, sérti az altalanos adatvédelmi rendelet 5. cikk (1) bekezdés a) pontjaban
foglalt tisztességes adatkezelés alapelvi kdvetelményét.

Tovabba a hozzjarulas azaltal, hogy annak fentiekben kifejtett modon térténé megadasa nem az
érintettek akaratanak egyértelml és konkrét kinyilvanitasa, nem tekinthetd az adatkezelés
érvényes jogalapjanak, az Adatkezel6 érvényes jogalap nélkll kezeli az érintettek személyes
adatait, megsértve ezaltal az altaldnos adatvédelmi rendelet 6. cikk (1) bekezdését. Mivel ezen
adatok a személyes adatok kuldnleges kategoriai k6zé tartoznak, és azok kezelésére tdbbek
k6zoétt abban az esetben van lehetésége az adatkezelének, ha ahhoz az érintett kifejezett
hozzajarulasat adta, az adatkezelés sérti az altalanos adatvédelmi rendelet 9. cikk (1) bekezdését
is.

c) A tajékozott beleeqyezés hianya

Az érvényes hozzajarulas fontos fogalmi eleme, hogy a hozzajarulas kérését megfeleld
tajékoztatas el6zze meg. A megfelel§ elézetes tajékoztatds ugyanis sziukséges ahhoz, hogy az
érintettek tisztaban legyenek azzal, hogy konkrétan mibe egyeznek bele, hogy ismerjék az
adatkezelés részleteit és gyakorolhassak a hozzajarulasuk visszavonasahoz vald jogukat. Ennek
hianyaban a hozzajarulas, vagyis az adatkezelés jogalapja érvénytelen lesz.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 5. cikk (1) bekezdés a) és b) pontja, valamint ezzel
Osszefliggésben a (39) preambulumbekezdés kimondja, hogy a személyes adatok kezelését
jogszerllen és tisztességesen, valamint az érintett szamara atlathatdé maodon kell végezni
(,jogszerlség, tisztességes celjaras és atlathatésag”). A természetes személyek szamara
atlathatonak kell lennie, hogy a rajuk vonatkoz6 személyes adataikat hogyan gydUijtik, hasznaljak
fel, azokba hogy tekintenek bele vagy milyen egyéb modon kezelik, valamint azzal
Osszefliggésben, hogy a személyes adatokat milyen mértékben kezelik és fogjak kezelni. A
természetes személyt a személyes adatok kezelésével 6sszefiggd kockazatokrol, szabalyokrodl,
garanciakrél és jogokrol tajekoztatni kell. Az atlathatésag elve vonatkozik az érintetteknek az
adatkezelés céljairdl valo tajékoztatasara is. A személyes adatkezelés konkrét céljainak explicit
modon megfogalmazottaknak és jogszerlieknek, tovabba mar a személyes adatok gyujtésének
idépontjaban meghatarozottaknak kell lennitk.
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A Hatosag az eljaras soran megallapitotta, hogy az alairasgyljté ivhez tartoz6 adatkezelési
tajékoztatoban az Adatkezel6 az érintetteket nem tajékoztatta megfeleléen az adatkezelés
jogalapjarol és céljardl.

A személyes adatok cimzettjeinek megjeldlésével kapcsolatban a Hatésag megallapitotta, hogy az
Adatkezelési tajékoztatdban az érintetteket arrdl tajékoztattak, hogy az Adatkezel6 az alairasgydijté
iveket legkésébb 2019. majus 31-én atnyujtia kdzjegyzének, tehat az Osszegydjtott tamogatd
alairasok szamatdl fuggetlenil. A Hatésag megkeresésére az Adatkezel6 ezzel szemben ugy
nyilatkozott, hogy a kdzjegyzével torténd hitelesités az 1 millié alairas elérésekor tértént volna
meg, és tekintettel arra, hogy a megfelelé szamu tamogato alairas 6sszegylijtése nem sikerllt, igy
nem tortént szerzédéskotés kozjegyzdvel, tehat nem tortént kozjegyz6 altali adatkezelés. A
Hatdsag allaspontja szerint a cimzettekrél torténd tajékoztatas tehat abban az esetben lett volna
teljes, ha az érintettek tajékoztatast kaptak volna arrdl, hogy az ivek és az azon szerepld
személyes adatok kozjegyzdnek torténd atadasara csak abban az esetben kerll sor, ha a
megfeleld szamu alairas dsszegydlijtése sikerl, illetve tajékoztatast kaptak volna arrdl, hogy a
kozjegyzdnek torténd benyujtast kovetben mi tortént volna az ivekkel és igy a rajta szerepld
személyes adatokkal. A tajékoztatéban ennélfogva arra vonatkozéan sem volt informacié, hogy
nem elegendd szamu alairas 6sszegydjtése esetén mi fog térténni az ivekkel és a rajta szereplé
valamennyi személyes adattal. Ezen informacidk ugyanakkor adott esetben befolyassal lehettek
volna az érintett azon dontésére, hogy a kezdeményezést tamogatja-e vagy sem, az informaciok
ismeretében az érintett mérlegelni tudta volna, hogy érdemes-e élnie ezen jogaval vagy sem.

Az Adatkezel6 a Hatésagnak adott valaszaban tajékoztatast adott az altala igénybe vett
adatfeldolgozékrél, az ivhez tartozé Adatvédelmi tajékoztatéban azonban az adatfeldolgozék
igénybevételérél nem tajékoztattak az érintetteket. Nem tajékoztattédk az érintetteket tovabba arrdl
sem, hogy az Adatkezel6 altal megbizott aktivistak adatfeldolgozénak mindsiinek-e, vagy sem.
Nem viladgos tovabba, hogy kik értend6k az Adatkezel6 munkatarsai, illetve a ,stab” alatt, nem
tudni, hogy az Adatkezel6 milyen jogviszonyban &ll ezen személyekkel, kik milyen feladatokat
latnak el az adatkezelés soran.

A kezdeményezés tamogatasara gydjtott személyes adatok tarolasanak idétartamara vonatkozéan
az Adatvédelmi tajékoztatoban csak az az informacid szerepelt, hogy az alairasgyjté ivek
kozjegyzonek torténé benyujtasat kovetben az adatokat a kozjegyz6 a peticid szerinti
kezdeményezés mérlegelését kdvetben tordlni koteles. Arra vonatkozdéan azonban nem volt
informacio, hogy amennyiben az ivek mégsem kerlilnek a kbzjegyzd részére benyujtasra, mikor
kerll sor azok torlésére.

A Hatésag megallapitotta, hogy a fentiekben részletezettek alapjan az Adatkezeld — az
alairasgyujté iv Adatkezelési tajékoztatéjaban - nem nyujtott az érintetteknek tajékoztatast az
adatkezelés valamennyi Iényeges korulményérdl, ezaltal megsértette az altalanos adatvédelmi
rendelet 5. cikk (1) bekezdés a) pontjat és a 13. cikkében foglaltakat.

Az Adatkezel6 a felszdlitds nyoman megtett intézkedéseirdl adott tajékoztatasaban a Hatdsag
azon megallapitasaval kapcsolatban, hogy ,az érvényes hozzajarulas fontos fogalmi eleme, hogy a
hozzajarulas kérését megfeleld tajékoztatas el6zze meg. A megfelelé el6zetes tajékoztatas
ugyanis sziikseges ahhoz, hogy az érintettek tisztaban legyenek azzal, hogy konkrétan mibe
egyeznek bele, hogy ismerjék az adatkezelés részleteit és gyakorolhassak a hozzajarulasuk
visszavonasahoz vald jogukat. Ennek hianyaban a hozzajarulas, vagyis az adatkezelés jogalapja
érvénytelen lesz” kifejtette, hogy az altalanos adatvédelmi rendelet (42) preambulumbekezdésben
a jogalkoto tampontot ad arra nézve, hogy mely esetekben érvényes a hozzgjarulas. A szbveg
szerint ,ahhoz, hogy a hozzajarulas tajékoztatason alapulénak mindstljon, az érintettnek legalabb
tisztaban kell lennie az adatkezel6 kilétével és a személyes adatok kezelésének céljaval.” Az
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Adatkezel6 allaspontja szerint a Hatdsag fenti megallapitasa eszerint maganak az altalanos
adatvédelmi rendelet preambulumanak mond ellent, igy nyilvanvaléan énkényes.

Az Adatkezel6 allaspontja szerint a Hatdésag azon megallapitdsa sem helytalld, miszerint a
tajékoztatasi kotelezettség megsértése csak amiatt allapithatd meg, hogy az nem szdl a
kozjegyz6hdz valoé tovabbitasrdl, illetbleg az aktivistak adatfeldolgozéi mindségérél. Ezen
koérdlmények ugyanis az érintettek szamara ismertek, igy a megfelel6 elbézetes tajékoztatas — az
altalanos adatvédelmi rendelet 13. cikk (4) bekezdésére tekintettel — megtortént. Mivel az
adatkezel6 személyérdl és az adatkezelés céljardl az érintettek tajékoztatast kaptak, igy a jogalap
(az érvényes hozzajarulas) megléte megkérddjelezhetetlen.

A Hatdésag allaspontja szerint a megfeleld tajékoztatas a hozzajarulas jogalap alkalmazasa soran
koézponti szerepet betélté fogalmi elem, amely a hozzajarulas valamennyi fogalmi elemének (ugy
mint Onkéntesség, konkrétsag, egyértelmliség) érvényesiléséhez szorosan kapcsolodik. Ez
szukséges ugyanis ahhoz, hogy az érintettek megfelel informaciokkal rendelkezzenek arrol, hogy
pontosan mibe egyeznek bele, ismerjék az adatkezelés részleteit és gyakorolhassak a
hozzdajarulasuk visszavonasahoz valo jogukat.

Az Adltalanos adatvédelmi rendelet 13. cikke taxative meghatarozza, hogy melyek azok az
informaciok, amelyekrdl az érintetteket tajékoztatni kell az adatok megszerzésének idépontjaban,
fuggetlenll az adatkezelés jogalapjatdl. A megfeleld tajékoztatashoz kapcsoléddéan az altalanos
adatvédelmi rendelet a (42) preambulumbekezdésében kimondja ugyan, hogy a hozzajarulas
tajékoztatason alapuldnak elfogadhato akkor is, ha az érintett tisztaban van legalabb az adatkezeld
kilétével és a személyes adatok kezelésének céljaval, ez azonban kivételesen sem merilhet fel a
papir alapu alairasgydijtéseknél, kiuléndsen véleménynyilvanitas, politikai jellegii adatkezelés
esetén. Ez a preambulumbekezdés semmilyen médon nem irja felul az altalanos adatvédelmi
rendelet 13. cikke szerinti tajékoztatasi kotelezettséget, tovabba a (42) preambulumbekezdésben
foglaltak nem értelmezhetéek ugy, hogy az érintettek hozzajarulasa csupan ezen két tartalmi elem
ismertetésével tajékozottnak tekinthetd, ez ugyanis lesziikitené a rendeletben foglalt atlathatésag
kovetelmeényét.

[11.2. Az ivek online feltoltése soran torténé adatkezelés jogalapjanak érvényessége

a) A hozzajarulas 6nkéntességének hianya

Az alairasgyljtés id6tartama alatt lehetéség volt a kitoltott alairasgyljté iveknek a
https://europaiugyeszseget.hu/feltoltes/ oldalon keresztil térténd feltdltésére is. A feltdltés soran,
illetve annak sikeres megtorténtéhez kotelez6en megadandok voltak az alabbi személyes adatok:
név (vezetéknév és keresztnév), e-mail-cim, megye, telepulés, telefon, valamint kotelezé volt az
Adatkezelési tajékoztatdé elfogadasa. Az Adatkezelési tajékoztatéban foglaltak szerint az
adatkezelés célja az Eurdpai Ugyészséget tamogatokkal vald kapcsolatfelvétel és kapcsolattartas,
valamint az érintetteknek az Europai Ugyészséget tamogatd tevékenységekrdl, rendezvényekrél,
megmozdulasokrdl, és alairasgydjtésekrdl torténd értesitése.

Az Adatkezel6 a Hatosagnak adott valaszaban az adatkezelés jogalapjaként az érintettek
hozzajarulasat jelolte meg, az adatkezelés céljaként pedig a kapcsolattartast, illetve azt, hogy a
megadott kapcsolattartasi adatok segitségével lehetéség nyilik arra is, hogy a téves vagy
olvashatatlan feltdltésekbél ered6 adatok pontositasat és kijavitasat kérjék.
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Megallapithatd tehat, hogy az ivek online feltdltésekor megadott személyes adatok kezeléséhez a
hozzajarulasukat a fentiek szerint az érintettek azaltal adtak meg, hogy a kételez6en kitdltendé
mezékben megadtak a személyes adataikat és az Adatkezelési tajékoztaté melletti jel6lénégyzetet
bejeldlték. Iv feltdltésére tehat mindaddig nem volt lehetéség, ameddig a kért személyes adatokat
a feltélté személy nem adta meg, illetve a jeldlénégyzetet nem jeldlte be.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 4. cikk 11. pontjaban foglaltak szerint az érvényes hozzajarulas
egyik legfontosabb eleme az dnkéntesség.

Az altalanos adatvédelmi rendelet (42) preambulumbekezdése ezzel kapcsolatban kimondja, hogy
a hozzajarulas megadasa nem tekinthetdé dnkéntesnek, ha az érintett nem rendelkezik valés vagy
szabad valasztasi lehetéséggel, és nem all médjaban a hozzajarulas anélkili megtagadasa vagy
visszavonasa, hogy ez karara valna. A (43) preambulumbekezdésben foglaltak szerint tovabba a
hozzajarulas nem tekinthetd onkéntesnek, ha nem tesz lehetévé kilon-kulon hozzajarulast a
kilonb6z6 adatkezelési miveletekhez, noha az adott esetben megfeleld.

Az (EU) 2016/679 rendelet szerinti hozzajarulasrél sz6l6 5/2020. szamu iranymutatasban, valamint
az annak el6zményeként kiadott WP259 szamu iranymutatasban az Eurdpai Adatvédelmi Testulet
az onkéntesen adott hozzajarulassal kapcsolatban megallapitotta, hogy a ,szabad” elem azt
feltételezi, hogy az érintettek valddi valasztasi lehetéséggel és rendelkezési joggal rendelkeznek.
Fbszabalyként az altalanos adatvédelmi rendelet elbirja, hogy amennyiben az érintettnek nincs
valédi valasztasi lehetbsége, hozzajarulasra kényszeritve érzi magat, vagy negativ
kovetkezményei lesznek, ha nem adja hozzajarulasat, akkor a hozzajarulas nem érvényes.

Az adatkezelés jogszerliségéhez dnallo, érvényes jogalapra van sziikség valamennyi 6nallé célbal
torténd adatkezeléshez, tehat mind a kezdeményezés tamogatasanak céljabdl, mind a
kapcsolattartasi célbol torténé adatkezeléshez. Az érintettek valamennyi adatkezelési célbol
tortén6é adatkezeléshez valdé hozzajarulasanak — a fent kifejtettek szerint — hidnyoznak azon
legfontosabb fogalmi elemei, amelyek megléte sziikséges ahhoz, hogy a hozzajarulas, vagyis az
adatkezelés jogalapja érvényes legyen. Hianyzik az érintett akaratanak o©nkéntes, konkrét,
megfeleld tajékoztatason alapuld és egyértelmi kinyilvanitasa, amellyel beleegyezését adja
személyes adatai kezeléséhez.

A Hatdésag allaspontja szerint az Adatkezeld érvényes jogalap nélkil kezeli az érintettek személyes
adatait, — mind az alairasgyt(ijté iven térténd adatgy(ijtések soran, mind a kapcsolattartasi célbdl
torténé adatgyUjtések soran — megseértve ezaltal az altalanos adatvédelmi rendelet 6. cikk (1)
bekezdését. Mivel ezen adatok a személyes adatok kulonleges kategoriai kozé tartoznak, és azok
kezelésére tobbek kdzott abban az esetben van lehetésége az adatkezelének, ha ahhoz az érintett
kifejezett hozzajarulasat adta, az adatkezelés sérti az altaldnos adatvédelmi rendelet 9. cikk (1)
bekezdéseét is.

Az Adatkezeld a felszdlitas nyoman megtett intézkedéseirdl adott tajékoztatasaban megjegyezte,
hogy a Hatésag éltal a hozzdajarulas Onkéntességével kapcsolatban felvetettek kizardlag az
alairasgyijté ivekért felelés dnkéntesek adataival kapcsolatban merilhetnek fel, vagyis az alairék
altal megadott kapcsolattartasi adatok vonatkozasaban, amelyek az adatbazis tulnyomé részét
képezik, egyaltalan nem, igy nem vilagos szédmara, hogy a felszélitds miért terjed ki a teljes
adatbazisra.

A Hatdésag erre vonatkozo kérdésére az Adatkezel6 eléadta, hogy allaspontjat arra alapozza, hogy
a Hatésag az onkéntesség korében korabban azt kifogasolta, hogy az iveket feltolté természetes
személyek — vagyis akiket a korabbi valaszleveleiben 6nkéntesnek/aktivistanak nevez — a feltdltés
soran egyben hirlevélre is feliratkoztak, és nem volt méd a feltdltés soran ennek mellézésére. A
feltoltott iveken szerepld személyek személyes adataival kapcsolatban ez az érvelés nem lenne
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értelmezhetd, hiszen az alair6 személyek a feltdltés mozzanataban nem vettek részt, igy az annak
kapcsan beszerzett hozzajarulas jellemzéi 6ket nem érinthetik. Az 6nkéntesek/aktivistak és az
alairok halmazanak lehet metszete, és lehettek olyan személyek is, akik vagy csak alairasukkal
tamogattdk a kezdeményezést, vagy csak a gyljtést végezték, és iveket toltottek fel. Az
Onkéntesség kérdése azonban az ivek feltdltésével kapcsolatban merilt fel, igy az
onkéntes/aktivista személyekre vonatkozé adatkezeléssel kapcsolatos.

Az Adatkezeld allaspontja szerint tovabba a (42) preambulumbekezdésben foglaltak szerint az
adatkezel és a cél megjeldlése esetén érvényesnek tekinthetd a hozzajarulas, tovabba a
tajékoztatas is megfeleld volt, mivel az adott kontextusbdl és a rendelkezésre allé informaciokbal
az aktivistak tudhattak, hogy mi az adatkezelés jogalapja.

Az alairasgylijt6 iv féoldalan talalhaté informacié értelmében amennyiben valaki a
kezdeményezést tamogatni kivanta, azt az aldbbi modokon tehette meg: ,Ezt a kitoltott ivet
visszajuttathatja postan a 1358 Budapest, Széchenyi rakpart 19. Orszaggydllés Hivatala, dr.
Hadhazy Akos cimre, leadhatja egy gy(ijtéponton vagy feltoltheti a
https://europaiugyeszseget.hu/feltoltes oldalon”.

A Hatésag megallapitasai szerint azonban — tovabba ahogy azt az Adatkezel6 a tényallas
tisztazasa soran is megerésitette — az ivek honlaprél torténd letoltésére barkinek lehetésége volt,
majd azt a fent it modokon juttathatta el az  Adatkezelének. Az v
https://europaiugyeszseget.hu/feltoltes oldalon térténé feltdltésére ezen informacidk alapjan
szintén barkinek lehet6sége volt, akar a kezdeményezés tamogatdjaként kivanta azt megtenni,
akar onkéntesként, vagy aktivistaként. A feltoltés soran, illetve annak sikeres megtorténtéhez
azonban kotelezéen megadandok voltak az aldbbi személyes adatok: név (vezetéknév és
keresztnév), e-mail-cim, megye, telepllés, telefon, valamint kotelez volt az Adatkezelési
tajékoztatd elfogadasa, vagyis az ivek online feltdltésekor megadott személyes adatok
kezeléséhez a hozzdjarulasukat a fentiek szerint az érintettek azaltal adtdk meg, hogy a
kételez6en kitdltendé mezékben megadtak a személyes adataikat és az Adatkezelési tajékoztatd
melletti jelélénégyzetet bejeldlték. iv feltdltésére tehat mindaddig nem volt lehetéség, ameddig a
kért személyes adatokat a feltolté személy — akar a kezdeményezést tamogatd, akar dnkéntes,
akar aktivista — nem adta meg, illetve a jel6l6négyzetet nem jeldlte be.

A Hatdsag allaspontja szerint az ivek online feltdltése soran az adatok megadasa nem tekinthetd
egyuttal az érintett hozzajarulasanak ahhoz, hogy adatait kapcsolattartas céljabdl kezelie az
adatkezel®, az adatok megadasa nélklll — vagyis a hozzajarulas megtagadasa esetén — ugyanis
nem volt lehet6ség arra, hogy az érintett az alairasgyuijt6 ivet az oldalon keresztul toltse fel.

Az érvényes hozzajarulas egyik legfontosabb eleme az altalanos adatvédelmi rendelet
fogalommeghatarozasa szerint az 6nkéntesség. A hozzgjarulas Onkéntességét, és annak
érvényességét sem érinti tovabba, hogy az iv feltdltését az adott személy milyen minéségében
tette, akar 6nkéntesként, akar aktivistaként részt vett a kampanyban.

Az Adatkezel6 a Hatosag masodik felszdlitasara adott valaszlevelében ismételten kifejtette, hogy a
Hatésag altal a hozzajarulas dnkéntességével kapcsolatban felvetettek csak az alairasgyijté
ivekért felelés 6nkéntesek adataival kapcsolatban merilhetnek fel, ezért nem érthet6, hogy a
felszélitas miért terjed ki a teljes adatbazisra, illetve miért nem kulonul el a kapcsolattartasi
adatbazisra altalaban vonatkozo, illetéleg az dnkéntesekkel kapcsolatos adatokkal kapcsolatos
felszolitas. Ezen adatok ugyanis a tébbi, kapcsolattartasra szolgald személyes adattol
elkllonithetdk, és azok kezelése informatikailag is kilén adatbazisban térténik.
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b) Az ivek online feltbltése soran megadand6 adatok kezelésével kapcsolatos megfelelb
tajékoztatas hianya

Az online feltdltés soran megadandd személyes adatok kezelésének jogalapjarol és céljardl
torténd tajékoztatassal kapcsolatban a Hatdésag megallapitotta, hogy az Adatkezelé Hatésagnak
adott valaszaban foglaltak — miszerint a Feltéltés oldalon linkelt Adatkezelési tajékoztatdban
megfogalmazott jogalap a hozzajarulas — ellentmondanak az Adatkezelési tajékoztatdo valos
tartalmaval, a tajékoztatoban ugyanis az adatkezelés jogalapja nem kerilt megjeldlésre, csupan
arrél tajékoztatjak az érintetteket, hogy allaspontjuk szerint mi az adatkezelés célja.

Az adatkezelés id6tartamardl torténd tajékoztatassal kapcsolatban a Hatésag eljarasa soran
megallapitotta, hogy a tajékoztatéban foglaltak szerint az ivek online feltéltése soran megadott
személyes adatokat az alairasgyd(jtési akciod végéig fogjak kezelni, konkrét idépont azonban erre
vonatkoz6éan nem volt megjeldlve, igy nem egyértelm( az érintettek szamara, hogy adataikat az
Adatkezel6 meddig fogja kezelni.

A tajékoztatd szerint tovabba amennyiben az (rlapon az Adatkezel6 politikai tevékenységével
kapcsolatos hirlevélre feliratkozas is megtortént, az adatokat a hozzajarulds visszavonasaig
kezelik. A Hatésag a vizsgalat soran megallapitotta, hogy az online feltltés soran kotelezéen
kitéltend6 Grlapon nem szerepelt olyan lehetéség, ahol hirlevélre lehetett feliratkozni, ennélfogva
az ivek online feltdltése egyuttal a hirlevélre feliratkozast is jelenthette, amely célbdl torténd
adatkezeléshez az érintettek emiatt nem tudtak a hozzajarulasukat kilon megadni.

Az Adatkezel6 tehat nem nyujtott az érintetteknek egyértelmi, megfelel és valds tajékoztatast az
ivek weboldalon keresztll torténé feltoltése sordan megadott személyes adatok kezelésének
valamennyi lényeges korulményérdl, megsértve ezaltal az altalanos adatvédelmi rendelet 5. cikk
(1) bekezdés a) pontjat, 5. cikk (2) bekezdését és a 13. cikk (1)-(2) bekezdését.

lll.3. Jogkovetkezmények

I11.3.1. A Hatésag az altalanos adatvédelmi rendelet 58. cikk (2) bekezdés b) pontja alapjan
megallapitja, hogy az Adatkezel6 megsértette az altalanos adatvédelmi rendelet 6. cikk (1)
bekezdését és 9. cikk (1) bekezdését azaltal, hogy érvényes jogalap nélkll kezeli az érintettek
kapcsolattartasi célbdl gyljtétt személyes adatait, mivel az érintettek adatkezeléshez torténé
hozzajarulasanak hianyoznak a legfontosabb fogalmi elemei, amelyek megléte sziikséges ahhoz,
hogy az adatkezelés jogalapja, azaz jelen esetben a hozzajarulas érvényes legyen.

A Hatésag megallapitja, hogy az Adatkezel6 megsértette az altalanos adatvédelmi rendelet 5. cikk
(1) bekezdés a) pontjat, 5. cikk (2) bekezdését és 13. cikkét azaltal, hogy nem nyujtott az
érintetteknek tajékoztatast az adatkezelés valamennyi [ényeges koralményérdl.

l.3.2. A Hatosag utasitia az Adatkezel6t, hogy tordlie a ,Csatlakozzunk az Eurdpai
Ugyészséghez!” elnevezési kezdeményezéssel 6sszefliggésben 2018. julius 19. és 2019. majus
30. kdzott az érintettektdl kapcsolattartasi célbdl gy(jtott valamennyi személyes adatot.

I11.3.3. A Hatosag megvizsgalta, hogy indokolt-e az Adatkezel6vel szemben adatvédelmi birsag
kiszabasa.

E koérben a Hatésag az altalanos adatvédelmi rendelet 83. cikk (2) bekezdése és az Infotv. 75/A. §-

a alapjan mérlegelte az gy 0sszes korlilményét. Tekintettel az tigy kérliiményeire a Hatésag — az
alabbiak szerint is — megallapitotta, hogy a jelen eljaras soran feltart jogsértés esetében a
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figyelmeztetés se nem aranyos, se nem visszatartd erejlii szankcio, ezért birsag kiszabasa
szlkséges.

A Hatésag mindenekel6tt figyelembe vette, hogy az Adatkezel§ altal elkdvetett jogsértés az
altalanos adatvédelmi rendelet 83. cikk (5) bekezdés a) és €) pontja szerint a magasabb 6sszeg
birsagkategériaba tartozé jogsértésnek mindsul, mivel az a hozzajarulas feltételeinek sérelmével
jart, tovabba a Hatdsag korabbi felszdlitdsaban foglaltak nem teljesitése miatt jelen hatarozat
rendelkezéseinek teljesitése sem varhato birsag kiszabasa nélkul.

A Hatésag a birsagkiszabas soran az alabbi kérilményeket sulyositd kordlményként értékelte:

- az Adatkezel6 orszaggyilési képvisel6i minésége miatt a Hatdésag allaspontja szerint az
Adatkezel6tdl fokozottan elvarhatd, hogy az altala térténé személyes adatok gydjtése soran
az altalanos adatvédelmi rendelet elirasainak megfeleléen jarjon el [altalanos adatvédelmi
rendelet 83. cikk (2) bekezdés a) pont];

- Az Adatkezel6 Aaltal gydjtott személyes adatok kildnleges kategoriaju személyes adat
min&sége [altalanos adatvédelmi rendelet 83. cikk (2) bekezdés g) pont];

- Az adatkezelés hosszu idétartama (2018. julius 19. napjatél, azaz a gyUjtés kezdetétdl a
mai napig tart az érintettek személyes adatainak kapcsolattartasi célbdl torténd kezelése)
és a jogsértéssel érintett érintettek nagy szama (korilbelldl 680.000 tamogatoi alairast
gylijtoéttek a kezdeményezés soran) [altalanos adatvédelmi rendelet 83. cikk (2) bekezdés
a) pont];

- Az Adatkezel6 lathatéan torekedett az adatkezelési el6irasok betartdsara, mint a
kezdeményezés szervezdjétél, és egyben orszaggyllési képvisel6tél azonban elvarhato lett
volna minden technikai és szervezési intézkedés megtétele az adatkezelés megfelelésége
érdekében [altalanos adatvédelmi rendelet 83. cikk (2) bekezdés d) pont].

A Hatésag a birsagkiszabas soran az alabbi kérilményeket enyhitd kortlményként értékelte:

- az Adatkezel6 a Hatosag altal vele szemben korabban, az altalanos adatvédelmi rendelet
58. cikk (2) bekezdésében foglaltak alapjan elrendelt intézkedésének részben eleget tett;

- A Hatésag a jogsértést gondatlan jellegiinek értékelte, mivel az Adatkezel6 az adatkezelés
megkezdése elbtt annak megfelelésége érdekében latszodlag tett intézkedéseket, azonban
ezen intézkedések nem eredményezték az adatkezelés megfeleléségét [altalanos
adatvédelmi rendelet 83. cikk (2) bekezdés b) pont].

A Hatésag figyelembe vette tovabba, hogy

- az Adatkezel6 korabban nem kovetett el relevans, a jelen ugyben megallapitotthoz hasonlo
jogsértést [altalanos adatvédelmi rendelet 83. cikk (2) bekezdés e) pont];

Az Adatkezeld orszaggydilési képvisel6i javadalmanak ésszege (havi brutté tiszteletdij) 1.008.800,-
Ft.

A birsag kiszabas a fentiek alapjan szikséges az Adatkezeld tekintetében specialisan, tovabba a
Hatosag a kiszabott birsagosszeg meghatarozasakor a sepcidlis perevencios cél mellett
figyelemmel volt a birsaggal elérni kivant generalpreventiv célra is, mellyel - az Adatkezel6 Ujabb
jogseértéstdl valod visszatartasa mellett — azt kivanja elérni, hogy a politikai élet szerepl8i a kilénféle
alairasgyujtéseket az érintettek érvényes hozzajarulasa nélkul ne hasznaljak tamogatéi adatbazis-
épitésre.
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A Hatdsag a birsagkiszabas soran nem tartotta relevansnak az altalanos adatvédelmi rendelet 83.
cikk (2) bekezdés c) f) h), i), j) és k) pontja szerinti kérilményeket, mivel azok a konkrét tgy
kapcsan nem értelmezhetdk.

A birsag dsszegét a Hatdsag jogszabalyon alapuld mérlegelési jogkdrében eljarva hatarozta meg.
111.3.4. A Hatosag az Infotv. 61. § (2) bekezdés b) pontja alapjan a hatarozatnak a nyilvanossagra
hozatalat azért rendelte el, mert az személyek széles korét érinti, tovabba azt kdzfeladatot ellatd
személy tevékenységével dsszefliggésben hozta.

A fentiek alapjan a Hatosag a rendelkez6 részben foglaltak szerint dontott.

IV. Egyéb kérdések

A Hatésag hataskorét az Infotv. 38. § (2) és (2a) bekezdése hatarozza meg, illetékessége az
orszag egész terlletére kiterjed.

Jelen hatarozat az Akr 80-81. §-a és az Infotv. 60. § (1) bekezdésén alapul.
A hatarozat az Akr. 82. § (1) bekezdése alapjan a dontés kdzlésével véglegessé valik.

Az Akr. 112. §-a, és 116. § (1) bekezdése, illetve az Akr. 114. § (1) bekezdése alapjan a
hatéarozattal szemben kdzigazgatési per utjan van helye jogorvoslatnak.

* % %

A kézigazgatasi per szabalyait a kdzigazgatasi perrendtartasrol szolé 2017. évi . térvény (a
tovabbiakban: Kp.) hatarozza meg. A Kp. 12. § (1) bekezdése alapjan a Hatésag dontésével
szembeni kbzigazgatasi per torvényszéki hataskorbe tartozik, a perre a Kp. 13. § (3) bekezdés a)
pont aa) alpontja bekezdése alapjan a Févarosi Torvényszék kizardlagosan illetékes. A Kp. 27. §
(1) bekezdés b) pontja alapjan a torvényszék hataskorébe tartozd perben a jogi képviselet
kotelez6. Kp. 39. § (6) bekezdése szerint — ha térvény eltéréen nem rendelkezik — a keresetlevél
benyujtasanak a kdzigazgatasi cselekmény hatalyosulasara halaszté hatalya nincs.

A Kp. 29. § (1) bekezdése és erre tekintettel a Pp. 604. § szerint alkalmazandd, az elektronikus
ugyintézés és a bizalmi szolgaltatasok altalanos szabalyairdl sz6l6 2015. évi CCXXII. térvény (a
tovabbiakban: E-lUgyintézési tv.) 9. § (1) bekezdés b) pontja szerint az Ugyfél jogi képviseldje
elektronikus kapcsolattartasra kotelezett.

A keresetlevél benyujtasanak idejét és helyét a Kp. 39. § (1) bekezdése hatarozza meg. Az
egyszerlsitett perrdl, illetve a targyalas tartasa iranti kérelem lehet6ségérdl szolo tajékoztatas a
Kp. 77. § (1)-(2) bekezdésén és a 124. § (1) bekezdés és (2) bekezdés c) pontjan, illetve (5)
bekezdésén alapul. A kdzigazgatasi per illetékének mértékét az illetékekrél szolé 1990. évi XCIII.
torvény (tovabbiakban: Itv.) 45/A. § (1) bekezdése hatarozza meg. Az illeték elézetes megfizetése
alél az ltv. 59. § (1) bekezdése és 62. § (1) bekezdés h) pontja mentesiti az eljarast
kezdeményezb felet.

Az Akr. 135. § (1) bekezdés a) pontja szerint a Kételezett a térvényes kamatnak megfelelé mértékii
késedelmi potlékot koteles fizetni, ha pénzfizetési kotelezettségének hataridében nem tesz eleget.

A Polgari Térvénykonyvrél szolé 2013. évi V. térvény 6:48. § (1) bekezdése alapjan pénztartozas
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esetén a Kotelezett a késedelembe esés idépontjatol kezdédben a késedelemmel érintett naptari
félév elsé napjan érvényes jegybanki alapkamattal megegyezé mértéki késedelmi kamatot kételes
fizetni.

Ha az elbirt kotelezettsége teljesitését a Kérelmezett megfelelé mdédon nem igazolja, a Hatésag ugy
tekinti, hogy a koételezettséget hataridében nem teljesitette. Az Akr. 132. §-a szerint, ha a kotelezett
a hatosag végleges dontésében foglalt kdtelezésnek nem tett eleget, az végrehajthatd. A Hatosag
hatarozata az Akr. 82. § (1) bekezdése szerint a kdzléssel véglegessé valik. Az Akr. 133. §-a
értelmében a végrehaijtast - ha térvény vagy kormanyrendelet masként nem rendelkezik - a déntést
hozé hatésag rendeli el. Az Akr. 134. §-a értelmében a végrehajtast - ha tdrvény, kormanyrendelet
vagy 6nkormanyzati hatésagi dgyben helyi 6nkormanyzat rendelete masként nem rendelkezik - az
allami adéhatésag foganatositja. Az Infotv. 61. § (7) bekezdése alapjan a Hatésag hatarozataban
foglalt, meghatarozott cselekmény elvégzésére, meghatarozott magatartasra, tlirésre vagy
abbahagyasra iranyulé  kotelezés  vonatkozasaban a  hatarozat  végrehajtasat a
Hatésag foganatositja.

Budapest, 2020. julius 9.

Dr. Péterfalvi Attila
elndk
c. egyetemi tanar
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