. Nemzeti Adatvédelmi és
Informacidszabadsag Hatosag

Ugyszam: NAIH/2020/2546/15. Targy: Hatarozat

HATAROZAT

A Nemzeti Adatvédelmi és Informaciészabadsag Hatésag (a tovabbiakban: Hatdsag) elétt a [...] (a
tovabbiakban: Ugyfél) babavard kdlcsdén nyuljtasara vonatkozé szerzédések megkdtését megel6zéen,
illetve a szerzddések fennadllta alatt a kdolcsOnnyujtassal, az ahhoz kapcsolédd kedvezményekkel,
tamogatasokkal 6sszefiiggésben személyes adatokat tartalmazé dokumentumok kezelése, valamint a
babavaro kolcson nyujtasa soran végzett adatkezelésrél valo tajékoztatas jogszeriiségének, az altalanos
adatvédelmi rendeletben foglaltaknak valé megfeleléségének vizsgalatara hivatalbdl indult adatvédelmi
hatésagi eljarasban a Hatdésag az alabbi dontéseket hozza:

I. Megallapitja, hogy az Ugyfél

(1) megsértette az altalanos adatvédelmi rendelet (a tovabbiakban: GDPR) 5. cikk (1) bekezdés c)
pontja szerinti adattakarékossag elvét, azzal, hogy a varanddsgondozasi kdnyvekrdl, illetve
zarojelentésekrdl készitett masolatokban olyan személyes, koztliik egészségigyi adatokat is
kezelt, amelyek az adatkezelési cél eléréséhez nem voltak szikségesek;

(2) jogalap nélkul kezelt a varanddsgondozasi koényvekrdl, illetve zardjelentésekrél készitett
masolatokban rogzitett személyes adatokat, kdztlik egészséguigyi adatokat is, megsértve ezzel
a GDPR 6. cikk (1) bekezdését, illetve az egészségugyi adatok vonatkozasaban a GDPR 9.
cikk (1) bekezdését;

(3) nem nyujtott egyértelml és atlathatd tajékoztatast az érintettek részére a babavard kélcsén
igénylése és a létrejott kdlcsdnszerzddések fennallasa alatt végzett adatkezelésérdl, megsértve
ezzel a GDPR 12. cikk (1) bekezdését.

Il. Utasitja az Ugyfelet, hogy a jelen hatarozat véglegessé valasatol szamitott 60 napon belll

(1) tordlje a még rendelkezésére allo varanddsgondozasi kdnyvekrdl és zarojelentésekrél készitett
elektronikus masolatokat, a papir alapu masolatokat semmisitse meg, és ennek megtorténtét
hitelt érdeml6en igazolja a Hatésag felé.

(2) alakitsa at a babavaré kolcson igénylése, valamint a létrejott szerz6dések soran végzett
adatkezelésrdl nyujtott tajekoztatasi gyakorlatat olyan médon, hogy az megfeleljen a GDPR 12.
cikk (1) bekezdése szerinti atlathatésag kdvetelményének.

ll. A jogellenes adatkezelés miatt az Ugyfelet a jelen hatarozat véglegessé valasatol szamitott 30
napon belul

35.000.000 Ft, azaz harmincotmillié forint
adatvédelmi birsag

megfizetésére kotelezi.
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A birsagot a Hatésag kozpontositott bevételek beszedése célelszamolasi forintszamlaja (10032000-
01040425-00000000 Kdzpontositott beszedési szamla IBAN: HU83 1003 2000 0104 0425 0000 0000)
javara kell megfizetni. Az 6sszeg atutalasakor a NAIH/2020/2546. BIRS. szamra kell hivatkozni.

Ha az Ugyfél a birsagfizetési kotelezettségének hataridében nem tesz eleget, késedelmi poétlékot
koteles fizetni. A késedelmi potlék mértéke a térvényes kamat, amely a késedelemmel érintett naptari
félév els6 napjan érvényes jegybanki alapkamattal egyezik meg.

A ll. pont szerinti kdtelezettség, illetve a Ill. pont szerinti birsag és a késedelmi pétiék meg nem fizetése
esetén a Hatdsag elrendeli a hatarozat végrehajtasat.

A hatarozat megtdmadasara nyitva allé keresetinditasi hatarid6é lejartaig, illetve kozigazgatasi per
inditasa esetén a birésag jogerds hatarozatdig a vitatott adatkezeléssel érintett adatok nem
torolhetdk, illetve nem semmisitheték meg.

A ll. pontban el6irt intézkedések végrehajtasarol az intézkedések megtételétdl szamitott 8 napon belll — az
azt aladtamasztdé bizonyitékok csatolasaval egyitt - értesitenie kell a Hatosagot. Az Ugyfélnek
bizonyitékként csatolnia kell a torlések tényét és informatikai kortlményeit teljes korlien dokumentalo
jegyzékonyv(ek)et, valamint nyilatkozatot arra vonatkozéan, hogy a nevezett adatok Osszes példanyat
toroltek.

A jelen hatarozattal szemben kdzigazgatasi uton jogorvoslatnak nincs helye, de az a koézléstél szamitott 30
napon belll a Févarosi Torvényszékhez cimzett keresetlevéllel kézigazgatasi perben megtamadhatd. A
keresetlevelet a Hatésaghoz kell benyuijtani, elektronikusan, amely azt az Ugy irataival egyltt tovabbitja a
birésagnak. A teljes személyes illetékmentességben nem részesiilék szamara a kbézigazgatasi per illetéke
30000 Ft, a per targyi illetékfeliegyzési jog ala esik. A Févarosi Torvényszék el6tti eljarasban a jogi
képviselet kotelezé.

INDOKOLAS

|. Az eljaras menete

A Hatdsaghoz kozérdekd bejelentés érkezett, amelyben a bejelentd el6adta, hogy babavaro
kélcsont vett fel a hazastarsaval az Ugyféltél. A bejelentd és a hazastarsa kérték az Ugyféltél a
kblcsbn  torlesztésének felfiiggesztését. Az  Ugyfél Ugyintézéje lemasolta a teljes
varandésgondozasi kdnyvet annak igazolasara, hogy a magzat betéltétte a 12. hetet.

A kozérdekl bejelentés alapjan a hatosagi ellenérzés meginditasara okot adé korilmény jutott a
Hatosag tudomasara, igy a Hatdsag 2020. januar 24-én a NAIH/2020/1156. igyszamon az Ugyfél
egyidejii értesitése mellett hatdsagi ellenérzést inditott annak vizsgalatara, hogy az Ugyfél
babavaro kolcsdnokkel dsszefliggésben végzett altalanos adatkezelési gyakorlata megfelel-e a
GDPR el6irasainak.

A Hatésag a hatosagi ellenérzés meginditasarol vald értesitéssel egyidejlleg nyilatkozattételre
hivta fel az Ugyfelet. Az Ugyfél nyilatkozata 2020. februar 14-én érkezett a Hatdsaghoz.



4) Az Ugyfél nyilatkozata és a hatosagi ellenérzés soran feltart tovabbi informaciok alapjan
valoszinlsithetd volt, hogy az Ugyfél megsértette a GDPR rendelkezéseit, ezért a Hatésag az
tgyben 2020. februar 28-an hivatalbdl adatvédelmi hatsagi eljarast inditott a NAIH/2020/2546.
tgyszamon. A vizsgalt idészak 2019. julius 1-jétél 2020. februar 28-ig tartott.

(5) Az adatvédelmi hatésagi eljarasrol vald értesités mellett a Hatésag a tényallas tisztazasa
érdekében nyilatkozattételre hivta fel az Ugyfelet, valamint végzésében lefoglalta a mar megkétott
kélcsénligyeletek soran az Ugyfél altal a varanddsgondozasi konyvekrdl, az o6rokbefogadasi
hatarozatokrél, a vetélést vagy halva sziletést igazolé dokumentumokrdl készllt papir alapu és
elektronikus masolatokat. A Hatdsag a lefoglalt iratmasolatokat az Ugyfél &rizetében hagyta. A
lefoglalas elrendelésére azért volt szilkség, mert az Ugyfél nyilatkozata alapjan felmeriilt annak a
veszélye, hogy az iratméasolatok — az Ugyfél gyakorlatanak sajat feliilvizsgalata keretében — az
adatvédelmi hatosagi eljaras befejezését megel6zéen torlésre keriinek.

(6) Az Ugyfél a 2020. majus 15-én kelt nyilatkozataban (NAIH/2020/2546/2.) arrdl tajékoztatta a
Hatésagot, hogy a lefoglalast elrendelé végzésben foglaltaknak eleget tett, a papir alapu és
elektronikus iratmasolatok megsemmisitését, rendszerekbdl vald toriését a végzés kézhezvételét
kovetben felfuggesztette.

@) A Hatésag 2020. junius 22-én a NAIH/2020/2546/3. szamu végzésében a tényallas tisztazasa
érdekében nyilatkozattételre és kilénbdzé iratmasolatok megkiildésére hivta fel az Ugyfelet.

(8) Az Ugyfél 2020. jalius 8-an kelt levelében a valaszadasra rendelkezésére allé hataridd tovabbi 15
nappal valé meghosszabbitasat kérte, amely kérelmének a Hatésag a NAIH/2020/2546/5. szamu
végzésében helyt adott. Az Ugyfél nyilatkozata, illetve a kért dokumentumok elektronikus, jelszéval
védett masolatait tartalmazé CD 2020. julius 30-an érkezett a Hatésaghoz.

(9) A Hatésag a tényallas tisztazasa érdekében a NAIH/2020/2546/9. szamu végzésében Ujbaol
nyilatkozattételre hivta fel az tigyfelet 2020. oktober 20-an. Az Ugyfél nyilatkozata 2020. november
25-én érkezett a Hatosaghoz.

(10) A Hatésag a mar megkétdtt kolcsoniigyeletek soran az Ugyfél altal a varandésgondozasi
konyvekrdl, az oOrokbefogadasi hatarozatokrol, a vetélést vagy halva sziletést igazold
dokumentumokrol készult papir alapu és elektronikus masolatok lefoglalasat 2020. december 14-én
kelt végzésével megsziintette.

Il. A tényallas tisztazasa

(11) A babavaro tamogatasrol szolo 44/2019. (111.12.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Korm. rendelet)
szerinti babavaro koélcson kamattamogatott, az Ugyleti kamatot az allam nevében a kincstar
folyédsitja a hitelintézet részére.

(12) A tamogatott személyek — azaz azok a hazastarsak, akikkel a pénzintézet babavardé koélcson
nyujtasara iranyuld kolcsonszerzédést kdt — jogosultak a torlesztés szlineteltetésére — egyéb
feltételek mellett —, a varanddssag betoltott 12. hetét kdvetden, ideértve a szlilést kovetd idészakot
is, vagy ha k6zoésen fogadnak 6rokbe gyermeket.

(13) A tamogatottak masodik, illetve harmadik gyermek vallalasa esetén jogosultak vissza nem téritendd
gyermekvallalasi tamogatasra, melynek 6sszege a masodik gyermek esetén a babavaroé kolcsénbél
még fennall6 tartozas 30 %-a, harmadik gyermek esetén pedig a telies fennmarado
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kélcsontartozasnak megfelel6 6sszeg. Gyermekvallalasi tAmogatas a torlesztés sziineteltetéséhez
hasonléan a varanddssag betdltott 12. hetét kdvetben, ideértve a szulést kdvetd idészakot is, vagy
ordkbefogadas esetén igényelhetd.

A torlesztés szlineteltetése és a gyermekvallalasi tamogatas iranti kérelmet a hitelintézethez kell
benyujtani, amely kérelemhez mellékelni kell a Korm. rendelet 9. § (2) bekezdés b), illetve c)
pontjaban meghatarozott iratokat, melyek a kdvetkezék:

e a varandossag 12. hete betdltésének és a szllés varhatd idépontjanak
igazolasara a varandosgondozasi konyv, melynek adattartaimat a
varandésgondozasrol szolé 26/2014. (IV. 8.) EMMI rendelet 1. melléklete
hatarozza meg (illetve 2020. julius 1-jét kdévetéen a Korm. rendeletben
meghatarozott tartalmu, a kezel6orvos altal kiallitott dokumentum);

e vérszerinti gyermek esetén a sziletés igazolasara: a gyermek szlletési
anyakdnyvi kivonata, a lakcimét igazolé hatésagi igazolvanya és az
adoigazolvanya;

e Orokbefogadott gyermek esetén az o6rokbefogadast engedélyezd végleges
hatarozat, a gyermek lakcimét igazolé hatésagi igazolvdnya és az
addigazolvanya;

e a tamogatottak teljes bizonyitd erejii maganokiratba foglalt nyilatkozata arrdl,
hogy egy haztartasban élnek;

e halva sziletés vagy vetélés esetén az ennek megtorténtét igazolé okirat, az
Ugyfél gyakorlataban a zardjelentés volt (2020. jalius 1-jétél a magzat elhaléasa
esetén a Korm. rendelet 3. melléklete szerinti dokumentum; halva szlletés
esetén a halottvizsgalatrél és a halottakkal kapcsolatos eljarasrol szélo
kormanyrendelet szerinti okirat, vagy élve szlletett gyermek elhalalozasa esetén
halotti anyakényvi kivonat).

Az Ugyfél a térlesztés sziineteltetéséhez és gyermekvallalasi tamogatas igényléséhez ugyanazt a
formanyomtatvanyt rendszeresitette. Ezen kérelmekhez a fenti dokumentumok eredetijének
bemutatasat kovetelte meg, amelyekrél masolatot készitett, ide nem értve az egy haztartasban
élésrél szolo nyilatkozatot, mivel annak eredeti példanyban vald benyujtasat kovetelte meg. Ezt a
[...] szabalyzatanak (a tovabbiakban: Termékszabalyzat) [...] pontja szabalyozta.

A fenti okiratokrol készilt elektronikus masolatokat az Ugyfél, illetve 2019. november 1-jét
megel6zéen a jogelddjei a folyamatkezeld rendszereikben régzitették és taroltak.

[...] 2019. november 1-jétél a papir alapu dokumentumok a fiokokban talalhaté Ggyféldossziékban
kerultek elhelyezésre.

A papir alapu dokumentumok és iratmasolatok kezelése kapcsan 2019. november 1-je 6ta az
Ugyfél bankfidkjainak gyakorlata egységes, azt a Termékszabalyzat [...] szamU melléklete és
annak mellékletei [...] szabalyozzak.

Az Ugyfél az eljaras soran hivatkozott a Hatosag azon korabbi — Adatvédelmi tisztvisel6k 2019. évi
konferenciaja, Az adatvédelmi tisztvisel6kidl érkezett, a videds el6adasok keretében nem
megvalaszolt kérdések cimli dokumentum 25. kérdésében kifejtett — allaspontjara, miszerint ,A
Hatésag abban az esetben fogadja el masolatok készitését, ha a munkaltaté mint adatkezel6 olyan
gyakorlatot alakit ki, amelynek soran kizarélag olyan adatokrdl készit masolatot, amelynek
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kezelésére egyébként jogosult. Ebben az esetben az okmanyon talalhaté adat lemasolasa ugyan
adatkezelési miivelet, de nem Uj adatkezelési cél az adatgylijtés eredeti céljahoz képest, hanem az
eredeti adatkezelési céllal és ahhoz kapcsol6do jogalappal térténd adatgydjtés egy olyan moédja,
amely egyébként segit az adatok pontossaganak biztositasaban.”

Az Ugyfél a [...] weboldalon felsorolja és elérhetévé teszi a babavaré kélcsénnel kapcsolatos
dokumentumokat, ideértve az adatkezelésre iranyadé dokumentumokat is, pl. [...].

Az Ugyfél arrdl tajékoztatta a Hatdsagot, hogy 2019. julius 1. és 2020. januar 30. kdzott ésszesen
[...] személy igényelt nala babavard kdlcsont, ezek kdzll [...] fének nyujtott babavard kélcsont,
amely 6sszesen [...] Ugyletet jelent. [...] Ugylet soran kerilt szlneteltetésre a torlesztés az elsd
gyermek utan és [...] tamogatott hazaspar igényelt gyermekvallalasi tdmogatast a masodik vagy
harmadik gyermek utan.

Az Ugyfél a Hatésag hatdsagi ellendrzés meginditasarol szolo végzésének kézhezvételét kdvetden
felllvizsgalta az eljarasrendjét és a megkereséssel érintett formanyomtatvanyokat. Ennek
keretében megszintette a varanddsgondozasi koényvek, az Ordkbefogadast engedélyezé
hatarozatok, a vetélést vagy halva szliletést igazold6 dokumentumok masolasat, és ezen adatok,
kérilmények igazolasara kuldn igazolasmintakat készitett, amelyeken a tamogatott nyilatkozik a
bemutatott dokumentumok alapjan a Korm. rendelet altal régziteni rendelt adatok helyességérdl.
Ennek igazolasara nyilatkozatahoz mellékelte a Termékszabalyzat modositott [...] szamu
mellékletét, melynek [...] pontjaban az Ugyfél kifejezetten rogzitette, hogy a bemutatandd
dokumentumokrél (varandosgondozasi konyv, érokbefogadasi hatarozat, halva sziletésrél vagy
vetélésrdl készilt igazolas) masolatot késziteni szigoruan tilos. Ezek mellett a Hatdsag
rendelkezésére bocsatotta a mdodositott mellékletek — [...] — és az ujonnan kidolgozott igazolasok —
[...] — mintait is.

Az Ugyfél a babavaré kélcsén azon dokumentumait is fellilvizsgélta adatvédelmi szempontbal,
amelyeket a Hatésag megkeresése nem érintett. A médositasok végrehajtasarol 2020. majus 15-én
kelt nyilatkozataban tajékoztatta a Hatésagot, a modositott Termékszabalyzatot, a [...] szamu
tamogatasi kérelmet és a [...] szamu varanddsgondozasi kdnyv adatainak igazolasara szolgald
igazolast 2020. julius 27-én kelt nyilatkozatahoz mellékelte.

Az Ugyfél ugy nyilatkozott, hogy a mar megkotott tgyletek vonatkozasaban, melyek soran
jogszabalyi felhatalmazas hianyaban készlltek masolatok a Korm. rendelet 9. § (2) bekezdés b) és
¢) pontjai szerinti dokumentumokrdél, dontétt a papir alapi dokumentumok masolati példanyainak
megsemmisitésérél, a megsemmisités tényének jegyzO&kdnyvezésérdl, és a jegyz6kdnyvben a
jogszabalyban el8irt adatok feltiintetésérdl, valamint az elektronikus iratmasolatok torlésérdl, illetve
elkezdte ennek végrehajtasat, amelyet a Hatésag lefoglalast elrendeld végzését kovetben
felfiggesztett.

Az Ugyfél a Hatésag felhivasara a Hatdsag rendelkezésére bocsatotta a 2019. julius 1.-2019.
augusztus 1., valamint 2020. januar 1.-2020. januar 30. k6z6tti id6szakokban a varanddsgondozasi
konyvekrdl készitett masolatokat.

A vizsgalt id6szakban 6rokbefogadasi hatarozatrol nem késziilt masolat, mig vetélést vagy halva
szuletést igazolo dokumentumrdl — zarojelentésrél — 6sszesen 2 darab masolat készult, masik két
esetben mar az Ugyfél altal elkészitett igazolas mintaval tortént meg a vetélés igazolasa, amelyek
csak a varandds n6 természetes személyazonositd adatait, lakcimét, a varanddssag 12. hetének



betdltésének és a vetélés vagy halva szlletés napjat, valamint a szakorvos azonositasahoz
szlkséges adatait és alairasat tartalmazzak.

(27) Az Uj, mbdositott igazolasok tényleges alkalmazasanak igazolasa érdekében az Ugyfél a 2020.
februar 1. és 2020. marcius 15. kozotti id6szakbol 5 darab, az érintettek altal is alairt, a
varandoésgondozasi konyv bemutatasat igazol6 [...] szammal jel6lt igazolas masolatat a Hatosag
rendelkezésére bocsatotta.

Ill. Az iigyben alkalmazandé jogszabalyi rendelkezések

A vizsgalt idészakot kdvetéen a Korm. rendelet tébb alkalommal is médosult. A Hatésag a Korm.
rendelet vizsgalt id6északban hatalyos rendelkezéseit vette figyelembe az adatkezelés jogszeriiségének
megitélése soran.

A GDPR 2. cikk (1) bekezdése alapjan a jelen tgy szerinti adatkezelésre a GDPR-t kell alkalmazni.
A GDPR jelen Ggyben relevans rendelkezései a kbvetkezdk:

GDPR (35) preambulumbekezdés: Az egészségligyi személyes adatok kdzé tartoznak az érintett
egészsegi allapotara vonatkozé olyan adatok, amelyek informaciét hordoznak az érintett maltbeli,
jelenlegi vagy jovébeli testi vagy pszichikai egészségi allapotardl. Ide tartoznak az alabbiak: a
természetes személyre vonatkozé olyan személyes adatok, amelyeket az egyénnek a 2011/24/EU
eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelvben (9) emlitett egészségligyi szolgaltatasok céljabdl torténd
nyilvantartasba vétel, vagy ilyen szolgaltatasok nyujtasa soran gydjtottek, a természetes személy
egészséglgyi célokbdl torténd egyéni azonositasa érdekében hozza rendelt szam, jel vagy adat,
valamely testrész vagy a testet alkoté anyag — beleértve a genetikai adatokat és a biolégiai mintakat is
— tesztelésébdl vagy vizsgalatabol szarmazé informaciok, és barmilyen, példaul az érintett
betegségével, fogyatékossagaval, betegségkockazataval, kértorténetével, klinikai kezelésével vagy
fiziologiai vagy orvosbioldgiai allapotaval kapcsolatos informacio, figgetlenll annak forrasatél, amely
lehet példaul orvos vagy egyéb egészségugyi dolgozd, korhaz, orvostechnikai eszkéz vagy in vitro
diagnosztikai teszt.

GDPR 4. cikk 15. pont: ,egészségligyi adat”: egy természetes személy testi vagy pszichikai egészségi
allapotara vonatkoz6 személyes adat, ideértve a természetes személy szamara nyujtott egészségligyi
szolgaltatasokra vonatkozé olyan adatot is, amely informaciot hordoz a természetes személy egészségi
allapotarol.

GDPR 5. cikk (1) bekezdés c) pont: A személyes adatok az adatkezelés céljai szempontjabol
megfelelbek és relevansak kell, hogy legyenek, és a sziikségesre kell korlatozédniuk
(,adattakarékossag’).

GDPR 6. cikk (1) bekezdés b) és c) pont és (3) bekezdés: A személyes adatok kezelése kizardlag
akkor és annyiban jogszer(, amennyiben legalabb az alabbiak egyike teljesiil:

b) az adatkezelés olyan szerz6dés teljesitéséhez sziikséges, amelyben az érintett az egyik fél, vagy az
a szerz8dés megkotését megelbzGen az érintett kérésére térténd lépések megtételéhez sziikséges;

C) az adatkezelés az adatkezelbre vonatkozo jogi kbtelezettséq teljesitéséhez sziikséges;

(3) Az (1) bekezdés c) és e) pontja szerinti adatkezelés jogalapjat a kbvetkezbknek kell megallapitania:
a) az unios jog, vagy

b) azon tagallami jog, amelynek hatalya ala az adatkezel6 tartozik.



Az adatkezelés céljat e jogalapra hivatkozassal kell meghatarozni, illetve az (1) bekezdés e) pontjaban
emlitett adatkezelés tekintetében annak sziikségesnek kell lennie valamely kézérdek( vagy az
adatkezelbre ruhazott kbézhatalmi  jogositvany gyakorlasanak keretében végzett feladat
végrehajtasahoz. Ez a jogalap tartalmazhat az e rendeletben foglalt szabalyok alkalmazasat kiigazito
rendelkezéseket, ideértve az adatkezel6 altali adatkezelés jogszeriiségére iranyadd altalanos
feltételeket, az adatkezelés targyat képezd adatok tipusat, az érintetteket, azokat a jogalanyokat,
amelyekkel a személyes adatok kézolhetbk, illetve az ilyen adatkézlés céljait, az adatkezelés céljara
vonatkozé korlatozasokat, az adattarolas idétartamat és az adatkezelési miveleteket, valamint egyéb
adatkezelési eljarasokat, igy a torvényes és tisztességes adatkezelés biztositasahoz sziikséges
intézkedéseket is, ideértve a IX. fejezetben meghatarozott egyéb konkrét adatkezelési helyzetekre
vonatkozdéan. Az uniés vagy tagallami jognak kézérdeki célt kell szolgalnia, és aranyosnak kell lennie
az elémi kivant jogszerii céllal.

GDPR 9. cikk (1) bekezdés: A faji vagy etnikai szarmazasra, politikai véleményre, vallasi vagy
vilagnézeti meggybzédésre vagy szakszervezeti tagsagra utald személyes adatok, valamint a
természetes személyek egyedi azonositasat célzo genetikai és biometrikus adatok, az egészségligyi
adatok és a természetes személyek szexualis életére vagy szexualis iranyultsagara vonatkozo
szemeélyes adatok kezelése tilos.

GDPR 12. cikk (1) bekezdés: Az adatkezel6 megfelels intézkedéseket hoz annak érdekében, hogy az
érintett részére a személyes adatok kezelésére vonatkozo, a 13. és a 14. cikkben emlitett valamennyi
informaciot és a 15-22. és 34. cikk szerinti minden egyes tajékoztatast témor, atlathato, értheté és
kénnyen hozzaférheté formaban, vilagosan és kbzérthetéen megfogalmazva nydjtsa, kiilbnésen a
gyermekeknek cimzett barmely informacié esetében. Az informaciokat irasban vagy mas moédon —
ideértve adott esetben az elektronikus utat is — kell megadni. Az érintett kérésére szdbeli tajékoztatas is
adhato, feltéve, hogy mas moédon igazoltak az érintett személyazonossagat.

GDPR 58. cikk (2) bekezdés b), d) és i) pont: A feliigyeleti hatdsag korrekcios hataskérében eljarva:
b) elmarasztalja az adatkezelét vagy az adatfeldolgozot, ha adatkezelési tevékenysége megsértette e
rendelet rendelkezéseit,

d) utasitia az adatkezel6t vagy az adatfeldolgozot, hogy adatkezelési miveleteit — adott esetben
meghatarozott médon és meghatarozott idén beliill — hozza 6sszhangba e rendelet rendelkezéseivel,

i) a 83. cikknek megfelelbéen kbzigazgatasi birsagot szab ki, az adott eset kériilményeitdl fiiggben az e
bekezdésben emlitett intézkedéseken tialmenden vagy azok helyett;

GDPR 83. cikk (1)-(2) és (5) bekezdés a)-b) pont: (1) Valamennyi felligyeleti hatésag biztositja, hogy
e rendeletnek a (4), (5), (6) bekezdésben emlitett megsértése miatt az e cikk alapjan kiszabott
kézigazgatasi birsagok minden egyes esetben hatékonyak, aranyosak és visszatarté erejliek legyenek.

(2) A kbzigazgatasi birsagokat az adott eset kériilményeitél fliggben az 58. cikk (2) bekezdésének a)—
h) és j) pontiaban emlitett intézkedések mellett vagy helyett kell kiszabni. Annak eldéntésekor, hogy
sziikség van-e kézigazgatasi birsag kiszabasara, illetve a kézigazgatasi birsag 0Osszegének
megallapitasakor minden egyes esetben kell6képpen figyelembe kell venni a kévetkezbket:

a) a jogsértés jellege, sulyossaga és id6tartama, figyelembe véve a széban forgbé adatkezelés jellegét,
korét vagy céljat, tovabba azon érintettek szama, akiket a jogsértés érint, valamint az altaluk
elszenvedett kar mértéke;

b) a jogsértés szandékos vagy gondatlan jellege;



c) az adatkezel6 vagy az adatfeldolgozé részérél az érintettek altal elszenvedett kar enyhitése
érdekében tett barmely intézkedés;

d) az adatkezeld vagy az adatfeldolgozé felelésségének mértéke, figyelembe véve az altala a 25. és
32. cikk alapjan foganatositott technikai és szervezési intézkedéseket;

e) az adatkezel6 vagy az adatfeldolgozé altal korabban elkévetett relevans jogsértések;

f) a felligyeleti hatésaggal a jogsértés orvoslasa és a jogsértés esetlegesen negativ hatasainak
enyhitése érdekében folytatott egylittmiikédés mértéke;

g) a jogsértés altal érintett személyes adatok kategoriai;

h) az, ahogyan a felligyeleti hatésag tudomast szerzett a jogsértésrél, kiloénds tekintettel arra, hogy az
adatkezel6 vagy az adatfeldolgozé jelentette-e be a jogsértést, és ha igen, milyen részletességgel;

i) ha az érintett adatkezel6vel vagy adatfeldolgozéval szemben korabban — ugyanabban a targyban —
elrendelték az 58. cikk (2) bekezdésében emlitett intézkedések valamelyikét, a szoban forgo
intézkedéseknek valé megfelelés;

J) az, hogy az adatkezel6 vagy az adatfeldolgozé tartotta-e magat a 40. cikk szerinti jovahagyott
magatartasi kodexekhez vagy a 42. cikk szerinti jovahagyott tanusitasi mechanizmusokhoz; valamint

k) az eset kériilményei szempontjabdl relevans egyéb sulyosbitd vagy enyhité tényezbk, példaul a
jogsértés kbzvetlen vagy koézvetett kbvetkezményeként szerzett pénziigyi haszon vagy elkeriilt
veszteség.

(5) Az alabbi rendelkezések megsértését — a (2) bekezdéssel 6sszhangban — legfeljebb 20 000 000
EUR &sszegli kbzigazgatasi birsaggal, illetve a vallalkozasok esetében az el6z6 pénziigyi év teljes
éves vilagpiaci forgalmanak legfeljebb 4 %-at kitevé 6sszeggel kell sujtani, azzal, hogy a ketté kéziil a
magasabb 6sszeget kell kiszabni:

a) az adatkezelés elvei — ideértve a hozzajarulas feltételeit — az 5., 6., 7. és 9. cikknek megfelelen;

b) az érintettek jogai a 12—22. cikknek megfelel6en.

Az Infotv. 2. § (2) bekezdése szerint az é&ltaldnos adatvédelmi rendeletet az ott megjelolt
rendelkezésekben foglalt kiegészitésekkel kell alkalmazni.

Az Infotv. 60. § (1) bekezdése alapjan a személyes adatok védelméhez valdé jog érvényesiilése
érdekében a Hatésag hivatalbdl adatvédelmi hatésagi eljarast indithat. Az adatvédelmi hatésagi
eljarasra az &ltalanos kézigazgatasi rendtartasrol szo6l6 2016. évi CL. térvény (a tovébbiakban: Akr.)
szabalyait kell alkalmazni az Infotv.-ben meghatarozott kiegészitésekkel és az altalanos adatvédelmi
rendelet szerinti eltérésekkel.

Infotv. 61. § (6) bekezdés: A hatarozat megtamadasara nyitva allé keresetinditasi hataridé lejartaig,
illetve kbzigazgatasi per inditasa esetén a birdsag jogerds hatarozataig a vitatott adatkezeléssel érintett
adatok nem t6rélheték, illetve nem semmisitheték meg.

Infotv. 71. § (2) bekezdés: A Hatdsag az eljarasai soran jogszeriien megszerzett iratot, adatot vagy
egyéb bizonyitasi eszk6zt mas eljarasaban felhasznalhatja.

Az Infotv. 75/A. § szerint a Hatdsag az altalanos adatvédelmi rendelet 83. cikk (2)-(6) bekezdésében
foglalt hataskéreit az aranyossag elvének figyelembevételével gyakorolja, kiilbnésen azzal, hogy a
szemeélyes adatok kezelésére vonatkozo - jogszabalyban vagy az Eurépai Unié kételezé jogi aktusaban
meghatarozott - elbirasok elsé alkalommal térténé megsértése esetén a jogsértés orvoslasa irant - az
altalanos adatvédelmi rendelet 58. cikkével &sszhangban - elsésorban az adatkezel6 vagy
adatfeldo/goz6 figyelmeztetésével intézkedik.



Korm. rendelet 9. § (2) bekezdés b) és c) pont (2019. julius 1. és 2020. februar 29. k6z6tt hatalyos
idéallapot): A kdlcsénszerzbdés tartalmazza a tamogatott személyek

b) nyilatkozatat, amelyben vallaljak, hogy a varandéssag betoltott 12. hetét és a sziilés varhaté idépontjat
a varandoésgondozasi kbnyvvel igazoljak, és hozzajarulnak ezen adatok kezeléséhez,

) nyilatkozatat, amelyben vallaljak, hogy ha a gyermek sziiletését vagy 6rékbefogadasat kévetéen nem
igényelnek csaladtamogatasi ellatast, vagy ha azt csaladtamogatasi kifizet6helyen igénylik, a vér szerinti
gyermek szliletési anyakényvi kivonatat, lakcimét igazolé hatdsagi igazolvanyat és adbigazolvanyat,
illetve érékbefogadott gyermek esetén az érékbefogadast engedélyezlb végleges hatarozatot, valamint az
orékbefogadott gyermek lakcimeét igazold hatésagi igazolvanyat és adoigazolvanyat bemutatjak, valamint
biintetbjogi felelésség vallalasaval tett, teljes bizonyitd erejli maganokiratban nyilatkoznak a kbzds
haztartasban élésrél, vagy az el6bbi okiratok helyett a magzat elhalasa esetén a 3. mellékletben
meghatarozott tartalmu dokumentumot, halva sziiletése esetén a haloftvizsgalatrol és a halottakkal
kapcsolatos eljarasrol szolo kormanyrendelet szerinti okiratot, vagy az élve szliletett gyermek
elhalalozasa esetén az ennek megtérténtét igazold halotti anyakényvi kivonatot, legfeljebb 60 napon beliil
a hitelintézet részére bemutatjak, és hozzajarulnak ezen adatok kezeléséhez.

Korm. rendelet 14. § (1) és (4) bekezdés: A tamogatott személyek a tbrlesztés sziineteltetésére
jogosultak

a) a varandossag legalabb 12. hetét betdltétt magzatuk utan, ha a varandossag a koélcsénkérelem
benydjtasanak idépontjiaban vagy azt kbvetben fennall, és a magzat legkés6bb a kbélcsén folyositasatol
szamitott 5 éves idészakon beliil betdlti a varandéssag 12. hetét, vagy

b) az e rendelet hatalybalépését kbvetden sziiletett, a tamogatott személyek altal kb6zésen rokbefogadott
gyermek utan, ha az érékbefogadast engedélyezé hatarozat a kdlcsénkérelem benyujtasat kbvetéen, de
legkésébb a kélcsdn folydsitasatol szamitott 5 éven bellil valik véglegessé.

(4) A torlesztés sziineteltetése iranti kérelmet a hitelintézethez kell benydjtani. A kérelemhez mellékelni
kell a 9. § (2) bekezdés b), illetve c) pontiaban meghatarozott iratokat.

Korm. rendelet 19. § (1), (2), (5), (7), (8) bekezdései: A tamogatott személyek a (2) bekezdésben
meghatarozott feltételeknek megfelelé

a) masodik gyermekiik esetén a még fennéllo, e rendelet szerinti kblcséntartozas 30%-anak megfelelé
0sszeqd,

b) harmadik gyermekiik esetén az e rendelet szerinti telies fennmaradé kdlcsbntartozasnak megfelelé
0sszeqll

vissza nem téritendd gyermekvallalasi tamogatasra jogosultak.

(2) A gyermekvallalasi tamogatas

a) a kélcsbnkérelem benydjtasanak id6pontiaban vagy azt kévetbéen fennallo varanddssag esetén, a
tamogatott személyeknek a varandossag legalabb 12. hetét betdltétt magzata utan igényelhetd, és

b) az e rendelet hatalybalépését kbvetben sziiletett, a tamogatott személyek altal k6z6sen érékbefogadott
gyermek utan igényelhet6, ha az érékbefogadast engedélyez8 hatarozat a kdlcsénkérelem benyujtasat
kévetben valik véglegessé.

(5) A gyermekvallalasi tamogatas iranti kérelmet a hitelintézethez kell benydjtani. A kérelemhez mellékelni
kell a 9. § (2) bekezdés b), illetve c) pontjaban meghatarozott iratokat.

(7) A jogosultsagi feltételek teljestilését a benyujtott igazolasok alapjan a hitelintézet allapitia meg.

(8) A gyermekvallalasi tamogatas magzatra tekintettel térténé igénybevétele esetén a gyermekvallalasi
tdmogatéas megallapitasakor meg kell jelbini a sziilés varhaté idGpontjat.

A varandésgondozasrol szélé 26/2014. (IV. 8.) EMMI rendelet 1. melléklete hatdrozza meg a
varandésgondozasi kdnyv tartalmat.
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A személyazonosité jel helyébe 1épd azonositasi médokrél és az azonosité kodok hasznalatarol
sz0l6 1996. évi XX. torvény (a tovabbiakban: Szaztv.) 7. § (2) bekezdése: Az az adatkezeld, akit térvény
azonosité kéd hasznalatara nem hatalmaz fel, a 6. §-ban meghatarozott azonosité kédot csak a polgar
elézetes, az (EU) 2016/679 eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet 4. cikk 11. pontja szerinti
hozzéjarulasa vagy az lgyintézési rendelkezésben tett hozzajarulasa alapjan hasznalhatja fel.

A Szaztv. 23. §-a hatdrozza meg, hogy mely szervek, milyen célbdl jogosultak a TAJ szam kezelésére.
IV. D6ntés:

IV.1. A varandésgondozasi konyvben rogzitett személyes adatok kezelésének sziikségessége

(28) A Korm. rendelet — a hatdsagi eljaras meginditasakor hatalyos — 9. § (2) bekezdés b) pontja szerint
a tamogatott személyeknek a kolcsdnszerz6dés megkdtése soran nyilatkozniuk kell arrél, hogy a
varanddssag betoltott 12. hetét és a szllés varhatd id6pontjat varandésgondozasi koényvvel
igazoljak és hozzajarulnak ezen adatok kezeléséhez. A varanddssag betoltott 12. hetének és a
szulés varhato idépontjanak igazolasa akkor sziikséges, ha a 12. hetét betdltott magzatra tekintettel
kivan a tamogatott hazaspar kedvezményt érvényesiteni, azaz a torlesztést sziineteltetni, illetve
gyermekvallalasi tamogatast igénybe venni.

(29) A Korm. rendelet 14. § (4) bekezdése és 19. § (5) bekezdése ugy rendelkezik, hogy a torlesztés
szlineteltetésére, illetve a gyermekvallalasi tamogatas igénybevételére vonatkozé kérelmet a
babavaro kélcsont nyuijtd hitelintézethez kell benyuijtani, amelyhez mellékelni kell a Korm. rendelet
9. § (2) bekezdés b) és c) pontja szerinti iratokat. A Korm. rendelet nem definidlja, hogy a benyujtas
kifejezés hogyan értendd, a kérelem benyujtasakor a bankfiokban valé bemutatasként vagy az irat
masolatanak a kérelemhez csatolasként. Figyelemmel a Korm. rendelet 9. § (2) bekezdés b)
pontjadnak megfogalmazasara, amely csak a varandossag betoltott 12. hetének és a szilés varhato
idépontjanak igazolasat irja el, valamint arra, hogy 2020. junius 13-t6l a Korm. rendelet 9. § (2)
bekezdés b) pontja szerint a fenti adatok a 2. szamu mellékletben meghatarozott tartalmu, sziilész-
négyogyasz szakorvos altal kiallitott igazolassal is igazolhatok, a Hatésag allaspontja szerint a
benyujtas szlikebb értelemben, bemutatasként értelmezendd.

(30) Azt, hogy milyen adatokat kell régziteni, illetve milyen adatok régzitheték a varandésgondozasi
kdényvben, a varandésgondozasrdl szolé 26/2014. (IV. 8.) EMMI rendelet (a tovabbiakban: EMMI
rendelet) 1. melléklete hatarozza meg. A varandésgondozasi kdnyvben a varandos né természetes
személyazonositd azonositd adatai mellett feltlintetésre kertl a tarsadalombiztositasi azonositd
jele, lakohelye, tartézkodasi helye, munkahelye, foglalkozasa, végzettsége, telefonszama, a
legkbzelebbi hozzatartozojanak neve és cime (1. oldal). Feltlintetésre kerlinek benne tovabba a
varandésgondozasban részt vevék adatai, azaz a terlleti védén6, a haziorvos, a szllész-
négyogyasz szakorvos vagy a szllésznd kilonbdzé adatai, pl. név, cim, telefonszam, e-mail cim
(2. oldal).

(31) A sziilés varhato idején, illetve azon kiviil, hogy a szlilész-n6gydgyasz szakorvosnal a terhesség
hanyadik hetében jelent meg a varandds né — amib8l kiszamolhaté, hogy a varanddssag 12. hete
mikor kertlt betéltésre — szamos tovabbi adata is rogzitésre kerlil a varandésgondozasi kényvben,
melyek egy része egészségulgyi adat. A varanddésgondozasi konyv tartalmazza a varandos né
vércsoportjat, a varandossag rizikobesorolasat, a korabbi szlilések és terhességek adatait (3.
oldal). Ezen adatok kézoétt szerepel, hogy amennyiben mar sziletett gyermeke a varandds nének,
ugy mikor sziilt, a varandéssag hanyadik hetében, hany grammal sziletett az ujszilétt, milyen volt



(32)

(33)

(34)

(35)

(36)

@37)

(38)
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a fekvése — koponyavégl fekvés, medencevégi fekvés, harant fekvés —, volt-e valamilyen
sz6védmény a szllés soran, a szulés huvelyi uton — episiotomiaval vagy gatvédelemben, illetve
fogomitéttel vagy vacuum extractioval — vagy csaszarmetszéssel tortént, illetve, hogy a gyermek
az Ujabb varandésgondozasba vételkor milyen egészségi allapotban van.

A ,sikertelen terhességek” adatai kozott feltiintetésre kerll, hogy melyik évben, a varanddssag
hanyadik hetében és hogyan szakadt meg a terhesség: mivi vagy spontan vetéléssel, illetve volt-e
Uszogterhessége vagy méhen kivili terhessége a varandds nének.

A fentieken tulmenden a haziorvosi vizsgalat soran rogzitésre kertl a kortérténet — betegségek,
mitétek — a szll6k csaladjaban eléfordult fejlédési rendellenességek, 6rokl6dé megbetegedések,
gyogyszerérzékenyseég, illetve a vizsgalat lelete (4. oldal). Régzitésre kerll tovabba a fogorvosi
vizsgalat lelete (4. oldal), a varandosgondozasban részt vevék bejegyzései (8.-13. oldal),
amelyekben rogzitik, hogy mikor, a terhesség hanyadik hetében mekkora volt a varandoés né
testtdmege, vérnyomasa, pulzusa, haskérfogata, illetve rogzitik a fundus helyzetét is, valamint a
vizsgalatok soran észlelt tiineteket és az azokra javasolt terapiat vagy intézkedést.

A varandosgondozasi koényv (6-7. oldal) tartalmazza tovabba az EMMI rendelet szerint
téritésmentes, kotelezé vizsgalatok — pl. kilonbdzd vérvizsgalatok, vizeletvizsgalatok, ultrahang
vizsgalatok, illetve genetikai vizsgalat (14. oldal), ha a fogamzaskor a varandds nd a 37. életévét
betdltotte — értékelését és az esetleges szakorvosi megjegyzéseket is, illetve, hogy mikor volt az
utols6 menstruacio elsé napja, altalaban milyen hosszu egy menstruacios ciklus és mi a sziilés
varhato idépontja.

A Hatdsag kiemeli, hogy a varandésgondozasi kényvben nincs kifejezetten olyan rubrika, amelyben
azt lehetne feltlntetni, hogy a varanddssag 12. hete mikor kertlt betdltésre, azt csak kiszamolni
lehet abbdl, hogy a varanddssag igazolasa mikor, a varanddéssag hanyadik hetében tortént meg.
Ezt két helyen kell, illetve lehet feltlintetni a varandésgondozasi kényvben, el6szor annak belsé
oldalan, amelyet a véddné tolt ki, illetve a 7. oldalan ,Az intrauterin terhességet megallapito UH
vizsgalat” cim alatt, amelyet a vizsgalatot végz8 sziilész-négyodgyasz tolt ki.

Az Ugyfél — altala is elismerten — a vizsgalt id6szakban éltalanos gyakorlata szerint azon tamogatott
nék varanddésgondozasi konyvérdl, akik hazastarsukkal egyitt kérték a babavaré koélcson
torlesztésének szilineteltetését vagy gyermekvallalasi tamogatast kivantak igénybe venni tekintettel
a varandossag betoltott 12. hetére, — esetenként eltéré terjedelemben — masolatot készitett.

A Hatdsag megvizsgalta az Ugyfél altal a rendelkezésére bocsatott varanddésgondozasi kdnyvekrol
készitett masolatokat, amelyekbdl kitlinik, hogy [...] az egyes fidokok gyakorlata nem volt egységes
abban, hogy milyen terjedelemben készitettek masolatot a varandésgondozasi konyvrél. Egyes [...]
fiokok a teljes varanddosgondozasi koényvet lemasoltdk, masok csak a természetes
személyazonositd adatokat és a szlilés varhato id6pontjat tartalmazé oldalakat. Olyan masolatot is
csatolt az Ugyfél, amely kizarélag a varanddsgondozasi konyv azon oldalardl késziilt, amelyen a
szakorvos megjeldli a szilés varhato idépontjat. Ezeken tulmenéen azonban olyan masolatok is
késziltek, amelyek nem tartalmaztak azokat az oldalakat, amelyeken a sziilés varhato idépontja
szerepelt, vagy amelybdl kiszamolhato lett volna a varanddssag 12. hete.

Az egyes tdmogatottak varanddsgondozasi konyveirdl készult masolatok adattartalma valtozé a
hazastarsak személyes korilményeitdl, gyermekeik szamatdl, illetve attdl fliiggéen is, hogy a
varanddssag melyik szakaszaban fordultak az Ugyfélhez a térlesztés sziineteltetése, illetve



(39)

(40)

V.2,

12

gyermekvallalasi tAmogatas iranti kérelemmel, hiszen minél elérehaladottabb a varanddssag, annal
tébb vizsgalati eredmény keril rogzitésre a varandésgondozasi konyvben.

Az EMMI rendeletben meghatarozott adatokon kivial a védéndk, haziorvosok egyedi
megjegyzeseket is feltlintettek a varanddésgondozasi kdényvekben, pl. hogy hany napos volt a
varandos né menstruacios ciklusa 15 évesen vagy az elsé gyermekét hany honapos koraig
szoptatta.

A fenti bekezdésekben felsorolt adatok, kilénésen az egészséglgyi adatok kezelése nem
szukséges ahhoz, hogy a varanddssag 12. hetének betdltését és a szllés varhatd idépontjat a
tdmogatottak az Ugyfél felé igazoljak, azaz az Ugyfél altal a varanddsgondozasi konyvek
masolataiban kezelt adatok — ide nem értve a szllés varhaté idépontjat, és a varanddssag betoltott
hetére vonatkozé bejegyzést — az adatkezelés céljanak elérésére nem megfeleléek és nem
relevansak, azok a szlikséges adatkordn jelentdsen tulterjeszkednek, ezért a Hatosag megallapitja,
hogy az Ugyfél megsértette a GDPR 5. cikk (1) bekezdés c) pontja szerinti adattakarékosséag elvét.

A varandosgondozasi konyvekrdl készilt masolatokban szereplé személyes adatok kezelésének

(41)

(42)

(43)

(44)

(45)

jogalapja

A babavard kolcson, illetve a kapcsolodd tamogatasok igénybevételének bizonyos feltételeit a
Korm. rendelet hatarozza meg, amellett, hogy a Korm. rendelet 4. § (4) bekezdése szerint
kdlcsdnszerz6dés csak olyan igénylSkkel kdthetd, akiket a hitelintézet az altalanos belsé szabalyai
szerint az igényelt kdlcson felvételéhez hitelképesnek mindsit.

A Korm. rendelet vizsgalt id6szakban hatalyos 9. § (2) bekezdés b) pontja szerint a torlesztés
szlneteltetéséhez és gyermekvallalasi tdmogatas igénybevételéhez a varanddssag 12. hetének
betbltését, valamint a szllés varhatd idépontjat a varandésgondozasi kdnyvvel kell igazolni, ha a
kedvezmények érvényesitésére iranyuld kérelem Ugyfélhez vald benyudjtdsara a gyermek
megszuletése elbtt kerdl sor.

Ezen adatok Ugyfél altali kezelésére azért van szilkkség, hogy meg tudjon gyézédni a
kedvezmények igénybevételére vonatkozé kérelmek jogossagardl, illetve a kedvezmények
igénybevételét biztositani tudja a tamogatottak szamara, azaz ezen adatok kezelése a kozte és a
tamogatottak kozott létrejott szerz6dések teljesitése érdekében sziikséges. Ezen nem valtoztat az
sem, hogy mint a tdmogatas igénybevételnek feltételeként ezen adatok kezelését a Korm. rendelet
teszi kotelezévé az Ugyfél szamara a szerzédéses jogviszony keretein beliil. Ebbél kifolydlag a
varandossag 12. hetének betdltésére és a szllés varhato idépontjara vonatkozé adatok — amelyek
a varandds n6 személyes adatai — kezelésének GDPR 6. cikk szerinti jogalapja a GDPR 6. cikk (1)
bekezdés b) pontja.

Kiemelendd tovabba, hogy 6nmagaban a varanddssag ténye a varandds személy egészségugyi
adatanak minésll, igy az is, hogy a varanddssag hanyadik hetében jar és varhatéan mikor fog
szulni. Az egészségugyi adatok a GDPR 9. cikke szerint a személyes adatok kulénleges
kategoriajat képezik, és azok kezelése f6szabaly szerint tilos. Egészségigyi adatok jogszeriien
csak akkor kezelhet6k, ha a GDPR 6. cikk (1) bekezdésében meghatarozott valamely jogalap
mellett a GDPR 9. cikk (2) bekezdés szerinti korlilmény is fennall.

A GDPR 9. cikk (2) bekezdése nem tartalmaz olyan kivételi kort, amely kifejezetten szerzédés
teljesitése érdekében megengedné egészségigyi adatok kezelését. A GDPR 9. cikk (2) bekezdés
a) pontja szerint egészségugyi adat kezelhetd akkor, ha ahhoz az érintett egy vagy t6bb konkrét
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célbol kifejezetten hozzajarul. A Korm. rendelet 9. § (2) bekezdése szerint a hazastarsaknak a
kdlcsdnszerz6désben kifejezetten nyilatkozniuk kell arrdl, hogy a varanddéssag 12. hetének
betbltésére vonatkozé és a szlilés varhato idépontjara vonatkozé adat kezeléséhez hozzajarulnak,
azaz a Korm. rendelet latszélag rendezi az egészséglgyi adatok kezelésének jogalapjat. A
Hatésag allaspontja szerint az, hogy a hozzajarulas 6nkéntessége mint a hozzajarulas egyik
érvényessegi feltétele maradéktalanul érvényesiil-e az adatkezelés soran kérdéses, hiszen a
hozzajarulas el6zetes, szerz6déskotéskor torténd megadasa nélkil maga a babavaro
kdlcsdnszerzédés sem jonne létre.

Az Ugyfél a ra iranyado tagallami jogszabalyokat nem biralhatja fellll vagy jarhat el azokkal
ellentétesen, igy a Hatésag megallapitja, hogy az Ugyfél azon hazastarsak esetében, akik a 12.
hetét betoltott magzatukra tekintettel kivannak a Korm. rendelet szerinti kedvezménnyel élni,
jogszerlen kezeli a varandossag betoltott 12. hetére és a szlilés varhaté id6pontjara vonatkozo
adatokat.

Az Ugyfél a varandésgondozasi konyvben szereplé adatok kdzll jogszerlien kezeli tovabba a
hazastarsak természetes személyazonosité és kapcsolattartasi adatait, valamint a varandos né
foglalkozasara, iskolai végzettségére vonatkozo adatait, amelyek kezelése egyfelél az Ugyfél és a
hazastarsak kozotti szerz6dés teljesitéséhez szilkséges — ideértve a szerz6dés megkotése elotti
hitelbiralatot is —, masfelél pedig kiilénbdzé jogi kotelezettségei teljesitéséhez, pl. pénzmosas és
terrorizmus finanszirozasanak megelézésében és megakadalyozasaban valo kézremiikddés. Ezek
kezelésére az Ugyfél rendelkezik megfeleld céllal és jogalappal.

A Hatdésag a varandés né TAJ szamanak a varanddésgondozasi koényv masolataban vald
kezelésével kapcsolatban szikségesnek tartja hangsulyozni, hogy a TAJ szam a Szaztv. szerinti
olyan azonositd kéd, amelyet kezelni és tovabbitani csak térvényben meghatarozott szabalyok
szerint lehet, azaz az az adatkezeld, akit torvény nem hatalmaz fel a TAJ szam hasznalatara, azt
csak az érintett GDPR 4. cikk 11. pontja szerinti hozzajaruldsa alapjan kezelheti. A Szaztv. 23. §-a
azt is meghatarozza, hogy milyen szervek, milyen célbdl jogosultak a TAJ szdm kezelésére,
azonban ezek kozott pénzintézetek nem kertiltek feltlintetésre, illetve arra mas agazati térvény sem
ad felhatalmazast a részikre, az érintettek pedig igazolhatdé modon nem jarultak hozza a TAJ
szamuk Ugyfél altali kezeléséhez, azaz ezeket az Ugyfél jogalap nélkil kezeli.

A hatarozat Ill.1. pontjaban ismertetett egészséglgyi adatok kezelése kapcsan iranyadok a (44)-
(45) pontokban foglaltak kiegészitve azzal, hogy ezen adatok kezelése soran nemhogy a GDPR 9.
cikk (2) bekezdése szerinti kériilmények egyike sem all fenn, hanem arra az Ugyfél — altala is
elismerten — a GDPR 6. cikke szerinti jogalappal sem rendelkezik. A varandésgondozasi kényvben
szerepl6 egészségugyi adatok kezeléséhez a varandds nék igazolhaté médon nem jarultak hozza,
azok a kolcsdnszerzédeés teljesitéséhez nem sziikségesek — ide nem értve a varanddssag betoltott
12. hetére és a sziilés véarhatd idSpontjara vonatkozo adatokat —, azok kezelése az Ugyfél
jogszabalyi kdtelezettségének teljesitéséhez nem szilkséges. Ezen tulmenden az Ugyfél kbzérdek
feladatot nem lat el, kbzhatalmat nem gyakorol, az adatkezelés az érintettek vagy mas természetes
személyes létfontossagu érdekeinek védelme érdekében nem sziikséges, valamint az Ugyfél ezek
kezelése kapcsan nem tud olyan jogos érdeket felmutatni, amely els6bbséget élvezne az érintettek
jogaival és szabadsagaival szemben.

Az el6z6 bekezdésében, a GDPR 6. cikk (1) bekezdésének vonatkozasaban tett megallapitasok az
eddig nem emlitett, egészségligyi adatnak nem minésild személyes adatok — ki a varandés né
haziorvosa, védéndje, fogorvosa — vonatkozasaban is érvényesek.
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(51) A Hatdsag éllaspontja szerint az Ugyfélnek fel kellett volna ismernie, hogy a Korm. rendelet a
GDPR rendelkezéseire figyelemmel alkalmazandd, és ezen jogszabalyok egylttes alkalmazasaval
egy prudens, az adatkezelés alapelveinek is megfelel6, aranyos adatkezelési gyakorlatot kell
kialakitania.

(52) A fentiek alapjan a Hatésag megallapitja, hogy a varandéssag betoltott 12. hetére, a szilés varhato
idépontjara vonatkozé adatok, a hatarozat (47) pontja szerinti adatok kivételével a
varandésgondozasi kdnyvekben szereplé valamennyi tovabbi adat, kéztik egészségligyi adatok
kezelésére az Ugyfél nem rendelkezett megfelels jogalappal, ezzel megsértve a GDPR 6. cikk (1)
bekezdését, valamint az egészségligyi adatok vonatkozasaban a GDPR 9. cikk (1) bekezdését is.

IV.3. A zardjelentésekben rogzitett adatok kezelésének szilkségessége és jogalapja

(53) A Korm. rendelet — vizsgalt idészakban hatalyos — 9. § (2) bekezdés c) pontja szerint a tamogatott
személyeknek a kdlcsdnszerz6dés megkotése soran nyilatkozniuk kell arrdl is, hogy vallaljak, halva
szlletés vagy vetélés esetén az ennek megtorténtét igazold okiratot legfeliebb 60 napon belil a
hitelintézet részére bemutatjak, és hozzajarulnak ezen adatok kezeléséhez.

(54) A Korm. rendelet 14. § (4) bekezdése és 19. § (5) bekezdése ugy rendelkezik, hogy a torlesztés
szlneteltetésére, illetve a gyermekvallalasi tdmogatas igénybevételére vonatkozé kérelmet a
babavaré kélcsont nyujté hitelintézethez kell benyujtani, amelyhez mellékelni kell a Korm. rendelet
9. § (2) bekezdés b) és c) pontja szerinti iratokat. A Korm. rendelet nem definialja, hogy a benyujtas
kifejezés hogyan értendd, a kérelem benyujtasakor a bankfiékban valé bemutatasként vagy az irat
masolatanak a kérelemhez csatolasként. A Korm. rendelet 9. § (2) bekezdés c) pontja kifejezetten
az ott felsorolt okiratok bemutatasarol, nem pedig masolasardl rendelkezik.

(55) Az Ugyfél két tamogatott nd vetélésérdl kiallitott zarojelentésrél készitett masolatot a vizsgalt
id6szakban a fentiek igazolasa érdekében. A zardjelentés a nék természetes személyazonositd
adatain kivll tartalmazza az elvégzett vizsgalatok, az alkalmazott terapia, illetve az elvégzett
beavatkozas leirasat. A n6k egészségi allapotara, a vizsgalatokra, azok eredményére, az elvégzett
beavatkozasokra vonatkozé informaciok, akarcsak a vetélés ténye a GDPR 4. cikk 15. pontja
értelmében egészségligyi adatnak minéslinek, amelyek nem szikségesek a vetélés tényének
igazolasahoz, az adatkezelés céljanak elérésére nem megfeleléek és nem relevansak, ezért a
Hatosag megallapitja, hogy ezek kezelésével az Ugyfél megsértette a GDPR 5. cikk (1) bekezdés
C) pontja szerinti adattakarékossag elvét.

(56) A Hatésag megallapitia, hogy a jelen hatarozat (49) pontjaban kifejtettek alapjan az Ugyfél nem
rendelkezett megfelel6 jogalappal — a vetélés tényén és annak napjan kivil — a zardjelentésben
szerepl§ egészsegugyi adatok kezelésére, megseértve ezzel a GDPR 6. cikk (1) bekezdését,
tovabba a 9. cikk (1) bekezdését.

IV.4. A babavard kolcson igénylése és nyujtasa soran megvalosuld adatkezelésrél nyuijtott tajékoztatas
atlathatésaga

(57) Az Ugyfél tdbb kilénbdzé dokumentumban nyuijt tajékoztatast a babavard kélcsdn igénylése, illetve
a kolcsonszerz6dés megkotése esetén az annak soran megvaldsuld adatkezelésrél, amely
dokumentumok az Ugyfél honlapjan, a [...] ful alatt, kattinthaté formaban 6sszegylijtve és
csoportositva — [...] cimek alatt — kdbnnyen hozzaférheté modon elérhetdk.
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A Hatdsag az Ugyfél altal a személyes adatok kezelésérdl nyujtott tajékoztatas megfeleléségét a
kovetkez6 dokumentumok alapulvételével vizsgalta: [...] tajékoztatd; [...] tajékoztatdé (a
tovabbiakban: Adatkezelési tajékoztatd); [...] (a tovabbiakban: Igénylélap); [...] (a tovabbiakban:
Uzletszabalyzat).

Az Uzletszabalyzat [...] szerint a személyes adatok kezelésének céljat, jogalapjat és
részletszabalyait, az Ugyfelek adatkezeléssel kapcsolatos jogait a honlapon és a bankfi6kokban
elhelyezett adatkezelési tajékoztatok részletesen tartalmazzak. Az Uzletszabalyzat kifejezetten a
babavaro hitellel 6sszefliggésben végzett adatkezeléssel kapcsolatban tovabbi informaciokat nem
tartalmaz.

A [...] tajékoztatd [...] altalanos jelleg(, a [...] altal végzett adatkezelésekre atfogéan vonatkozik, —
igy az Ugyfél altal a babavaré kolcsénnel dsszefiiggésben végzett adatkezelésre is — melyben
tajékoztatast kivan nyujtani az érintetteknek a személyes adataik kezelésének szempontjairdl.

A [...] tajékoztatd [...] pontja hatarozza meg a csoporttagok altal végzett adatkezelések lehetséges
céljait altalanos jelleggel, ugy mint ,szolgaltatas iranti érdeklédéssel, szolgaltatas igénylésével
kapcsolatos eljaras” vagy ,szerzédéskotés, szerzédésszeri teljesités”. Az adatkezelés lehetséges
jogalapjai a [...] pontban kerllnek felsorolasra. A kezelt adatok kdére cim alatt a kezelt adatok
kategoriai keriilnek ismertetésre, példaul [...].

Az Adatkezelési tajékoztaté a [...] pontban az [...] tajékoztatéhoz hasonlé mddon ismerteti az
adatkezelés lehetséges céljait, amelyet az [...]-ben részletez.

Az [...]-ben az Ugyfél adatkezelési célokhoz rendelten hatarozza meg a kezelt adatokat, azok
Jfajtait”, az adatkezelés jogalapjat és az adatok megérzésének idejét egységesen valamennyi [...]
szolgaltatds kapcsan. Ez azt jelenti, hogy a tajékoztatd nincs szétbontva egyes pénzigyi
termékekre kuldn-kilon, pl. jelzalogkdlcson, személyi kdlcsdn, babavard kdlcsén, csaladi
otthonteremtési kedvezmény, sth. Ebbdl kifolydlag minden olyan személyes adat, illetve személyes
adat kategoria felsorolasra kerll a kezelt adatok kozott, amelynek valamilyen tipusu hitel vagy
pénzkdlcson nyujtasa soran a szerzédés Ugyfél altali teljesitéséhez sziikséges.

A Hatosag allaspontja szerint mar 6nmagaban az adatkezelési cél meghatarozasa — ,a Bankkal
kotott szerz8dés teljesitéséhez sziikséges adatkezelés” — tul tag, nem kelléen konkrét, pontos és
végleges, nehezen meghatarozhatd, hogy ebbe milyen a szerz6déssel dsszefliggd mozzanatok és
azokhoz kapcsolodd adatkezelés tartozik bele, mert pl. a [...] a szolgaltatas nyujtasat, biztositasat
az lgyfél részére kuldon adatkezelési célként nevesiti, holott a szavak altaldnos értelme, illetve a
Ptk. szerz6dés fogalma alapjan a szerzddés teljesitése nem mas mint a szerzédés alapjan
teljesitendd szolgaltatas nyujtasa.

A Hatosag allaspontja szerint ahhoz, hogy az adatkezelés atlathatd legyen az Ugyfélnek
konkrétabb adatkezelési célokat kell meghataroznia, példaul a varanddssag betoltott 12. hetére és
a sziilés varhat6 idépontjara vonatkozd személyes adat kezelésének a célja, hogy az Ugyfél meg
tudjon gy6z6dni a tamogatasi igény jogossagardl, illetve azt utdbb ellendrizni tudja, ha a tAmogatott
személyek a magzatukra figyelemmel kivannak élni a Korm. rendelet szerinti kedvezményekkel. A
Hatosag nem vitatja, hogy a torlesztés szuneteltetésére, illetve a gyermekvallalasi tdmogatas
nyujtasara a szerz6déses jogviszonyon bellil, a szerz6dés teljesitése soran keril sor, de az
adatkezelési célok kelléen konkrét meghatarozasanak hianyaban az érintettek szamara nem lesz
vilagos, hogy egyes adataikat miért kell az Ugyfél rendelkezésére bocsataniuk.
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A Hatdsag allaspontja szerint az Adatkezelési tajekoztato [...]-ben a kezelt adatok, adatkategdriak
ilyen modon valé felsorolasa sem felel meg az atlathatdosag kdvetelményének, hiszen ott
megkozelitéleg minden olyan személyes adat felsorolasra kertilt, amelyet az Ugyfél valamilyen hitel
vagy kélcsénszerzédés kapcsan kezelhet. Ebbdl kifolydlag az érintetteknek nehéz meggy6z8dniltik
arrol, hogy az Ugyféllel kotétt hitel- vagy kolcsdnszerzédésiik teljesitése, annak egyes mozzanatai
soran pontosan milyen adataikat kell majd megadniuk. A jelen eljarasban vizsgalt esetben példaul a
tamogatott személyeknek a babavaré kdlcson igénybevételéhez nem kell megadniuk a
vagyonbiztositasuk adatait vagy az 6t éven bellll eladott ingatlanuk adatait az Ugyfélnek, mivel
ezek az adatok az altaluk igénybe vett hitel kapcsan irrelevansak, mig példaul a magzat adatai egy
személyi kolcsdnszerzédés soran nem birnak jelentéséggel. Ennek kapcsan a Hatésag azt is
megjegyzi, hogy az sem teljesen egyértelm(i, hogy az Ugyfél pontosan milyen adatokat ért a
magzat adatai alatt, mivel a magzat még nem jogképes, a varanddssag betoltott 12. hetére és a
szlilés varhat6 id6pontjara vonatkoz6 adatok az anya egészségugyi adatai.

Ezen tulmendéen az Adatkezelési tajékoztaté adatkezelési célként fogalmazza meg a
jelentésszolgaltatasi kotelezettség teljesitését a Magyar Allamkincstar (a tovabbiakban: MAK) felé.
Az Adatkezelési tajékoztatobdl nem derdl ki, hogy ilyen jelentésszolgaltatasi kotelezettsége az
Ugyfélnek mikor all fenn, az milyen szerzédéssel rendelkezd érintetteket érint.

A Korm. rendelet 26. §-a is ir el6 adatszolgaltatasi kotelezettséget a MAK felé ellendrzési célbdl, és
pontosan meghatarozza, hogy a tamogatott személyek, illetve a megsziletett gyermek mely
személyes adatait kell az Ugyfélnek tovabbitania. Az Adatkezelési tajékoztatdban meghatarozott
adatkdr nem egyezik a Korm. rendeletben meghatarozott adatkoérrel, pl. az Adatkezelési
tajékoztatéban nincs feltiintetve a tamogatott személyek személyazonositd igazolvanyanak, uti
okmanyanak vagy kartyaformatumu vezet6i engedélyének szama mint tovabbitandd adat [Korm.
rendelet 26. § (1) bekezdés bd) pont].

Az Igénylélapon fel kell tintetni a babavard kdlcsont igényl6k azonositashoz, a hitelbiralathoz
szlikséges személyes adatait, az igényelt kdlcsdn adatait, a Korm. rendelet szerinti nyilatkozatokat,
amelyek sziikségesek a jogosultsagi feltételek megallapitasahoz, tovabba [...].

Az [...]” cim alatt az Ugyfél alapvetéen a szerzédéssel, annak létrejottével és feltételeivel
kapcsolatban ad tajékoztatast dsszesen [...] pontban. A [...] pontba beillesztésre kertlt a Korm.
rendelet 9. § (2) bekezdése szerinti adatkezelésre vonatkozd nyilatkozatok. A [...] pont szerint
pedig [hozzajarulnak személyes adataik kezeléséhez]. A Hatdésag allaspontja szerint az
adatvédelmi targyu nyilatkozatokat az Ugyféinek el kellett volna kilénitenie az egyéb szerzédéses
rendelkezésektdl az atlathatésag érdekében. Tovabba a [...] pont megfogalmazasa azt a téves
elképzelést keltheti az érintettekben, hogy az Igénylélapon megadott személyes adataik
kezelésének jogalapja a hozzajarulasuk.

A fentiek alapjan az [...] tajékoztatéban, az Adatkezelési tajékoztatoban és az Igényldlapon az
Ugyfél altal a személyes adatok kezelésérél nyuijtott tajékoztatds nem atlathatd, nem kelléen
konkrét és nem alkalmas arra, hogy abbdl az érintettek megismerjék és atlassak a személyes
adataik kezelésének folyamatat, és tisztaban legyenek azzal, hogy az Ugyfél pontosan mely
személyes adataikat milyen célbol és milyen jogalapon kezeli. A Hatésag megallapitja, hogy az
Ugyfél nem nyuijt egyértelm(l és atlathatd tajékoztatast az érintettek részére a babavard kolcsén
igénylése és a létrejott kdlcsdnszerz6dések fennallasa alatt végzett adatkezelésérdl, megsértve
ezzel a GDPR 12. cikk (1) bekezdését
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IV.5. Jogkovetkezmények

(72)

(73)

(74)

(75)

(76)

(77)

A Hatosag megallapitja, hogy az Ugyfél megsértette a GDPR 5. cikk (1) bekezdés c) pontjat, a 6.
cikk (1) bekezdését, 9. cikk (1) bekezdését, valamint a 12. cikk (1) bekezdését.

A Hatdsag a GDPR 58. cikk (2) bekezdés d) pontja alapjan utasitia az Ugyfelet, hogy a még
rendelkezésére allé varandosgondozasi konyvekrdl és zardjelentésekrdl készitett elektronikus
masolatokat torolje, a papir alapu masolatokat semmisitse meg, és ennek megtorténtét hitelt
érdemlben igazolja a Hatésag felé.

A Hatosag a GDPR 58. cikk (2) bekezdés d) pontja alapjan utasitja az Ugyfelet, hogy alakitsa at a
babavaro kolcson igénylése, valamint a létrejott szerz8dések soran végzett adatkezelésrdl nyujtott
tajékoztatasi gyakorlatat olyan modon, hogy az megfeleljen a GDPR 12. cikk (1) bekezdése szerinti
atlathatosag kdvetelményének.

A Hatésag megvizsgalta, hogy indokolt-e az Ugyféllel szemben adatvédelmi birsag kiszabasa. E
korben a Hatosag a GDPR 83. cikk (2) bekezdése alapjan mérlegelte az ligy dsszes korilményét.
Tekintettel az Ggy korGlményeire a Hatdésag megallapitotta, hogy a jelen eljaras soran feltart
jogsértés esetében —az Infotv. 75/A. §-a szerinti — figyelmeztetés nem aranyos és visszatarté erejl
szankcio, ezért birsag kiszabasa sziikséges.

A Hatdésag mindenekelétt figyelembe vette, hogy az Ugyfél altal elkdvetett jogsértések jellegiiket
tekintve a GDPR 83. cikk (5) bekezdés a) és b) pontja szerint a magasabb 06sszegl
birsagkategoriaba tartozé jogsértésnek mindsuinek.

A Hatésag a birsagkiszabas soran sulyosbitd kortilményként vette figyelembe az alabbiakat:

e Az Ugyfél altal elkdvetett jogsértések sulyos jogsértésnek mindsiilnek az alabbiak szerint
[GDPR 83. cikk (2) bekezdés a) pont]:

o A megallapitott jogsértések — az adattakarékossag elvének sérelme, a jogalap
nélkili adatkezelés, valamint a tajékoztatas atlathatésaganak sérelme -
folyamatos jellegliek voltak, tekintettel arra, hogy a vizsgalt id6szakban
folyamatosan fennalltak.;

o A jogsértés az érintettek nagy szamat érinti [GDPR 83. cikk (2) bekezdés a) pont]:
= a babavaré kolcsdonnel Osszefliggésben végzett személyes adatok
kezeléseérdl nyujtott nem megfeleld tajékoztatassal elkdvetett jogsértés az
Ugyfél valamennyi babavaro kolcsdénszerzédést koté, illetve babavard
kélcsont igénylé Ugyfelét érinti. Az Ugyfél hatosagi ellenérzés soran tett
nyilatkozata szerint a vizsgalt idészakban [...] személy igényelt babavaré
kélcsont, ebbdl pedig [...] fével az Ugyfél szerz6dést is kotott;
= a varandésgondozasi kbnyvben szereplé egészségugyi adatok jogellenes
kezelése a vizsgalt id6északban dsszesen [...] nét érintett.

o A jelen Ugy targya egy olyan pénziigyi konstrukcio, amelyben az Ugyfél
szerz8déses partnerei csaladok, illetve egyébként is kildnleges élethelyzetben
lévé ndk, akik a legszemélyesebb élethelyzetiikben, a gyermekvallalas soran
kerlilnek kapcsolatba az Ugyféllel csaladjuk jovéjének egzisztencidlis biztositasa
érdekében. A Hatésag a jelen gy korliményeibdl a becsatolt dokumentumok
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alapjan arra jutott, hogy a maganszférat kilondsen sérti a gyermekvallalassal
kapcsolatos személyes és egészséglgyi adatok ilyen szamu, altalanos jellegi
kezelése.

e Az Ugyfél jelentés mennyiségli, a személyes adatok kildnleges kategoérigjat képezd
egészséglgyi adatot kezelt jogalap nélkil a varanddésgondozasi konyvekrdl készitett
masolatokban, illetve a két zardjelentésben [GDPR 83. cikk (2) bekezdés g) pont];

(78) A Hatdsag enyhité koérilményként vette figyelembe az aldbbiakat:

e Az Ugyfél a varanddsgondozasi kényvek masolataiban kezelt személyes adatok kapcsan
elismerte, hogy azokat — ide nem értve a varandossag betdltdtt 12. hetére és a szllés varhato
idépontjara vonatkoz6 adatokat — jogellenesen kezelte és intézkedett a masolatok torlésérdl,
illetve megsemmisitésérdl. [GDPR 83. cikk (2) bekezdés c) pont];

e Az Ugyfél felllvizsgalta a vonatkozd adatkezelési gyakorlatat, és megszintette a
varandésgondozasi kdnyvek és zarodjelentések masolasat a jévére nézve. Igazolasmintakat
készitett, melyek bevezetése és alkalmazasa alkalmas arra, hogy a jovében ne kerllhessen
sor Ujbdl olyan adatok kezelésére a babavard koélcsénnel dsszefliggésben igénybe vehetd
tamogatasok kapcsan, amelyek az adatkezelési cél eléréséhez nem sziikségesek, és amelyek
kezelésére nem rendelkezik jogalappal. [GDPR 83. cikk (2) bekezdés f) pont];

¢ A Korm. rendelet nem rendelkezett teljeskorlien az adatkezelés kérdéseirdl, nem hatarozta
meg egyeértelmiien az adatkezelés modjat (pl. a benyujtds sz6 alatt bemutatas vagy
masolatkészités értendd), ezaltal az adatkezelés kérdéseiben bizonytalan jogi helyzetet
teremtett a babavard kélcsdnt nyujtd pénzintézeteknél, igy az Ugyfélnél is. A Hatdséag
szukségesnek tartja megjegyezni, hogy ilyen esetben az adatkezelének az adatkezelést érint6
dontések meghozatala soran még korultekintébben kell eljarnia az adatvédelmi jogszabalyok
és kulondsen az adatvédelem alapelveinek érvényre juttatasa érdekében. [GDPR 83. cikk (2)
bekezdés b) és k) pont].

(79) A Hatosag a birsagkiszabas soran figyelembe vette tovabba, hogy az Ugyfél nem kovetett el
korabban relevans adatvédelmi targyu jogsértést. GDPR 83. cikk (2) bekezdés €) pont]

(80) A Hatosag a birsagkiszabas soran nem tartotta relevansnak a GDPR 83. cikk (2) bekezdés d), h),
i), j) pontja szerinti kérilményeket, mivel azok a konkrét igy kapcsan nem is értelmezhetok.

(81) Az Ugyfél 2019. évi mérlegének féosszege [...] millié Ft, [...] millié Ft volt.
(82) A birsag 6sszegét a Hatésag jogszabalyon alapuld mérlegelési jogkdrében eljarva hatarozta meg.

V. Egyéb kérdések:

(83) A Hatosag hataskorét az Infotv. 38. § (2) és (2a) bekezdése hatarozza meg, illetékessége az
orszag egész terliletére kiterjed.

(84) A hatarozat az Akr. 80.-81. §-an és az Infotv. 61. § (1) bekezdésén alapul. A hatarozat az Akr. 82.
§ (1) bekezdése alapjan a kdzlésével véglegesseé valik.



(85)

(86)

(87)

(88)

(89)
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Az Akr. 112. §-a, és 116. § (1) bekezdése, illetve a 114. § (1) bekezdése alapjan a hatarozattal
szemben kdzigazgatasi per utjan van helye jogorvoslatnak.

A koOzigazgatasi per szabalyait a kdzigazgatasi perrendtartasrol szolé 2017. évi I. térvény (a
tovabbiakban: Kp.) hatarozza meg. A Kp. 12. § (1) bekezdése alapjan a Hatdsag dontésével
szembeni kdzigazgatasi per torvényszéki hataskorbe tartozik, a perre a Kp. 13. § (3) bekezdés a)
pont aa) alpontja alapjan a Févarosi Torvényszék kizardlagosan illetékes. A Kp. 27. § (1)
bekezdés b) pontja alapjan a térvényszék hataskorébe tartozé perben a jogi képviselet kotelezb.
A Kp. 39. § (6) bekezdése szerint a keresetlevél benyujtasanak a kdzigazgatasi cselekmény
hatalyosulasara halaszté hatalya nincs.

A Kp. 29. § (1) bekezdése és erre tekintettel a Pp. 604. § szerint alkalmazando, az elektronikus
Ugyintézés és a bizalmi szolgaltatasok altalanos szabalyairdl sz6l6 2015. évi CCXXII. térvény (a
tovabbiakban: E-lgyintézési tv.) 9. § (1) bekezdés b) pontja szerint az Ugyfél jogi képviseldje
elektronikus kapcsolattartasra kételezett.

A keresetlevél benyujtasanak idejét és helyét a Kp. 39. § (1) bekezdése hatarozza meg. A
targyalas tartasa iranti kérelem lehetéségérdl szolo tajékoztatds a Kp. 77. § (1)-(2) bekezdésén
alapul. A kozigazgatasi per illetékének mértékét az illetékekrél szoldo 1990. évi XCIIl. térvény
(tovabbiakban: Itv.) 45/A. § (1) bekezdése hatarozza meg. Az illeték elézetes medfizetése aldl az
Itv. 59. § (1) bekezdése és 62. § (1) bekezdés h) pontja mentesiti az eljarast kezdeményezé felet.

Ha az elGirt kotelezettsége teljesitését a Kotelezett megfelel6 médon nem igazolja, a Hatésag
ugy tekinti, hogy a koételezettséget hataridében nem teljesitette. Az Akr. 132. §-a szerint, ha a
kotelezett a hatésag végleges dontésében foglalt kdtelezésnek nem tett eleget, az végrehajthato.
A Hatdésag hatarozata az Akr. 82. § (1) bekezdése szerint a kozléssel véglegessé valik. Az Akr.
133. §-a értelmében a végrehajtast - ha térvény vagy kormanyrendelet masként nem rendelkezik
- a déntést hoz6 hatésag rendeli el. Az Akr. 134. §-a értelmében a végrehajtast - ha térvény,
kormanyrendelet vagy 6nkormanyzati hatésagi ugyben helyi 6nkormanyzat rendelete masként
nem rendelkezik - az allami adéhatésag foganatositja. Az Infotv. 60. § (7) bekezdése alapjan a
Hatésag hatarozataban foglalt, meghatarozott cselekmény elvégzésére, meghatarozott
magatartasra, tlrésre vagy abbahagyasra iranyuld kotelezés vonatkozasaban a hatarozat
végrehajtasat a Hatosag foganatositja.

Budapest, 2020. december 16.

Dr. Péterfalvi Attila
elndk
c. egyetemi tanar



