. Nemzeti Adatvédelmi és
Informacidszabadsag Hatosag

Ugyszam: NAIH-1289-8/2021. Targy: hatarozat hivatalbol indult
hatosagi eljarasban
El6zmény: NAIH/2020/5979.

HATAROZAT

A Nemzeti Adatvédelmi és Informacioszabadsag Hatosag (a tovabbiakban: Hatésag) a Didsjendi
Kozségi Onkormanyzat Polgarmesteri Hivatala (2643 Diosjen6, Szabadsag ut 31., a tovabbiakban:
Adatkezel) [név] ([lakcim]., a tovabbiakban: Erintett) érintéen végzett adatkezelése a természetes
szemeélyeknek a személyes adatok kezelése tekintetében torténd védelmérdl és az ilyen adatok
szabad aramlasarol, valamint a 95/46/EK iranyelv hatalyon kivul helyezésérdl szol6 2016/679 (EU)
rendeletnek (a tovabbiakban: altalanos adatvédelmi rendelet) valé megfelelésének vizsgalatara
hivatalbdl indult adatvédelmi hatésagi eljarasban az alabbi dontéseket hozza:

1) megallapitja, hogy az Adatkezel6

- az altalanos adatvédelmi rendelet 6. cikk (1) bekezdésébe, valamint az 5. cikk (1)
bekezdés c) pontjaba iitk6z6 jogseértést kovetett el azzal, hogy a zart lilésen hozott
képviseld-testiileti dontést teljes adattartalommal, benne az Erintett személyes
adataival nyilvanossagra hozta;

- azzal, hogy az Erintett érintetti joggyakorlasra iranyulé kérelmét figyelmen kivil
hagyta, nem biztositotta az Erintett szamara az altalanos adatvédelmi rendelet 12.
cikke szerinti atlathaté tajékoztatas nyujtasanak kévetelményét.

2) az alabbiak teljesitésére kotelezi az Adatkezel6t:

- az Infotv. 35. § (3) bekezdése szerint belsé szabalyzatban allapitsa meg az
elektronikus kozzétételi kotelezettség teljesitésének részletes szabalyait;

- az adatvédelmi tisztvisel6i feladatok ellatasaval megbizott adatvédelmi tisztvisel6t az
altalanos adatvédelmi rendelet és az Infotv. szabalyainak megfeleléen jelentse be a
Hatésag nyilvantartasaba.

Az Adatkezeld 2. pont szerinti kotelezettségek teljesitését az intézkedés megtételétdl szamitott 15
napon belil kell irasban — az azt alatdmaszté bizonyitékok elbterjesztésével egyitt — igazolnia a
Hatésag felé.

A 2. pont szerinti kdtelezettség nem teljesitése esetén a Hatdsag elrendeli a hatarozat végrehajtasat.

Jelen hatarozattal szemben koézigazgatasi uton jogorvoslatnak nincs helye, de az a kdzléstdl
szamitott 30 napon belul a Févarosi Torvényszékhez cimzett keresetlevéllel kdzigazgatasi perben
megtamadhatd. A keresetlevelet a Hatésaghoz kell benyujtani elektronikusan, amely azt az Ggy
irataival egyitt tovabbitja a birdsagnak. A teljes személyes illetékmentességben nem részesllék
szamara a kdzigazgatasi per illetéke 30.000 Ft, a per targyi illeték-feljegyzési jog ala esik. A Févarosi
Torvényszék elbtti eljarasban a jogi képviselet kotelezd.

INDOKOLAS

|. Az eljards menete és a tényallas tisztazasa

Az Erintett 2019. julius 2-an panasszal fordult a Hatésaghoz, melyben azt kifogasolta, hogy az
Adatkezel6 hivatalos honlapjan kdzzétett dnkormanyzati kiadvanyban, a zart Ulés hatarozatairdl
sz0l0 tajékoztatoban nyilvanossagra keruletek a 2019. aprilis 25-én megtartott zart ulésen szuletett
dontéssel egyltt személyes adatai is (roviditett csaladi név és teljes uténév, pontos lakcim és a
tulajdonaban allé ingatlan helyrajzi szama).



Az Erintett 2019. junius 23-an 21:24 6rakor a [e-mailcim] e-mailcimrél kiildte érintetti kérelmét a
jegyzo@diosjeno.hu e-mailcimre, melyben felhivta az Adatkezel® akkor hivatalban lévé jegyzéjét
arra, hogy a kézség honlapjarél és a tajékoztaté lap kihordott példanyszamait hivassa vissza.

Erintett kérelmében a kdvetkezdket kérte az Adatkezel6tdl: ,JA] 2019. junius 21. napjén Diésjend
Koézség Onkormanyzat hivatalos honlapjan, Jenéi naploban a masodik oldalon a jegyzbi
beszamoloban megjelent irdsaban, t6bb ponton jogszabalyt sértett. Személyes adataimat
térvénysérté modon tette k6zzé. Személyes adataim kbzzétételéhez nem jarultam hozza. Onnek
tudnia kellene, hogy a személyes adatok fogalma ala mi tartozik, azoknak a védelme mit jelent.
Ezuaton hivom fel figyelmét, illetve szdlitom fel, hogy a tovabbi jogkbvetkezmények enyhités
érdekében a kbzség honlapjardl és a tajékoztatd lap eddig és ezutan kihordott példanyszamait
hivassa vissza.”

Az Erintett valaszt a Hatdsag felé tett bejelentése megtételéig nem kapott, és adatai a Hatésag
eljarasanak kezdeményezésekor is elérhetdek voltak a helyi Ujsag honlapon kdzzétett valtozataban.

Az Ugyben a Hatésag az informacios onrendelkezési jogrol és az informacioszabadsagrél szélo
2011. évi CXII. térvény (a tovabbiakban: Infotv.) 38. § (3) bekezdés a) pontja alapjan vizsgalatot
inditott, és az Infotv. 54. § (1) bekezdés c) pontja, valamint (2) bekezdése alapjan érdemi
tajékoztatast kért az tiggyel kapcsolat (NAIH/2019/5548/4., NAIH/2019/5548/5., NAIH/2020/1756.).

Miutan az Adatkezel§ a Hatosag egyetlen megkeresésére sem valaszolt, ezért a Hatésag 2020.
marcius 11-én a Nograd Megyei Kormanyhivatal kormanymegbizottjdhoz, illetve 2020. julius 3-an
Diosjené Kozség polgarmesteréhez fordult, és kérte kdzremiikodését abban, hogy a Hatésaghoz
eljusson az Adatkezel6nek feltett kérdéseire adott valasza.

A NAIH/2020/1756/4. szamu feljegyzés készitésének idépontjaig sem a Kormanyhivataltol, sem a
polgarmestertél nem érkezett valasz az tugyben.

Az Ugyfelet az iggyel kapcsolatban a Hatésag 2020. november 6-an kelt levelében (NAIH/2019/
1756/5.) a Hatdsag arrdl tajékoztatta, hogy megitélése szerint az eset eredményes kivizsgalasa
hatosagi eljaras keretei kdzott lehetséges, ezért az Infotv. 55. § (1) bekezdés ab) pontja alapjan a
vizsgalatot lezarja és az Infotv. 60. § (3) bekezdés b) pontja alapjan a személyes adatok védelméhez
vald jog érvényesulése érdekében hivatalbdl adatvédelmi hatdsagi eljarast indit.

A 2020. november 5-én NAIH/2020/5979/2. szamon kiadott végzésében a Hatdsag tajékoztatta az
Adatkezel6t az adatvédelmi hatésagi eljaras meginditasarol, és a tényallas tisztazasa érdekében a
kovetkez6 kérdéseket tette fel:

1. teljesitette-e az Erintett személyes adatainak torlésére iranyulé kérelmét? Amennyiben igen,
kérem, kuldje meg az Erintett érintetti kérelmét és az arra irt valaszlevele masolatat.

2. Amennyiben nem teljesitette a személyes adatok torlésére iranyuld érintetti kérelmet, annak
okat, illetve a nemleges valaszhoz fliz6tt indokolasat az Erintettel kdzolte-e? Az ezzel
kapcsolatban irott levelét kérem, kiildje meg a Hatésag részére.

3. Kérem, tdjékoztassa irashan a Hatdésagot a képviseld-testiilet és bizottsagai altal tartott zart
Uléseken hozott déntések nyilvanossagra hozatalaval 6sszefliggésben kialakitott eljarasarol.

4. Kérem, valaszleveléhez csatolva kildje meg az Adatkezel6é adatvédelmi és adatbiztonsagi
szabalyzatat, valamint az elektronikus kdzzétételre vonatkozé eljarasrendjét.

Az Adatkezel6 a végzést 2020. november 6-an 12:51 perckor letéltotte, azonban a Hatdsag
kérdéseire nem valaszolt, a kért dokumentumokat nem kildte meg. Mindezek alapjan a Hatésag a
NAIH-1289/2021. szamu, 2021. januar 21-én kelt végzésében 30.000 forint 6sszegi eljarasi birsag
medfizetésére, valamint a tényallas tisztazédsa korében a kordbban feltett kérések
megvalaszolasara, a kért dokumentumok becsatolasara kotelezte az Adatkezel6t. A végzést az
Adatkezel6 2021. januar 22-én 09:06 perckor letdltotte a Hivatali kapubdl.

Az Adatkezeld a végzésre a 2021. marcius 12-én kelt, ALT/75/-2/2021. szamon iktatott valasziratban
teljesitette tajékoztatasi kdtelezettségét:

1]/ A Dibsjenéi Polgarmesteri Hivatal nem teljesitette a Bejelentd, [név] adatainak térlésére
iranyulé kérelmét. Ennek oka, hogy a Jendi Naploban kbzzétett adatokat tordini (eltavolitani)
utélagosan nem lehet, az djsag kihordasa 2019. nyaran megtértént. A honlapon talalhaté kiadvany
torlése folyamatban van, ennek megtorténtérél haladéktalanul értesiteni fogom t. Cimet.
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2./ A Polgérmesteri Hivatal korébbi jegyzdje, Dr. Oszi Attila Csaba tudomésom szerint nem kézélte
a Bejelentével annak okat, hogy miert nem téréltette a Bejelenté személyes adatait. llyen targyu
levél nem késziilt. Nem tudok valaszolni arra, hogy Dr. Oszi Attila Csaba jegyzd milyen indokok
alapjan nem tett eleget a Bejelentd kérelmének.

Az én jogviszonyom 2019. november 27. napjan kezdédott a Diésjendi Polgarmesteri Hivatalnal,
nem volt tudomasom a Bejelentd kérelmérdl. A Bejelenté kérelme nem lelhetd fel a Polgarmesteri
Hivatalban, iktatasra nem keriilt. Felém a mai napig nem élt kérelemmel a Bejelenté.

3./ Nem tudok arra vonatkozdan nyilatkozni, hogy 2019. oktober 13. napjaig a képvisel6-testiilet és
bizottsagai altal tartott zart (léseken hozott déntéseket miként hoztak nyilvanossagra, a korabbi
gyakorlatrél nincs tudomasom.

A jelenlegi gyakorlat szerint a képviseld-testiilet és bizottsagainak zart llésen hozott déntései
nyilvanosak [SZMSZ 65. § (5) bek.]. A hatarozatokban a személyi adatok nem kertilnek feltlintetésre.
A képviselS-testiilet hatarozatai a Polgarmesteri Hivatalban megtekinthetéek [SZMSZ 65. § (1) bek.]
a zart (lés kivételével.

Az elektronikus kbzzététel eljarasrendje akként térténik, hogy a zart (lés jegyzbkbnyvei nem
kertilnek feltéltésre a honlapon.

4./ Jelen beadvanyomhoz csatolom a Polgarmesteri Hivatal adatvédelmi és adatbiztonsagi
szabalyzatat. 2019 év nyaran ez a szabalyzat allt rendelkezésre.

Tajékoztatom tovabba t. Cimet, hogy 2020. junius 10-én kelt levelemben a Nbégrad Megyei
Kormanyhivatal Térvényességi Felligyeleti Osztalya részére tajékoztatast adtam jelen adatvédelmi
tigyben. Levelem masolatat csatolom a t. Cim részére.

Tajékoztatom tovabba, hogy a 30.000.- Ft 6sszegli birsag atutalasra kertilt a T. Cim szamlajara.

[.T

Miutan az Adatkezel6 valasza nem tartalmazott mellékleteket, ezért a Hatosag a NAIH-1289-4/2021.
szamu veégzéseében - hivatkozassal az ALT/75/-2/2021. iktatészamu levélre — kérte a
dokumentumok becsatolasat. Az Adatkezel6 a végzésben foglaltaknak 2021. majus 7-én kelt
ALT/75/-12021. szamu levelében eleget tett.

Ezzel egy id6ben a Hatdsag az eljaras Bejelentdjét 2021. aprilis 22-én kelt NAIH-1289-5/2021.
szamu végzeésével Ugyfélként bevonta a hatdsagi eljarasba és kérte, csatolja be panaszbeadvanyat,
melyet 2019. junius 23.-an elektronikus uton megkulldétt Didsjené Kdzség polgarmesterének, és
Didsjend Kdzség Polgarmesteri Hivatal akkori jegyz6jének.

Az Erintett a végzésben foglaltaknak 2021. majus 7-én kelt valaszlevelével eleget tett.

1. Alkalmazott jogszabalyi rendelkezések

Magyarorszag Alaptorvénye VI. cikk (3) bekezdése szerint mindenkinek joga van személyes adatai
védelméhez, valamint a k6zérdekii adatok megismeréséhez és terjesztéséhez.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 2. cikk (1) bekezdése alapjan az altalanos adatvédelmi
rendeletet kell alkalmazni a személyes adatok részben vagy egészben automatizalt médon térténd
kezelésére, valamint azoknak a személyes adatoknak a nem automatizalt mdédon torténd
kezelésére, amelyek valamely nyilvantartasi rendszer részét képezik, vagy amelyeket egy
nyilvantartasi rendszer részéve kivannak tenni. Az altalanos adatvédelmi rendelet hatélya ala tartozo
adatkezelésre az Infotv. 2. § (2) bekezdése szerint az altalanos adatvédelmi rendeletet az ott
megjelolt kiegészitésekkel kell alkalmazni.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 4. cikk 1. pontja alapjan ,személyes adat”. azonositott vagy
azonosithatoé természetes személyre (,érintett”) vonatkozé barmely informacio; azonosithatdé az a
természetes személy, aki kdzvetlen vagy kdzvetett modon, kiildndsen valamely azonosité, példaul
név, szam, helymeghatarozé adat, online azonosité vagy a természetes személy testi, fiziologiai,
genetikai, szellemi, gazdasagi, kulturalis vagy szocialis azonossagara vonatkozd egy vagy tdbb
tényez6 alapjan azonosithato.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 4. cikk 2. pontja alapjan ,adatkezelés”: a személyes adatokon
vagy adatallomanyokon automatizalt vagy nem automatizalt médon végzett barmely miivelet vagy



miveletek 6sszessége, igy a gyljtés, rogzités, rendszerezés, tagolas, tarolas, atalakitas vagy
megvaltoztatas, lekérdezés, betekintés, felhasznalas, kozlés tovabbitas, terjesztés vagy egyéb
modon torténd hozzaférhetbvé tétel atjan, 6sszehangolas vagy dsszekapcsolas, korlatozas, torlés,
illetve megsemmisités.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 4. cikk 7. pontja alapjan: ,adatkezel6”: az a természetes vagy jogi
személy, kdzhatalmi szerv, Ggyndkség vagy barmely egyéb szerv, amely a személyes adatok
kezelésének céljait és eszkozeit Onalléan vagy masokkal egyutt meghatarozza; ha az adatkezelés
céljait és eszkdzeit az uniés vagy a tagallami jog hatarozza meg, az adatkezelét vagy az adatkezel6
kijelolésere vonatkozo kilénds szempontokat az unios vagy a tagallami jog is meghatarozhatja.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 5. cikk (1) bekezdés b) pontja alapjan személyes adat csak
meghatarozott, egyértelml és jogszerl célbol gyljthetd, és ezekkel a célokkal 6ssze nem
egyeztetheté moédon nem kezelhetd (,célhoz kotottség”), a c) pontja alapjan a személyes adatok az
adatkezelés céljai szempontjabdl megfeleléek és relevansak kell, hogy legyenek, és a sziikségesre
kell korlatozodniuk (,adattakarékossag”).

Az altalanos adatvédelmi rendelet 6. cikk (1) bekezdése alapjan személyes adat kizarélag akkor és
annyiban kezelhet6 jogszerien, ha legaldbb az alabbiak egyike teljesul:

a) az érintett hozzajarulasat adta személyes adatainak egy vagy tobb konkrét célbdl torténd
kezeléséhez;

b) az adatkezelés olyan szerz8dés teljesitéséhez szlikséges, amelyben az érintett az egyik fél,
vagy az a szerz6dés megkotését megel6zéen az érintett kérésére torténd lépések
megtételéhez szlkséges;

c) az adatkezelés az adatkezel6re vonatkozo jogi kotelezettség teljesitéséhez sziikséges;

d) az adatkezelés az érintett vagy egy masik természetes személy létfontossagu érdekeinek
védelme miatt szlikséges;

e) az adatkezelés koOzérdekli vagy az adatkezelére ruhazott koézhatalmi jogositvany
gyakorlasanak keretében végzett feladat végrehajtasahoz szikséges;

f) az adatkezelés az adatkezel6 vagy egy harmadik fél jogos érdekeinek érvényesitéséhez
szukséges, kivéve, ha ezen érdekekkel szemben els6bbséget élveznek az érintett olyan
érdekei vagy alapvet6 jogai és szabadsagai, amelyek személyes adatok védelmét teszik
szlkségessé, kildéndsen, ha az érintett gyermek.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 14. cikk (1) bekezdése értelmében, ha a személyes adatokat nem
az érintettdl szerezték meg, az adatkezeld az érintett rendelkezésére bocsatja a kdvetkezd
informaciokat:

a) az adatkezel6nek és - ha van ilyen - az adatkezel6 képvisel6jének a kiléte és elérhetbségei;

b) az adatvédelmi tisztvisel6 elérhetéségei, ha van ilyen;

c) a személyes adatok tervezett kezelésének célja, valamint az adatkezelés jogalapja;

d) az érintett személyes adatok kategoriai;

e) a személyes adatok cimzettjei, illetve a cimzettek kategériai, ha van ilyen;

f) adott esetben annak ténye, hogy az adatkezelé valamely harmadik orszagbeli cimzett vagy
valamely nemzetkdzi szervezet részére kivanja tovabbitani a személyes adatokat, tovabba a
Bizottsag megfeleléségi hatarozatanak léte vagy annak hianya, vagy a 46. cikkben, a 47. cikkben
vagy a 49. cikk (1) bekezdésének masodik albekezdésében emlitett adattovabbitas esetén a
megfeleld és alkalmas garanciak megjeldlése, valamint az ezek masolatdnak megszerzésére
szolgalé modokra vagy az elérhetéséglikre vald hivatkozas.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 14. cikk (2) bekezdése alapjan az (1) bekezdésben emlitett
informaciok mellett az adatkezel§ az érintett rendelkezésére bocsatja az érintettre nézve
tisztességes és atlathatd adatkezelés biztositasahoz sziikséges kovetkez6 kiegészitd informaciokat:

a) a személyes adatok tarolasanak id6tartama, vagy ha ez nem lehetséges, ezen id6tartam
meghatarozasanak szempontjai;

b) ha az adatkezelés a 6. cikk (1) bekezdésének f) pontjan alapul, az adatkezel6 vagy harmadik
fél jogos érdekeirdl;

C) az érintett azon joga, hogy kérelmezheti az adatkezel6tdl a ra vonatkozé személyes adatokhoz
valé hozzaférést, azok helyesbitését, torlését vagy kezelésének korlatozasat, és tiltakozhat a
személyes adatok kezelése ellen, valamint az érintett adathordozhatésaghoz val6 joga;



d) a 6. cikk (1) bekezdésének a) pontjan vagy a 9. cikk (2) bekezdésének a) pontjan alapuld
adatkezelés esetén a hozzajarulas barmely id6pontban valo visszavonasahoz valo jog, amely nem
érinti a visszavonas el6tt a hozzajarulas alapjan végrehajtott adatkezelés jogszeriiségét;

e) a valamely felligyeleti hatdsaghoz cimzett panasz benyujtasanak joga;

f) a személyes adatok forrasa és adott esetben az, hogy az adatok nyilvanosan hozzaférhetd
forrasokbdl szarmaznak-e; és

g) a 22. cikk (1) és (4) bekezdésében emlitett automatizalt déntéshozatal ténye, ideértve a
profilalkotast is, valamint legalabb ezekben az esetekben az alkalmazott logikara és arra vonatkozo
érthet6 informaciok, hogy az ilyen adatkezelés milyen jelent6séggel, és az érintettre nézve milyen
varhaté kdvetkezményekkel bir.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 17. cikk (1) bekezdése alapjan az érintett jogosult arra, hogy
kérésére az adatkezel® indokolatlan késedelem nélkiil térdlje a ra vonatkozé személyes adatokat,
az adatkezel6 pedig koteles arra, hogy az érintettre vonatkozé személyes adatokat indokolatlan
késedelem nélkil tordlje, ha az alabbi indokok valamelyike fennall:

a) a személyes adatokra mar nincs szikség abbdl a célbdl, amelyb8l azokat gy(jtétték vagy
mas modon kezelték;

b) az érintett visszavonja a 6. cikk (1) bekezdésének a) pontja vagy a 9. cikk (2) bekezdésének
a) pontja értelmében az adatkezelés alapjat képez6 hozzajarulasat, és az adatkezelésnek
nincs mas jogalapja;

c) az érintett a 21. cikk (1) bekezdése alapjan tiltakozik az adatkezelése ellen, és nincs
els6bbséget élvezd jogszeri ok az adatkezelésre, vagy az érintett a 21. cikk (2) bekezdése
alapjan tiltakozik az adatkezelés ellen;

d) a személyes adatokat jogellenesen kezelték;

e) a személyes adatokat az adatkezel6re alkalmazando uniés vagy tagallami jogban eléirt jogi
kotelezettség teljesitésehez tordlni kell;

f) a személyes adatok gyljtésére a 8. cikk (1) bekezdésében emlitett, informacids
tarsadalommal 6sszefliggd szolgaltatasok kinalasaval kapcsolatosan kertilt sor.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 17. cikk (2) bekezdése értelmében, ha az adatkezeld
nyilvanossagra hozta a személyes adatot, és az (1) bekezdés értelmében azt téroini koteles, az
elérhet6 technoldgia és a megvaldsitas koltségeinek figyelembevételével megteszi az észszeriien
elvarhat6 1épéseket — ideértve technikai intézkedéseket — annak érdekében, hogy tajékoztassa az
adatokat kezeld adatkezelSket, hogy az érintett kérelmezte t6lik a széban forgd személyes adatokra
mutato linkek vagy e személyes adatok masolatanak, illetve masodpéldanyanak torléseét.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 17. cikk (3) bekezdés alapjan az (1) és (2) bekezdés nem
alkalmazand6, amennyiben az adatkezelés szikséges:

a) a véleménynyilvanitas szabadsagahoz és a tajékozodashoz valé jog gyakorlasa céljabdl;

b) a személyes adatok kezelését el6ird, az adatkezel6re alkalmazandd uniés vagy tagallami
jog szerinti kotelezettség teljesitése, illetve kdzérdekbdl vagy az adatkezel6re ruhazott
kdézhatalmi jogositvany gyakorlasa keretében végzett feladat végrehajtasa céljabdl;

c) a?9. cikk (2) bekezdése h) és i) pontjanak, valamint a 9. cikk (3) bekezdésének megfeleléen
a népegeszségugy teruletét érintdé kozérdek alapjan;

d) a 89. cikk (1) bekezdésével 6sszhangban a kdzérdekl archivalas céljabdl, tudomanyos és
torténelmi kutatasi célbdl vagy statisztikai célbdl, amennyiben az (1) bekezdésben emlitett
jog valdszinUsithet6en lehetetlenné tenné vagy komolyan veszélyeztetné ezt az
adatkezelést; vagy

e) jogiigények elbterjesztéséhez, érvényesitéseéhez, illetve védelmeéhez.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 21. cikk (1) bekezdése alapjan az érintett jogosult arra, hogy a
sajat helyzetével kapcsolatos okokbdl barmikor tiltakozzon személyes adatainak a 6. cikk (1) be-
kezdésének e) vagy f) pontjan alapuld kezelése ellen, ideértve az emlitett rendelkezéseken alapuld
profilalkotast is. Ebben az esetben az adatkezel6 a személyes adatokat nem kezelheti tovabb, kivé-
ve, ha az adatkezel§ bizonyitja, hogy az adatkezelést olyan kényszerit6 erejii jogos okok indokoljak,
amelyek els6bbséget élveznek az érintett érdekeivel, jogaival és szabadsagaival szemben, vagy
amelyek jogi igények elbterjesztéséhez, érvényesitéséhez vagy védelméhez kapcsolddnak.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 77. cikk (1) bekezdés értelmében az egyéb kdzigazgatasi vagy
birésagi jogorvoslatok sérelme nélkial, minden érintett jogosult arra, hogy panaszt tegyen egy
fellgyeleti hatésagnal — kiléndsen a szokasos tartozkodasi helye, a munkahelye vagy a feltételezett



jogseértés helye szerinti tagallamban —, ha az érintett megitélése szerint a ra vonatkoz6 személyes
adatok kezelése megsérti e rendeletet.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 83. cikk (7) bekezdése alapjan a felugyeleti hatosagok 58. cikk
(2) bekezdése szerinti korrekcios hataskorének sérelme nélkdl, minden egyes tagallam
megallapithatja az arra vonatkozo szabalyokat, hogy az adott tagallami székhelyl kdzhatalmi vagy
egyeb, kozfeladatot ellatd szervvel szemben kiszabhato-e kdzigazgatasi birsag, és ha igen, milyen
mértékd.

Az Infotv. 26. § (2) bekezdése értelmében kézérdekbdl nyilvanos adat a kozfeladatot ellaté szerv
feladat- és hataskorében eljaré személy neve, feladatkére, munkakdre, vezetdi megbizasa, a
kozfeladat ellatasaval dsszeflggd egyéb személyes adata, valamint azok a személyes adatai,
amelyek megismerhet6ségét torvény eldirja. A kdzérdekbdl nyilvanos személyes adatok a célhoz
kotott adatkezelés elvének tiszteletben tartasaval terjeszthetéek.

Az Infotv. 38. § (2) bekezdése értelmében a Hatdésag feladata a személyes adatok védelméhez,
valamint a koézérdekii és a koézérdekbdl nyilvanos adatok megismeréséhez valdé jog
eérvényesullésének ellenbrzése és elbsegitése, tovabba a személyes adatok Eurdpai Union belli
szabad aramlasanak elésegitése. A Hatdésag feladatait és hataskoérét az altalanos adatvédelmi
rendelet 57. cikk (1) bekezdése, 58. cikk (1)-(3) bekezdései és az Infotv. 38. § (2)-(4) bekezdései
hatarozzak meg részletesen.

Infotv. 51/A. § (2) A Hatdsagnal az érintett bejelentéssel vizsgalatot kezdeményezhet a 22. § a)
pontjaban meghatarozott esetben. A bejelentésben az érintett feltinteti az annak alatdamasztasara
szolgalé adatokat, hogy a 14. §-ban meghatarozott jogainak az adatkezelénél torténd érvényesitését
megkisérelte.

Az Infotv. 60. § (1) és (2) bekezdése értelmében a személyes adatok védelméhez valé jog
érvényesulése érdekében a Hatdsag hivatalbol adatvédelmi hatdsagi eljarast indithat.

Az Infotv. 61. § (1) bekezdés a) pontja szerint az adatvédelmi hatdsagi eljarasban hozott
hatarozataban a Hatésag az Infotv. 2. § (2) bekezdésében meghatarozott adatkezelési miveletekkel
Osszefuggésben az altaldnos adatvédelmi rendelet 58. cikk (2) bekezdés szerinti
jogkdvetkezményeket alkalmazhatja. Eszerint a Hatésag korrekciés hataskoérében eljarva:

a) figyelmezteti az adatkezel6t vagy az adatfeldolgozét, hogy egyes tervezett adatkezelési
tevékenységei valdszinisithetéen sértik e rendelet rendelkezéseit;

b) elmarasztalja az adatkezel6t vagy az adatfeldolgoz6t, ha adatkezelési tevékenysége
megsértette e rendelet rendelkezéseit;

c) utasitja az adatkezel6t vagy az adatfeldolgozét, hogy teljesitse az érintettnek az e rendelet
szerinti jogai gyakorlasara vonatkozo kérelmét;

d) utasitia az adatkezel6t vagy az adatfeldolgozét, hogy adatkezelési miveleteit — adott
esetben meghatarozott moédon és meghatarozott idén belll — hozza dsszhangba e rendelet
rendelkezéseivel;

e) utasitja az adatkezel6t, hogy tajékoztassa az érintettet az adatvédelmi incidensrél;

f) atmenetileg vagy véglegesen korlatozza az adatkezelést, ideértve az adatkezelés
megtiltasat is;

g) a 16., 17., illetve a 18. cikkben foglaltaknak megfeleléen elrendeli a személyes adatok
helyesbitését, vagy torlését, illetve az adatkezelés korlatozasat, valamint a 17. cikk (2)
bekezdésének és a 19. cikknek megfeleléen elrendeli azon cimzettek errdl valo értesitését,
akikkel, vagy amelyekkel a személyes adatokat k6zolték;

h) visszavonja a tanusitvanyt vagy utasitja a tanusitdo szervezetet a 42. és a 43. cikknek
megfeleléen kiadott tanusitvany visszavonasara, vagy utasitja a tanusitd szervezetet, hogy
ne adja ki a tanusitvanyt, ha a tanusitas feltételei nem vagy mar nem teljesuinek;

i) a 83. cikknek megfeleléen kdzigazgatasi birsagot szab ki, az adott eset korlilményeitdl
figgbéen az e bekezdésben emlitett intézkedéseken tulmenden vagy azok helyett; és

j) elrendeli a harmadik orszagbeli cimzett vagy nemzetkdzi szervezet felé irdnyul6 adataramlas
felfuggesztéseét.

Az Infotv. 75/A. § alapjan a Hatésag az altalanos adatvédelmi rendelet 83. cikk (2)-(6) bekezdésében
foglalt hataskoéreit az aranyossag elvének figyelembevételével gyakorolja, kiildndsen azzal, hogy a
személyes adatok kezelésére vonatkozd — jogszabalyban vagy az Eurdpai Unié kételezd jogi
aktusaban meghatarozott — el6irasok elsé alkalommal térténé megsértése esetén a jogsértés



orvoslasa irant az altalanos adatvédelmi rendelet 58. cikkével dsszhangban — elsdésorban az
adatkezel6 vagy adatfeldolgozé figyelmeztetésével intézkedik.

A Magyarorszag helyi dnkormanyzatairdl sz6l6 2011. évi CLXXXIX. térvény (a tovabbiakban: Métv.)
2. §(2) A helyi 6nkormanyzas a helyi kzugyekben demokratikus moédon, széles kord nyilvanossagot
teremtve kifejezi és megvaldsitja a helyi kozakaratot.

Motv. 46. § (1) A képvisel6-testulet Ulése nyilvanos.

Motv. 46. § (2) A képviseld-testilet

a) zart Glést tart dnkormanyzati hatésagi, 6sszeférhetetlenségi, meéltatlansagi, kitlintetési Ugy
targyalasakor, fegyelmi buntetés kiszabasa, valamint vagyonnyilatkozattal kapcsolatos eljaras
eseteén;

b) zart Ulést tart az érintett kérésére valasztas, kinevezés, felmentés, vezet6i megbizas adasa,
annak visszavonasa, fegyelmi eljaras meginditasa és allasfoglalast igénylé személyi gy
targyalasakor;

c) zart Ulést rendelhet el a vagyonaval valé rendelkezés esetén, tovabba az altala kiirt palyazat
feltételeinek meghatarozasakor, a palyazat targyalasakor, ha a nyilvanos targyalas az
Onkormanyzat vagy mas érintett (zleti érdekét sértené.

(3) A zart Ulésen a képvisel6-testiilet tagjai, a nem a képvisel6-testilet tagjai kozil valasztott
alpolgarmester és a jegyzd, alijegyz6, aljegyz6k, tovabba meghivasa esetén a polgarmesteri
hivatal vagy a kd6z6s dnkormanyzati hivatal Ggyintézéje, az érintett és a szakért6 vesz részt. A
nemzetiségi 6nkormanyzat elndke kizardlag az A&ltala képviselt nemzetiséget érint§ lgy
napirendi targyalasakor vehet részt a zart Ulésen. Torvény vagy dnkormanyzati rendelet
el6irhatja, mely esetben kotelezd az érintett meghivasa.

Motv. 52. § (3) A valasztopolgarok — zart Ulés kivételével — betekinthetnek a képvisel6-testilet
el6terjesztésébe és Ulésének jegyzdkodnyvebe. A kdzérdekl adat és kdzérdekbdl nyilvanos adat
megismerésének lehetdségét zart Ulés tartasa esetén is biztositani kell. A zart Ulésen hozott
képviseld-testileti ddontés is nyilvanos.

Az altalanos adatvédelmi rendelet eltérd rendelkezése hianyaban a kérelemre indult adatvédelmi
hatosagi eljarasra az altalanos koOzigazgatasi rendtartasrol szolé 2016. évi CL. torveny (a
tovabbiakban: Akr.) rendelkezéseit kell alkalmazni az Infotv.-ben meghatérozott eltérésekkel.

I1l. A Hatésaq dontése soran figyelembe vett bizonyitékok és azok értékelése

I11.1. A képviselb-testiileti dbntés nyilvanossaga zart (ilés esetén

Atlathatosaq biztositasa

Magyarorszag Alaptorvénye (a tovabbiakban: Alaptérvény) 32. cikk (1) bekezdése szerint
Magyarorszagon a helyi kézlgyek intézése és a helyi kdzhatalom gyakorlasa érdekében helyi
onkormanyzatok miikédnek.

A Hatésag feladata az Alaptorvény VI. cikk (3) bekezdésében biztositott személyes adatok
védelméhez, valamint a kdzérdek(i adatok megismeréséhez és terjesztéséhez f(iz8dd alapjogok
érvényesilésének biztositasa.

Az Métv. 2. §'-a alapelvként deklarélja a képvisel6-testiileti Glések nyilvanossagat, melyet az Motv.
46. § (1)®> bekezdésében megerdsit a jogalkotd. A helyi 6nkormanyzas a helyi kéziigyekben
demokratikus modon, széles korl nyilvanossagot teremtve kifejezi és megvaldsitia a helyi
kozakaratot. A nyilvanossag egyrészt a képvisel6-testulet Ulésein vald részvételt, masrészt az arrdl

1 Motv. 2. § (1) A helyi onkormanyzas a telepiilés, valamint a megye valasztopolgarai kozosségének joga, melynek soran érvényre jut
az allampolgari feleldsségérzet, kibontakozik az alkoté egyiittmitkodés a helyi kozdsségen beliil.

(2) A helyi dnkormanyzas a helyi kdzligyekben demokratikus médon, széles korli nyilvanossagot teremtve kifejezi és megvalositja a
helyi kozakaratot.

2 Motv. 46. § (1) A képviseldtestiilet iilése nyilvanos.



készilt jegyz6konyv, hozott dontések (képviselS-testileti hatarozat, onkormanyzati rendelet)
megismerésének lehetéségét jelenti. Igy megteremtve az dnkormanyzat mikodése feletti tarsadalmi
kontrollt.®

A Kuria Onkormanyzati Tanacsa tébb hatarozataban is kifejtette, hogy az dnkormanyzati képvisels-
testulet Ulésének nyilvanossaga a demokratikus jogallam egyik fontos kovetelménye. Az Motv.
nyilvanossagot biztositd rendelkezése értelmében a helyi 6nkormanyzas a helyi kdzigyekben
demokratikus moddon, széles kor(i nyilvanossagot teremtve kifejezi és megvalésitia a helyi
kozakaratot. E szabaly alapjan fGszabaly szerint a nyilvanossagot kizar6 dontéshozatalra csak
toérvényben el6re meghatarozott, indokolhaté esetben, szlik kdrben kertlhet sor.

Az Moétv. a zart Ulés harom tipusat kialonbdzteti meg:

- kotelez6é: Onkormanyzati hatdsagi, Osszeférhetetlenségi, méltatlansagi, kitlintetési tgy
targyalasakor, fegyelmi bulntetés kiszabasa, valamint vagyonnyilatkozattal kapcsolatos
eljaras esetén;

- az érintett személy kérésére kotelez6: valasztas, kinevezeés, felmentés, vezetéi megbizas
adasa, annak visszavonasa, fegyelmi eljaras meginditasa és allasfoglalast igényl6 személyi
Ugy targyalasakor;

- akeépviselb-testiilet szabad elhatarozasa alapjan: a vagyonaval valo rendelkezés esetén,
tovabba az altala kiirt palyazat feltételeinek meghatarozasakor, a palyazat targyalasakor, ha
a nyilvanos targyalas az d6nkormanyzat vagy mas érintett Gzleti érdekét sértené.

A kozfeladatot ellaté szervek — ide tartoznak az énkormanyzatok is — transzparens mikdodésik
biztositasanak egyik, legaltalanosabb formaja az altalanos tajékoztatasi koételezettség. Ennek a
kotelezettségnek — ami az Infotv. 32. §-aban* foglaltak mellett féként tarsadalmi elvarasként,
igényként fogalmazdodik meg az allampolgarok részérél — altalaban a helyi sajté (6nkormanyzati lap,
helyi TV) dtjan tesznek eleget az 6nkormanyzatok. A teleplléseken szokassa valt nyomtatott
formaban is ,beszamolni” az allampolgaroknak a képvisel6-testilet tevékenységeérél, a hozott
dontésekrél.

A képviseld-testilet zart Gléséhez kapcsolodd dokumentumok, valamint az ott hozott dontések
nyilvanossagaval kapcsolatban a Hatosag — és korabban az adatvédelmi biztos is — tdbb izben
kifejtette allaspontjat, mely szerint a zart Ulés elbterjesztéseit és jegyz6kdnyvét nem kell kdzzétenni
az Infotv. 1. mellékletében szerepl6 altalanos kozzétételi lista 11.8.% kozzétételi egységében, mivel
annak nyilvanossagat az Moétv. 52. § (3) bekezdése korlatozza. Kiemelendd azonban az Métv. 52.
§ (3) bekezdés utolsdé két fordulata — ,[A] kbzérdek( adat és kbzérdekbdl nyilvanos adat
megismerésének lehetbségét zart llés tartasa esetén is biztositani kell. A zart (lésen hozott
képviselb-testiileti déntés is nyilvanos.” Ebbdl kovetkezéen a képviselb-testileti/bizottsagi mikoédés
atlathatosaga biztositdsa érdekében a zart Gilés anonimizalt hatarozatait nyilvanossagra kell
hozni, azokat barki szamara hozzaférhet6vé kell tenni.

A személyes adatok védelme

A transzparens mikddés biztositasa mellett hangsulyozni sziikséges a képviselS-testilet zart Glésén
szuletett dontésekkel érintett személyek informaciéos dnrendelkezési jogat, hiszen kizarélag az
Motv.-ben meghatarozott és szliken értelmezett esetekben lehet a f6szabalyként nyilvanos
képviseld-testileti Glésekrél a nyilvanossagot kizarni.

Jelen hatdsagi eljarasban a Hatésag megismerte az Adatkezel6 a Négrad Megyei Kormanyhivatal
kormanymegbizottja megkeresésére 2020. junius 10-én kelt valaszat. Az Adatkezel6 nyilatkozata

3 Karia Onkorményzati Tanacsa K6f.5.036/2012/6. szamu hatarozata

4 Infotv. 32. § A kozfeladatot ellaté szerv a feladatkérébe tartozo ligyekben - igy kiilondsen az allami és 6nkormanyzati kéltségvetésre és
annak végrehajtasara, az allami és dnkormanyzati vagyon kezelésére, a kdzpénzek felhasznalasara és az erre kotott szerz6désekre, a
piaci szerepl6k, a maganszervezetek és -személyek részére kildnleges vagy kizarolagos jogok biztositdsara vonatkozoan - kételes
elésegiteni és biztositani a kézvélemény pontos és gyors tajékoztatasat.

5 Infotv. Altalanos kdzzétételi lista 11/8. — A testilleti szerv déntései elékészitésének rendje, az allampolgari kézremiikodés (véleményezés)
modja, eljarasi szabalyai, a testiileti szerv Uléseinek helye, ideje, tovabba nyilvanossaga, dontései, Ulésének jegyzdkdnyvei, illetve
Osszefoglaldi; a testileti szerv szavazasanak adatai, ha ezt jogszabaly nem korlatozza.



szerint a valasz id6pontjaban, és azt megel6z6en sem latta el senki sem az 6nkormanyzat, sem a
polgarmesteri hivatal adatvédelmi tisztvisel6i feladatait. Ennek legfébb okaként az Adatkezeld a
hivatal szervezetének Ujraszervezését hatarozta meg; melybdl adéddan az adatvédelmi tisztviselbi
feladatok ellatasat az Adatkezel6 legkorabban 2020. szeptemberétél latta biztositottnak.

A Hatosag az eljaras soran tobb id6pontban megtekintette az Adatkezel6 hivatalos weboldalat
(www.diosjeno.hu), megvizsgélva annak adattartalmat, illetve azt, hogy a Jendi Napl6 Erintett altal
panaszolt kiadasa az interneten elérheté-e.
- 2020. oktéber 29-én még elérhetd volt a sérelmezett lapszam, és még nem keriltek
kozzétételre az Adatkezeld adatvédelmi tisztvisel6jének adatai.
- 2021. majus 19-én ,adatvédelmi okokbdl nem tekinthet6 meg” a Jen6i Napld érintett
lapszama, és 2021. junius 3-an tértént honlap-ellenérzéskor az adatvédelmi tisztviselé neve
és elérhetésége is megtalalhaté volt a honlapon.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 37. cikk — 6sszhangban az Infotv. 25/L. § - 25/M. §-okkal —
tartalmaz rendelkezéseket az adatvédelmi tisztvisel§ kijeldlésével kapcsolatban. Az altalanos
adatvédelmi rendelet 37. cikk (7) bekezdése, valamint az Infotv. 25/L. § (4) bekezdése értelmében
az adatkezel® kozzéteszi az adatvédelmi tisztviseld elérhetbségeit, és azokat kozli a fellgyeleti
hatésaggal.

Jelen esetben az Adatkezel$ hivatalos weboldalan adatvédelmi tisztvisel6ként Heged(is Barbara
(titkarsag@diosjeno.hu, 06/35/525-012) kertilt megjeldlésre, mig a Hatésag altal vezetett tisztvisel6-
bejelenté  rendszer adatai szerint Didsjend  Koézség  Onkorméanyzata  esetében
https://diosjeno.hu/ugyintezes/ elérési ut, és a hivatal@diosjeno.hu elektronikus levelezési cim
kerllt megadasra. A Hatdsag allaspontja szerint félreértésre, esetleges kettés lgyintézésre adhat
lehetéséget az, hogy nem egységes elektronikus levelezési cimet jelolt meg az Adatkezel§ az
esetleges érintetti joggyakorlas helyeként.

A Hatésag bekérte az Adatkezel6 adatvédelmi és adatbiztonsagi szabalyzatat (a tovabbiakban:
szabalyzat), valamint meg szerette volna ismerni a zart lésen hozott dontések nyilvanossagra
hozatala vonatkozasaban kialakitott gyakorlatat is. Az Adatkezel6 altal megkulldott szabalyzat® a
kbzszolgalati tisztvisel6krdl szold 2011. évi CXCIX. térvény alapjan kerult kiadasra, és ahogy a
jegyzéi intézkedés elnevezésébdl is adodik, hatalya a kbzszolgalati nyilvantartassal, az ahhoz
kapcsolodé iratok, és vagyonnyilatkozatok jogszerl kezelésével Osszefiuggd adatkezelési és
informatikai folyamat tekintetében tartalmaz rendelkezéseket.

A zart Ulésen hozott dontések nyilvanossagra hozatala vonatkozasban kialakitott gyakorlatrél az
Adatkezelének — nyilatkozata szerint — nincs tudomasa.

Az Adatkezeld, mint a teleptilési dnkormanyzat polgarmesteri hivatala, kdzfeladatot Iat el, melynek
soran személyes adatokat is kezel. A kozfeladata ellatasa kapcsan a személyes adatok kezelésének
jogalapja az altalanos adatvédelmi rendelet 6. cikk (1) bekezdés e) pontjan alapul, mely szerint az
adatkezelés kozérdek( vagy az adatkezel6re ruhazott kbdzhatalmi jogositvany gyakorlasanak
keretében végzett feladat végrehajtasahoz szikséges.

Az onkormanyzati feladatot el6készité és végrehajtdé hivataloknak feladataik ellatasuk soran
figyelemmel kell lenniik az altalanos adatvédelmi rendelet 5. cikkében megfogalmazott, a
személyes adatok kezelésére vonatkozé alapelvekre. A képvisel6-testileti munka folyaman kilén
adatkezelésnek mindsul a testlleti déntés meghozatala (ennek célja a beadvany elbiralasa), és
kilén adatkezelés a meghozott dontés kozzététele (ennek célja a képvisel6-testulet dontésének
nyilvanossagra hozatala). Az Adatkezelének minden egyes adatkezelése vonatkozasban
rendelkeznie kell a megfelel§ jogalappal és adatkezelési céllal. Az egyedi tgyekhez kapcsol6do
dontési folyamat alatt az ahhoz szikséges személyes adatokat kizardlag a sziukséges mértékben,
és ideig kezelheti az adatkezel6. Ugyanezen egyedi ugyekben meghozott dontések nyilvanossagra
hozatala tekintetében, figyelemmel a célhoz kotott adatkezelés alapelvére’, nem hozhatéak
nyilvanossagra az egyedi dontéssel érintett személyek személyes adatai.

6 Diosjend kdzség jegyzéjének 2/2016. (XI1. 30.) szamu intézkedése a kézszolgalati adatvédelmi szabalyzat kiadasarol
" GDPR 5. cikk (1) bekezdés b) pont
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A Hatdsag a jelen Ugy vonatkozasaban is elengedhetetlennek tartja az altalanos adatvédelmi
rendelet 5. cikk (1) bekezdés a) pontja szerinti jogszer(, tisztességes és atlathaté adatkezeléshez
valo alapjog érvényesllését. Ennek feltétele a megfelelé adatkezelési folyamat szabalyozottsaga, a
jogszerli adatkezelési gyakorlat Adatkezel6 altal torténd kialakitasa, illetve annak barki altali
megismerhetdsége. Etekintetben a Hatdsag az elektronikus kézzétételi folyamat alatt tdbbek kdzott
a felel6s személyek kijeldlését, valamint az ellatando feladatok meghatarozasat érti.

A vizsgalt igyben az Adatkezel6 nem jart el kellé koriltekintéssel akkor, amikor ugy tette k6zzé a
Jendi Naploban a képvisel6-testilet altal zart Ulésen hozott hatarozatot, hogy abbdl egyértelmien
megallapithaté a normativ dontés cimzettjének neve, lakcime, a tulajdonat képezd ingatlan helyrajzi
szama. Az Aaltalanos adatvédelmi rendelet (65) Preambulumbekezdése értelmében az érintett
jogosult arra, hogy személyes adatait téroljék és a tovabbiakban ne kezeljék, ha a személyes adatai
kezelésére az adatkezelés eredeti céljaval 6sszefliggésben mar nincs szikség, vagy ha személyes
adatai kezelése egyéb szempontbdél nem felel meg az altalanos adatvédelmi rendeletnek.

Az Erintett személyes adatait az Adatkezeld az adott ligyben a képvisel6-testiileti dontés
meghozataldig az altalanos adatvédelmi rendelet 6. cikk (1) bekezdés e) pontja alapjan az
Adatkezel6re ruhazott kdzhatalmi jogositvany gyakorlasanak keretében végzett feladata
végrehajtasaval () kapcsolatban, jogszerlien kezelte. Ugyanakkor a képvisel6-testiilet dontését
kévetden nem volt sziikség arra, hogy az Adatkezel6 az Erintett személyes adatait nyilvanossagra
hozza, hiszen az énkormanyzati tertlet jogtalan hasznalata targyaban, zart Glésen hozott testileti
hatarozatban az Erintett egyértelmiien beazonosithaté volt, a dontés teljes adattartalommal térténé
kozzétételének sziikségességét semmi sem indokolta. A felsorolt személyes adatok kozzététele
tehat nem volt szilkséges a képvisel6-testileti dontés nyilvanossaganak biztositasahoz, igy az
Adatkezel6 megsértette az altalanos adatvédelmi rendelet 5. cikk (1) bekezdés c)® pontja szerinti
adattakarékossag elvet.

Az Adatkezeld a fentiek okan nem rendelkezett jogszeri jogalappal a zart Glésen hozott képviseld-
testlleti dontés személyes adatokkal egyUtt tértént nyilvanossagra hozatala tekintetében. Az igy
megvaldsitott adatkezelés soran az Adatkezel az Erintett személyes adatai vonatkozasaban
megfeleld jogalap hianyaban jart el, ezzel megsértette az altalanos adatvédelmi rendelet 6. cikk (1)
bekezdését.

111.4. Tajékoztatasi kotelezettséq, a jogellenesen kezelt adatok tbriése

A Hatésag allaspontja szerint a vizsgalt adatkezelés tekintetében az Erintett érintetti kérelmében —
annak ellenére, hogy nem a ,torlés” sz6t hasznalta — jogszerlien kérte a személyes adatai
felismerhetetlenné tételét az dnkormanyzati tajékoztatd kiadvany jegyz6i beszamolét tartalmazo
részébdl. Miutan a telepllésen a papir alapu kiadvany terjesztése megvaldsult, a kihordott
példanyok visszaszerzése nemcsak lehetetlen, de életszerlitlen is, ezért a tajékoztatd lap
onkormanyzat honlapjara feltoltétt digitalis valtozatabdl tordlhetéek a jogellenesen nyilvanossagra
hozott személyes adatok.

Az érintetti kérelem vonatkozasaban az Adatkezel6nek tajékoztatasi kotelezettsége allt fenn az
Erintett vonatkozasaban arrdl, hogy hogyan, milyen modon tudja orvosolni a személyes adatok
kozzétetelevel megvalosult jogsértest. Azonban az jogsérelem megvalosulasa idépontjaban az
Adatkezeld képviseletében eljaré jegyzd figyelmen kivil hagyta Erintett érintetti kérelmét, nem tett
eleget a tajékoztatasi kotelezettségének, és nem intézkedett a kifogasolt dnkormanyzati lapban
megjelent zart Glésen hozott képviselb-testuleti dontés anonimizalasa érdekében.

Az Adatkezeld azaltal, hogy nem vette figyelembe az Erintett érintetti joggyakorlasra iranyuld
kérelmét (a beadvanyt nem ugykezelte és nem vélaszolta meg), megsértette az &ltalanos
adatvédelmi rendelet 12. cikkét.

A Hatdsag pozitivan értékeli az Adatkezel6 jelenleg hivatalban 1év6 jegyz6jének az eljarast segitd,
a Hatdsaggal kézrem(ikddé hozzaallasat.

8 GDPR 5. cikk (1) bekezdés c) A személyes adatok az adatkezelés céljai szempontjabdl megfeleléek és relevansak kell, hogy
legyenek, és a szikségesre kell korlatozédniuk (,adattakarékossag”);
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Az adatvédelmi hatosagi eljaras megindulasat kdvetéen az Adatkezel6 készséget mutatott a
jogellenesen kezelt személyes adatok torlésére, melyet a hivatalos weboldalon kozzétett
dokumentum vonatkozasaban ugy valodsitott meg, hogy az érintett lapszam jelenleg nem elérhet6,
adatvédelmi okokbol nem tekintheté meg. Azonban a Hatosag allaspontja szerint a helyi kozosséget
tajékoztatd teljes lapszam elérhetetlenné tétele nem a megfelelé mod az érintett adatvédelmi
jogainak védelmére.

Az érintett lapszamban kizardlag az Erintett személyes adatait — illetve amennyiben mas személyek
személyes adatai is jogellenesen megismerhetéek voltak, akkor az § személyes adataikat is — kell
felismerhetetlenné tenni.

Annak érdekében, hogy az informaciészabadsag érvényesulése korében az Adatkezel6 altalanos
tajékoztatasi kotelezettsége érvényesiljon, valamint, hogy a jelen Ggy targyat képezé jogsértés is
orvoslasra keriljon, a Hatésag azt javasolja az Adatkezel6nek, hogy a fent részletezett médon
anonimizalt, kézérdekl informacidkat és tajékoztatasokat tartalmazé dnkormanyzati lap digitalizalt
valtozatat a www.diosjeno.hu hivatalos weboldalan ismét tegye elérhetévé.

IV. Jogkovetkezmények

A Hatésag az altalanos adatvédelmi rendelet 58. cikk (1) bekezdés b) pontja alapjan az Adatkezel6t
elmarasztalta az adatvédelmi jogsértés megvaldsitasaban.

A Hatosag hivatalbol megvizsgalta, hogy indokolt-e az Adatkezelével szemben adatvédelmi birsag
kiszabasa. E tekintetben a Hatésag az altalanos adatvédelmi rendelet 83. cikk (2) bekezdése és az
Infotv. 75/A. §-a alapjan mérlegelte az lgy 6sszes korulményét. A Hatdosag megitélése szerint az
altalanos adatvédelmi rendelet céljainak teljesuléséhez az Adatkezel6vel szemben jelen tugyben
nem szikséges tovabbi szankcié alkalmazasa. Az Adatkezeld a hatdsagi eljarasban egyuttmikodé
volt, és még a Hatdsag dontését megelézéen megsziintette a jogsértést azzal, hogy az Erintett
személyes adatait tartalmazé helyi lapszamot az interneten masok szamara elérhetetlenné tette.

A Hatdséag allaspontja szerint az altalanos adatvédelmi rendeletben foglalt marasztalas elegendd és
aranyos a Kérelmezd6t ért jogsértés vonatkozasaban.

A fentiek alapjan a Hatosag a rendelkez6 részben foglaltak szerint dontott.

V. Eqyéb kérdések

A Hatésag hataskorét az Infotv. 38. § (2) és (2a) bekezdése hatarozza meg, illetékessége az orszag
egész teruletére kiterjed.

A Hatéséag jelen hatarozatot az Adatkezel6 és az Erintett részére is megkdildi.

* k%

Jelen dontések az Akr. 80-81. §-an és az Infotv. 61. § (1) bekezdésén alapulnak. A hatarozat és a
végzés az Akr. 82. § (1) bekezdése alapjan a kdzlésukkel véglegessé valnak. Az Akr. 112. §-a, és
114. § (1) bekezdése alapjan a hatarozattal szemben kdzigazgatasi per atjan van helye
jogorvoslatnak.

A koézigazgatasi per szabalyait a kdzigazgatasi perrendtartasrél szold 2017. évi I. térvény (a
tovabbiakban: Kp.) hatarozza meg. A Kp. 12. § (1) bekezdése alapjan a Hatdésag dontésével
szembeni kbzigazgatasi per torvényszéki hataskorbe tartozik, a perre a Kp. 13. § (3) bekezdés a)
pont aa) alpontja alapjan a Févarosi Torvényszék kizarélagosan illetékes. A Kp. 27. § (1) bekezdés
b) pontja alapjan a térvényszék hataskorébe tartozo perben jogi képviselet kotelezé. A Kp. 39. § (6)
bekezdése szerint a keresetlevél benyujtasanak a kdzigazgatasi cselekmény hatalyosulasara
halaszté hatalya nincs.

A Kp. 29. § (1) bekezdése és erre tekintettel a Pp. 604. § szerint alkalmazandod, az elektronikus
Ugyintézés és a bizalmi szolgaltatasok altalanos szabalyairdl sz6lé 2015. évi CCXXII. térvény (a
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tovabbiakban: E-ugyintézési tv.) 9.§ (1) bekezdés b) pontja szerint az ugyfél jogi képviseldje
elektronikus kapcsolattartasra kotelezett.

A keresetlevél benyujtasanak helyét és idejét a Kp. 39. § (1) bekezdése hatarozza meg. A targyalas
tartasa iranti kérelem lehetdségérél szolo tajékoztatas a Kp. 77. § (1) - (2) bekezdésén alapul.

A kozigazgatasi per illetékének mértékét az illetékekrél szolo 1990. évi XClII. tdrvény (tovabbiakban:

Itv.) 45/A. § (1) bekezdése hatarozza meg. Az illeték elézetes medfizetése aldl az Itv. 59. § (1)
bekezdése és 62. § (1) bekezdés h) pontja mentesiti az eljarast kezdemeényezd felet.

Budapest, 2021. junius 16.

Dr. Péterfalvi Attila
elnok
C. egyetemi tanar
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