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Tisztelt Biztos Ur!

Az alabbi, szll6ket megilletd tajékoztatassal kapcsolatos kérdést ajanlom szives figyelmébe.

Az utébbi id6ben megszaporodtak a Hatésaghoz érkezett azon panaszok, amelyekben a
beadvanyozok iskolatdl, pedagodgiai szakszolgalattdl, bolcsédétdl, egészségugyi intézménytdl
kértek kiskoru gyermek adatairdl vald tajékoztatast, és azt az intézmények megtagadtak. Minden
esetben kidertlt, hogy az adatkérd személy szlil6i felligyeletet nem gyakorldé szilé volt (2018-ban
[...] szamu ugyek).

. Asziléi fellgyeletrél altalaban:

Kiskoru érintett esetében els6ként a Polgari Torvénykdonyvrdl szolé 2013. évi V. toérvény (a
tovabbiakban: Ptk.) szabalyait kell figyelembe venni. A Ptk. 4:146. § (2) bekezdése szerint a szil6i
feligyeleti jognak kiilonb6z6 részjogositvanyai vannak®. A kiilonélé szilok esetében fészabaly a
szUlGi feligyelet kozos gyakorlasa?. A szilék azonban megallapodhatnak abban is, hogy a sz(l6i
feligyeleti jogot megosztjak egymas kozt (pl. egyik szilé kezeli a vagyont, a masik gondozza a
gyermeket, stb.), illetve megallapodhatnak ugy — vagy megallapodas hianyban birésag
kimondhatja® — hogy kizarolag az egyik szlilé6 gyakorolja a felligyeleti jogot*. Ezzel a masik szilé
szul6i felugyeleti joga nem sziinik meg, csak nem tudja azt gyakorolni. Ebben az esetben a
kulonélé szulbnek csak a gyermek sorsat érintd lényeges kérdésben van dontési joga. llyen

! ptk. 4:146. § [A kiskoru jogallasa; a sziiléi feliigyeleti jogok és kételezettségek] (1) A kiskoru gyermek sziléi
felligyelet vagy gyamsag alatt all.

(2) A szlléi felugyelet a kiskori gyermek neve meghatarozasanak, gondozasanak, nevelésének, tartézkodasi helye
meghatarozasanak, vagyona kezelésének, térvényes képviseletének jogat és kotelességét, a gyamnevezésnek és a
gyamsagbdl vald kizarasnak a jogat foglalja magaban.

2 ptk. 4:164. § [A sziiléi feliigyelet kbzbs gyakorlasa]

(1) A szuléi felugyeletet a szll6k - megallapodasuk vagy a gyamhatdésag vagy a birdsag eltér6 rendelkezése
hianyaban - k6zdsen gyakoroljak akkor is, ha mar nem élnek egyuitt.

(2) A kilonéls szuléknek a kozos sziil6i felligyelet gyakorlasa soran biztositaniuk kell gyermekik kiegyensulyozott
életvitelét.

(3) Azonnali intézkedést igénylé esetben a szillé a gyermek érdekében - a masik sziilé késedelem nélkil torténd
értesitése mellett - kdzds szlil6i felligyelet esetén is 6nalléan donthet.

3 Ptk 4:167. § [A sziil6i feliigyelet gyakorlasanak birésagi rendezése]

(1) A kllonéld szilék megallapodasanak hianyaban - kérelemre vagy a gyermek érdekében hivatalbdl - a birésag
dont arrdl, hogy a szlil6i feliigyeletet melyik szUl6é gyakorolja.

4 Ptk. 4:165. § [A kiilbnél6 szlilbk megallapodasa a felligyeleti jogok megosztasardl és a kézds szliil6i felligyeletrél]

(1) A kllénéld szulék a szil6i felligyelettel kapcsolatos jogokat és kotelezettségeket egymas kdzott megoszthatjak, és
megallapodhatnak abban is, hogy a szil6i fellgyeletet az egyikik gyakorolja. A szilék erre iranyuld megallapodasara
utal, ha a gyermek hosszabb ideje haboritatlanul egyikiik haztartasaban nevelkedik.
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lényeges kérdésnek tekintend6 a Ptk. 4:175. § (2) bekezdése szerint a kiskort gyermek nevének
meghatarozasa és megvaltoztatasa, a szilGjével azonos lakbhelyén kiviili tartézkodasi helyének,
huzamos id6tartamt vagy letelepedés céljabdl térténé kiilféldi tartézkodasi helyének kijelblése,
allampolgarsaganak megvaltoztatasa és iskolajanak, életpalyajanak megvalasztasa®. A kdznyelv
ezt a legutébbi esetet hivja kizarélagos felligyeleti jognak, de a kilénéld szilének ebben az
esetben is megmarad a szlil6i feliigyeleti joga, az an. lényeges kérdésekben vald joggyakorlasra
korlatozva.

A szil6i felligyeleti jog megszlinésének eseteit a Ptk. rogziti®, ekkor ez a sziild a Iényeges
kérdésekben sem donthet, illetve felsorolja azon eseteket, amikor sziinetel a szilGi feliigyeleti jog”.
Gyakoribb eset, hogy a kilonéld szil6 szulbi fellgyeleti joga nem szlinik meg, hanem azt a masik
szllé gyakorolja egyeddil.®

5 Ptk. 4:175. § [K6zdsen gyakorolt sziil6i feliigyeleti jogok]

(1) A kiloéneld sziilbk a gyermek sorsat érinté lényeges kérdésekben kd6zbsen gyakoroljak jogaikat akkor is, ha a
szul6i felligyeletet a sziil6k megallapodasa vagy a birésag dontése alapjan az egyik szulé gyakorolja, kivéve, ha a
gyermekétdl kiilonélé szilo feliigyeleti jogat a birdsag e tekintetben korlatozta vagy megvonta.

(2) A gyermek sorsat érint6 lényeges kérdésnek tekintend® a kiskoru gyermek nevének meghatarozasa és
megvaltoztatasa, a szul6jével azonos lakohelyén kivili tartozkodasi helyének, huzamos idétartamu vagy letelepedés
céljabol torténd kulfoldi tartozkodasi helyének kijeldlése, allampolgarsaganak megvaltoztatasa és iskolajanak,
életpalyajanak megvalasztasa.

(3) Ha a kulonélé szildk egyes, a (2) bekezdésben meghatarozott, kdzésen gyakorolt felugyeleti jogositvanyok
tekintetében nem tudnak megegyezni, errél a gyamhatosag dont.

Ptk. 4:168. § [A kiil6nél6 sziil6 feljogositasa egyes sziili felligyeleti jogok gyakorlasara]

(1) Ha a birésag a sziil6i feligyelet gyakorlasara az egyik szil6t jogositja fel, a gyermekétdl kilonéld szilbé a szul6i
feligyeleti jogokat a gyermek sorsat érint6 Iényeges kérdések kivételével nem gyakorolhatja.

(2) A birésag a gyermekétdl kulonéld szilét feljogosithatjia a gyermek gondozasaval, nevelésével 6sszefiiggd egyes
feladatok ellatasara, és kivételesen a vagyonkezelés és a gyermek vagyoni Gigyeiben a térvényes képviselet teljes korl
vagy részleges gyakorlasara. Ha a gyermek érdekei megkivanjak, a gyermek sorsat érinté valamely lényeges kérdésben
valo dontés jogat a birdsag korlatozhatja vagy megvonhatja.

6 ptk. 4:191. § [A szlilbi feliigyeleti jog birésagi megsziintetése]

(1) A birésag megsziinteti a szuléi feligyeletet, ha

a) a szllé felrohatd magatartasaval gyermeke javat, kiiléndsen testi jolétét, értelmi vagy erkolcsi fejlédését sulyosan
sérti vagy veszélyezteti; vagy

b) a gyermeket mas személynél helyezték el vagy nevelésbe vették, és az a szlil6, akinek szill6i fellgyeleti joga
szlinetel, a gyermek elhelyezésére vagy a nevelésbe vételre okot adé magatartasan, életvitelén, kortlményein
6nhibajabdl nem valtoztat.

" Ptk. 4:186. § (1) Sziinetel a sziil6i feliigyeleti jog, ha

a) a szulé cselekvéképtelen;

b) a kiskoru szil6 korlatozottan cselekvéképes, kivéve a tizenhatodik életévét betoltétt kiskoru sziil gondozasi, nevelési
jogat és kotelezettségét;

c) a szll6 cselekvéképességében a sziil6i felligyeleti jogok gyakorlasa tekintetében részlegesen korlatozott;

d) a szil6 ismeretlen helyen tavol van, vagy ténylegesen akadalyozva van a sziil6i fellgyelet ellatasaban;

e) a gyamhatdsag a gyermek csaladba fogadasahoz hozzajarult;

f) a szll6 hathetes életkoranal fiatalabb gyermeke orokbefogadasahoz jarult hozza;

g) a gyermeket a gyamhatdsag nevelésbe vette és a sziild szulSi feligyeleti joga nem szlint meg vagy azt a birdsag nem
szlntette meg;

h) a bir6sag a gyermeket harmadik személynél helyezte el; vagy

i) a szUld a gyermek vagy a gyermekkel k6zds haztartasban él6 hozzatartozéja sérelmére elkdvetett cselekmény miatt
elrendelt tavoltarté hatarozat hatalya alatt all.

8 A Ptk. hatalyba 1épése, 2014. marcius 15. elétt szlletett dontéseknél a kérdésrél a hazassagrol, a csaladrdl és a
gyamsagrol sz6l6 1952. évi IV. térvény (Csijt.) rendelkezett, a 72. § (2) szerint ,ha a hazasséag felbontésa vagy a gyermek
elhelyezése iranti perben a gyermeket a szil6k megegyezése vagy a birésag déntése alapjan valamelyik szilénél
elhelyezték, a feliigyeletet ez a sziil6 gyakorolja, kivéve, ha a sziil6k kérelmére a birébsag a gyermekelhelyezéssel
egyidejlileg kézdbs sziil6i feliigyeletet rendelt el, illetve a sziil6knek a k6z6s sziiléi felligyeletre vonatkozd egyezségét
jJjovahagyta’”.




Il. Az adatokrdl valod tajékoztatasi kérelemrél:

2018. majus 25. el6tt az informaciés 6nrendelkezési jogrol és az informacidoszabadsagrol szold
2011. évi CXII. toérvény (Infotv.) 15. § (1) bekezdése biztositotta az érintettnek az adataira
vonatkozé tajékoztatas kérés jogat®, ezen idéponttdl kezdve a GDPR? 15. cikke a hozzaférés joga
korében részletezi az adatkezelésrél kérelemre adando tajékoztatast. A 15. cikk (3) bekezdése
értelmében az érintett az adatokrol torténé masolat kérésére is jogosultt?.

A Ptk. a 2:43 § e) pontjaban személyiségi jogként nevesiti a személyes adatok védelmét. A Ptk.
2:54. § (1) bekezdése szerint a személyiségi jogokat személyesen lehet érvényesiteni, amelyet
tehat az érintett maga gyakorolhat, illetve a Ptk. 2:14. §-a alapjan a kiskoru nevében a térvényes
képviselbje jarhat el, igy az adatokrdl tajékoztatast is 6 kérhet. Kiskoru torvényes képviseldje
szUl6k esetében a fentiekben kifejtettek szerint a Ptk. 4:161. §-a alapjan a szll6i felligyeletet
gyakorld sziil6'2. A GDPR a sziil6 fogalma esetén a sziili felligyelet gyakorldjat hasznalja.

A gyermek adatainak kezelésére vonatkozo6 téjékoztatasi/hozzaférési kérelmeket tehat térvényes
képviselbként a szlil6i felligyeltet gyakorlé sziil6 nyujthatja be.

Il. A szilét meqilletd tajékoztatasrol:

A Ptk-ban megfogalmazottak alapjan, f6szabaly szerint a szulék kildénélés esetén is egyitt
gyakoroljak a szil6i felliigyeleti jogot. Amennyiben a f&szabalytél torténd eltérést a szildk
megegyezése vagy birdsag dontése megalapozta, a felugyeletet nem gyakorld szulé kotelessége
a tartasdij fizetésében, valamint a gyermekkel valé kapcsolattartasban jelenik meg, de a nevelés
érdemi kérdései a felugyeletet gyakorld szul§ feladatai lesznek, a felugyeletet nem gyakorld
szulének dontési joga csak a ,lényeges kérdésekben” van.

Kulonélé sziilok esetében a Ptk. a 4:174. §-ban elbirja egymas tajékoztatasat'®, ez azonban a
sokszor elmérgesedett viszony miatt a gyakorlatban nem valésul meg. igy a masik sziilé
kozvetlenul az intézmeénytél, egészseégugyi szolgaltatétdl stb. kér tajékoztatast, mert a kilonéld
szulé a felugyeletet gyakorld szulé egyuttmikodésének hianyaban nem rendelkezik elegendd
informacioval a gyermekrol.

% Infotv. 15. § (1) Az érintett kérelmére az adatkezel® tajékoztatast ad az érintett altala kezelt, illetve az altala vagy
rendelkezése szerint megbizott adatfeldolgozé altal feldolgozott adatairdl, azok forrasardl, az adatkezelés céljardl,
jogalapjardl, idétartamardl, az adatfeldolgozd nevérdl, cimérél és az adatkezeléssel Osszefiiggd tevékenységérdl, az
adatvédelmi incidens korilményeirdl, hatasairdl és az elharitasara megtett intézkedésekrdl, tovabba - az érintett
személyes adatainak tovabbitasa esetén - az adattovabbitas jogalapjardl és cimzettjérdl.

10 Az Eurépai Parlament és a Tanacs (EU) 2016/679 rendelete (2016. aprilis 27.) a természetes személyeknek a
személyes adatok kezelése tekintetében torténd védelmérdl és az ilyen adatok szabad aramlasardl, valamint a 95/46/EK
irdanyelv hatalyon kivul helyezésérdl (a tovabbiakban: GDPR)

1 GDPR 15. cikk (3) Az adatkezeld az adatkezelés targyat képezé személyes adatok masolatat az érintett
rendelkezésére bocsatja. Az érintett altal kért tovabbi masolatokért az adatkezelé az adminisztrativ kdltségeken alapulo,
észszer(i mértékl dijat szamithat fel. Ha az érintett elektronikus Uton nyujtotta be a kérelmet, az informacidkat széles
korben hasznalt elektronikus formatumban kell rendelkezésre bocsatani, kivéve, ha az érintett masként kéri.

12 pik. 4:161. § [A gyermek térvényes képviselete]

(1) A szuléi felugyeletet gyakorld szulék joga és kotelezettsége, hogy gyermekiket személyi és vagyoni tgyeiben
képviseljék.
13 A Ptk. 4:173-a kimondja, hogy a sziiléi feliigyeletet gyakorld sziilének és a gyermekétél kiilénéls sziilének a gyermek
kiegyensulyozott fejlédése érdekében - egymas csaladi életét, nyugalmat tiszteletben tartva - egyutt kell mikodnitk. A
Ptk 4: 174. § szerint a szuldi felligyeletet gyakorlé szulének a gyermek fejlédésérél, egészségi allapotardl,
tanulmanyairél a kilénéld sziilét megfeleld idékdzonként tajékoztatni kell, és a kulonéls szulé érdeklédése esetén a
gyermekkel kapcsolatos felvilagositast meg kell adni.



A Hatosag — az adatvédelmi, informaciés 6nrendelkezési jog érvényesullése kérében — nem adhat
mas tajékoztatast a kérelmezdknek mint azt, hogy az adatkezelési hozzaférés gyakorlasara a
torvényes képvisel§ jogosult. A Hatdésag ugy itéli meg azonban, hogy a kérdés tulmutat az
adatvédelem targykorén, és a szlléket a gyermekik kapcsan megilletd tajékoztatas alapjogi
vonatkozasara hivja fel a tisztelt biztos ur figyelmét.

Egyes jogszabalyok a tajékoztatas cimzettjenként a szulét jeldlik meg, nem rdgzitik azonban, hogy
az alatt a szul6i felugyelet gyakorl6jat kell érteni, vagy sem, illetve értelmezhet6 ugy, hogy ezaltal
onalld, sui generis szuldi tajékoztatasrol van szo.

Bar a dontési joga csak a lényeges kérdésekre korlatozodik, a Hatdésag szerint vizsgalando az,
hogy van-e joga a kulonéld, szuléi feligyeletet nem gyakorlo szulének a gyermekrél kdzvetlendl az
intézményektél tajékoztatast kérni, pusztan informacié-szerzési céllal. Tehat formailag nem a
gyermek adatanak kezelésérél tajékoztatast kapni a GDPR alapjan — mert arra térvényes
képviseleti mindségének hianyaban sok esetben nem jogosult — hanem mint szll6 a sajat jogan
tajékoztatast kapni a gyermekeérél.

IV. A nemzeti koznevelésrél szold 2011. évi CXC. tv. szabalyai

Legtdbb panasz a kdznevelési intézmények altal adando tajékoztatas targyaban érkezik.

A nemzeti kdznevelésrdl sz6lo 2011. évi CXC. tv. (a tovabbiakban: Knt.) 3. § bekezdés szerint a
(1) A kbznevelés kbézéppontiaban a gyermek, a tanuld, a pedagdgus és a szil6é all, akiknek
kotelességei és jogai egységet alkotnak. (2) A kbéznevelésben a nevelés és oktatas feladatat a
gyermek sziilei, térvényes képviselbi megosztiagk a kbznevelési intézményekkel és a
pedagogusokkal. E k6zbs tevékenység alapja a bizalom, az intézmény és a pedagogusok szakmai
hitele.” A Knt. hatalya a vizsgalt adatkezel6k kozul kiterjed az altalanos iskolara, az 6vodara,
valamint a pedagdgia szakszolgalatral®.

A Knt. 72. § (5) bekezdése rdgziti a szUl6 jogait. A b) pont szerint ,a sziil6 joga kilénbésen, hogy
gyermeke fejlédésérdl, magaviseletérdl, tanulmanyi elémenetelérél rendszeresen részletes és
érdemi tajékoztatast, neveléséhez tanacsokat, seqgitséget kapjon’.

A kbznevelési intézmény felé a szul6tél érkezb kérelem értékelheté egyrészt a Knt. altal el6irt
tajékoztatasnak, masrészt az adatkezelésrdl adott tajékoztatasnak, a ketté cimzettie a fent
kifejtetteknek megfeleléen nem fedi egymast.

A Knt. a ,szll8” fogalmat hasznalja , és nem tesz kilénbséget a szlléi fellgyeletet gyakorld, illetve
a szul6k megallapodasa, vagy a birdsag jogerés dontése alapjan szuléi felligyeletet nem gyakorlo,
illetve szll6i felugyeleti jog szinetelése (Ptk. 4:186. §), vagy megszintetése (Ptk. 4: 191. §)
hatalya alatt allé szul6k kdzt.

Az Allampolgéri jogok orszaggyiilési biztosanak az AJB 2201/2011. szamu Ulgyben hozott
Jelentése kifejti: a ,kilonélé szll6k kozott sokszor oly mértékben megromlik a viszony, hogy
egymassal semmilyen médon nem kommunikalnak”. Ebben az esetben a kiilonélé — esetleg szulbi

14 Knt. 4. § E torvény alkalmazasaban

1. alapfeladat: a k6znevelési intézmény alapitd okirataban, szakmai alapdokumentumaban foglalt k6znevelési feladat,
amely

1.1. dvodai nevelés,

1.3. altalanos iskolai nevelés-oktatas,

1.20. pedagdgiai szakszolgalati feladat,



fellgyeletet nem gyakorlé — szll6 gyermeke tanulmanyi eredményeirdl, magatartasarol, iskolai
elémenetelérdl, esetleges hianyzasairdl, iskolavaltasanak korulményeirdl, illetve egyéb szuldi
kérelmekrél, igazolasokrdl csak az iskolatdl kaphat informacidkat, mely informacidk birtokaban
tudhat csak a Ptk. 4:175. § (2) bekezdésében meghatarozott Iényeges kérdésekben donteni.

A Legfels6bb Birésag 17. szamu Iranyelvében elvi éllel mutatott ra, hogy a hazassag felbontasaval
nem szlnik meg a szll6k kdzos feleléssége a gyermek sorsaért. Az Iranyelv hangsulyozza az
egyik szil6 gondozasaban él6 gyermek azon érdekét, hogy a szUl6k kildnélését kdvetben is maga
mellett tudja mindkét szul6jét, az élet sorsforduloinal, tanulmanyai megvalasztasaban, az életre
valo felkésziilésében szamithasson segitségiikre®.

Ennek megfeleléen rendezi a Ptk. azt, hogy a ,lényeges kérdésekben” — igy az iskola, életpalya
megvalasztasa kérdésében — szll6i felligyeletet gyakorol a masik szulé is (korabban idézett Ptk.
4:175. §), amely jog tartalma a fent kifejtettek szerint torvényes képviseletre, ezaltal a tajékoztatas
kérésre is kiterjed. Ugyanis informacié hidanyaban a kuilénél6 szilé a gyermek iskolajanak,
életpalyajanak megvalasztasahoz szikséges kozos dontést igénylé kérdésekben nem tud
megalapozottan allast foglalni.

E korben a Hatésag értelmezése szerint a szll6i feligyeleti jogot egyébként nem gyakorld
szulének a kezelt adatok tekintetében adandd tajékoztatas az iskola-életpalya megvalasztasa
szempontjabdl relevans informacidkra terjed ki, és 6k arra a Ptk. szabalyozasa alapjan — térvényes
képviseleti joggal eljarva — kdzvetlenil jogosultak.

A Knt. mindemellett 6nallé sziiléi jogositvanyként elbirja a gyermek fejlédésérdl, magaviseletérdl,
tanulmanyi el6menetelérél vald tajékoztatasi kdtelezettséget.

Ez lényegében egyben az iskola-életpalya megvalasztasa szempontjabdl relevans informaciok
korét takarja, ugyanakkor a — szll6i feligyeletet egyébként nem gyakorlé — szlilék altal benyujtott
tajékoztatasi kérelmek kiterjednek olyan kérdésekre, hogy pl. a gyermek hanyszor hianyzott,
hanyszor ebédelt, vett-e igénybe napkodzit, stb. Ezen sziul6k azzal érvelnek, hogy a gyermek
szocializaciéja szempontjabdl a tanulmanyi és magatartas adatokon kivil egyéb informaciok is
relevansak lehetnek az iskola, életpalya megvalasztasahoz hozott dontéshez, igy jogosultak a Knt-
ben el6irt adattartalmon fellli adatkérésre. A Knt. megfogalmazasa szerint a szul6i feligyelet
megszintetésének hatalya alatt allé szilf is tajékoztatasra jogosult.

A Hatosag a személyes adatok védelméhez val6 jog, mint személyiségi jog szabalyozashoz
igazodva arrdl tajékoztatta az érintetteket, hogy azokat az informacidkat jogosultak térvényes
képviseleti jogkdrben eljarva kdzvetlenll az intézménytdl igényelni, amelyek a lényeges kérdés
eldontéséhez szukségesek. A Hatosag ugyanakkor — allaspontja szerint — nem jogosult annak
megitélésére, hogy a Ptk. szerinti lényeges kérdés eldontése alapjaul szolgalo tajékoztatas
tartalma meddig terjed, viszont jogbizonytalansagot okoz, hogy az egyes intézmények eltéréen
értelmezik, mely adatok kiadasara jogosultak a tajékoztatas korében, illetve kételesek-e a sziil6i
felugyeleti jog ellendrzésére (egyes esetekben az intézmény a fenntartéhoz fordult allasfoglalas
kérése érdekében, hogy a szlil8i feliigyeletet nem gyakorlé szilé jogosult-e a tajékoztatasra)

V. A gyermekek védelmérdél és a gyamuqyi igazgatasrol szold 1997. évi XXXI. torvény (Gywvt.)

E jogszabaly esetében is a vitas kérdéseket az okozza, hogy a jogszabaly a szul§ fogalmat
hasznalja, és a tajékoztatas jogosultjaként a szll6ét nevesiti.

151 4sd 995/B/1990. AB. hatarozat



Gyvt. 136/A. § (1) ,A gyermek szulbje vagy torvényes képviselbje a szolgaltatd (intézmény)
vezetbjénél kérelmezheti, hogy betekinthessen a kilén jogszabaly szerinti gyermekvédelmi
nyilvantartasnak a gyermek vonatkozasaban kitoltott adatlapjaiba, valamint - a (2) bekezdésben
foglalt kivétellel - a_gyermekijoléti, gyermekvédelmi szolgaltaténal, intézménynél'® keletkezett,
illetve részére megkuldott, a_gyermekkel kapcsolatos iratba. Az iratokrdl kivonat vagy masolat
kérhetd.”

A gyamhatosagokrél, valamint a gyermekvédelmi és gyamugyi eljarasrél sz6lé 149/1997. (1X. 10.)
Korm. rendelet a térvényes képvisel6 fogalmat hasznalja, a Gyvt azonban nem.

A szul6i felugyeletet egyébként nem gyakorld szil6 csak a Ptk szerinti Iényeges kérdésekben
jogosult a sziléi feligyelet gyakorlasara, ennek részjogositvanyként a gyermek torvényes
képviseletében adatigénylési kérelmet benyujtani. Az ott fel nem sorolt targyakban nem jogosult az
adatkezel6tél kdzvetlen adatszolgaltatasra. Mivel a boélcséde nem oktatasi, hanem személyes
gondoskodast nyuijté intézmény!’, igy az oktatasi intézménnyel ellentétben az iskola-életpalya
megvalasztasa kérdésében e kdrben adott tajékoztatasuk nem relevans.

Mig a szul6i felugyeletet nem gyakorld szll6 jogkdrébe az intézmény altal kezelt adatokrol valo
tajékoztatas kérelmezése nem tartozik bele, a Gyvt-ben ,szlil§”-ként megnevezve azonban a
tajékoztatasra jogosult. A térvény ,sz016” megfogalmazasa sem az intézmények, sem az érintettek
szamara nem egyértelmd, és a kérelmezdk a szUl6i felligyeletet nem gyakorlé szil6t is értik alatta.

Osszefoglalva: a sziils és a térvényes képviselS fogalma kiilénéls, és a sziiléi feliigyeletet
egyediil gyakorlé sziilbk esetében nem fedi egymast, és mig az adatokrdl val6 tajékoztatasra,
masolat formajaban térténé adatkérésre a GDPR és a Ptk. alapjan a térvényes képvisel6 jogosult,
addig adott esetben ugyanannak az adattartalomnak a megismerésére, iratmasolat formajaban
torténé kérésére a Gyvt. a ,szlilét” jogositja fel — igy a sziil6i feliigyeletet nem gyakorlo, tehat
torvényes képviselbként el nem jard szilét is. A Knt. sem régziti egyértelmiien a tajékoztatas
Jogosultjat és terjedelmeét.

Ezen jogszabdlyok nem egyértelmi megfogalmazasa miatt az adatkezel6k gyakorlata sem
egységes abban, hogy a jogszabalyok szerinti tajékoztatas megilleti-e a sziléi felugyeletet nem
gyakorl6 szul6t, és ha igen, milyen terjedelemben, illetve az érintettek — a kulénéld, és felugyeletet
nem gyakorlé szilék — hivatkoznak az adatkezel6k elétt is a térvényben megfogalmazott 6nallé
tajékoztatasi, iratmegismerési jogukra.

Az adatvédelmi szabalyok szerint jogellenes adattovabbitast kovet el, és az ezért fennalld
felelésséggel tartozik az az adatkezel6, aki kérelemre nem az .érintett” — az adatalany, vagy
kiskoru esetében a torvényes képviseld — részére szolgaltat adatot. Az adatkezel6 nem
mérlegelheti, hogy ha a felligyeletet gyakorl6 szul6 a kilonéld szuld felé nem teljesiti a Ptk. szerinti
tajékoztatasi kdtelezettségét, akkor 6 kiadja az adatot. Az adatkezeldk ,biztos, ami biztos” alapon a
jogosulatlan adattovabbitast elkertlve minél kevesebb informéaciot adnak. Ugyanakkor a kilon
jogszabalyokban eldirt tajékoztatas nem teljesitése az adott intézmény részérdl szintén jogserté.

16 pl. a bolcs6dénél kezelt adatokra

17 a gyermekek védelmérdl és a gyamiigyi igazgatasrol sz6lo1997. évi XXXI. térvény

15. § (2) A személyes gondoskodas keretébe tartozé gyermekjoléti alapellatasok:

b) a gyermekek napkozbeni ellatasa,
42. § (1) A bolcsédei ellatas keretében - ha e térvény kivételt nem tesz - a harom éven aluli gyermekek napkézbeni
ellatasat kell biztositani.



VI. Egészséglgyi adatok esetében

Az egészségugyrdl szolo 1997 évi CLIV. torvény (Eutv.) 24. §-a is biztositja az egészségugyi
adatokrol torténd tajékoztatas kérésének jogati®. Mivel a gyermek sorsat érinté lényeges kérdések
ko6zott nem szerepel a gyermek egészségi allapotara vonatkozé kérdés, igy a szlléi fellgyeletet
nem gyakorldé szl ebben a kbérben nem jogosult az adatokrdl valo tajékoztatasi/hozzaférési
kérelmet benyujtani.

A korabban az Emberi Eréforrasok Minisztériumatol kért allasfoglalas szerint is egészségulgyi
szolgaltatotol a szilbi fellgyeletet gyakorld szulé kérhet tajékoztatast. A jogszabalyok gyakorlati
alkalmazasa soran az egészségugyi szolgaltatok vélelmezik a k6zds felligyeleti jog fennallasat, és
csak akkor tagadhatjak meg a tajékoztatast, ha megbizonyosodtak arrél, hogy az érdekl6dé szild
nem rendelkezik toérvényes képvisel6i és/ vagy szlil6i felligyeleti joggal.

A tapasztalatok alapjan sérelmes helyzetet az az eset keletkeztet, ha a kilén él6 szl nem tud
arrél, hogy a gyermek egészségi allapotaban valtozas torténik, amelyrél tajékoztatast kérhetne,
mert a gyermekkel egytt él6 szilé nem teljesiti a kiilon él6 szil6 felé fennallo, Ptk. 4:174. §-aban
rogzitett tajékoztatasi kotelezettségét. Utdbbi esetben azonban az egészséglgyi szolgaltatd nincs
abban a helyzetben, hogy ezt a sérelmet elhédritsa, hiszen a kildén él§ szuld felé fennalld
egyuttmikodési-tajékoztatasi kotelezettség cimzettje az egyltt élé — szil6i feligyeletet gyakorlé —
szll6, az 6 kdzremikddése nélkil az egészséglgyi szolgaltatdé nem keril olyan helyzetbe, hogy a
kildn él6 szulbt tajékoztassa.

Jelenleg Magyarorszagon nincs olyan kodzhitell nyilvantartas, mely tartalmazna a kiskoruak szul6i
feligyeletére vonatkozd adatokat. Ennek hianydban a gyermekelhelyezés Ugyében sziletett
birésagi itélet az, ami rendelkezik az adott szlil6 szll6i felligyeleti joganak gyakorlasardl. A
betegellatonak azonban nincs lehetésége annak vizsgalatara, hogy ellenérizze az elé bemutatott
itélet hatalyat, igy a képviselet jogosultsaganak megallapitdsakor a szilék nyilatkozatara
hagyatkozhat. A szlil6nek azonban torvénybél fakadd kotelezettsége a gyermek testi fejlédésének,
ellatasanak biztositasa, és mindenkor a gyermek érdekének megfeleléen kell eljarnia. igy ennek
kérében nem tévesztheti meg az egészséglgyi intézményt azzal, hogy valétlanul nyilatkozik a
szUl6 felugyeletet gyakorl6 szll6 személyérél.

Mivel a Ptk. szerint fészabalyként a kilonéld szulék is egyutt gyakoroljak a szil6i felugyeleti jogot,
ezért ezt a vélelmet az adatkezel6k/egészséglgyi szolgaltaték addig fennallénak tekintik, amig
ennek az ellenkez6je be nem bizonyosodik, és a tajékoztatast teljesitik. Amennyiben azonban az
egyik szul6 a szuldi felugyelet egyedul toérténd gyakorlasanak tényét a szolgalato felé nyilatkozza
vagy bizonyitja, az egészséglgyi szolgaltatd — ellenkezd bizonyitdsig — nem kovet el jogsértést, ha
az adatkiadast a masik szul6 felé megtagadja.

18 Egity. 24. § (1) A beteg jogosult megismerni a réla készilt egészséglgyi dokumentécidban szereplé adatait, illetve
joga van ahhoz, hogy - a 135. §-ban foglaltak figyelembevételével - egészségugyi adatairdl tajékoztatast kérjen.

(2) Az egészsegugyi dokumentacioval az egészségulgyi szolgaltatd, az abban szereplé adattal a beteg rendelkezik.

(3) A beteg jogosult

a) a gyogykezeléssel dsszefliggd adatainak kezelésérdl tajékoztatast kapni,

b) a ra vonatkozo egészségligyi adatokat megismerni,

C) az egészségugyi dokumentacidba betekinteni, valamint azokrél kivonatot vagy masolatot késziteni vagy sajat
koltségére masolatot kapni,

d) a fekvébeteg-gyogyintézetbdl térténd elbocsatédsakor a 137. § a) pontja szerinti zardjelentést kapni,

e)a 137. § b) pontjaban foglaltak szerint a jarébeteg-szakellatasi tevékenység befejezésekor ambulans ellatasi lapot
kapni,

f) egészségligyi adatairdl - sajat koltségére - 6sszefoglalé vagy kivonatos irasos véleményt kapni.



A szuléi fellgyeletet nem gyakorlé szll6 tehat a gyermekrdl egészségugyi adatot nem kérhet.
Példaul a gyermek haziorvosatol nem kaphat kézvetlen adatszolgaltatast arra vonatkozoéan, hogy
a gyermek milyen betegségekben szenvedett, milyen gyégyszerezést kapott, — amennyiben a
masik szul6 a gyermek haziorvosat nem nevezi meg, az egészségugyi kozigazgatasi szervt6l azt
az informaciot sem kaphatja meg, hogy ki a gyermek orvosa —, vagy példanak okaért nem kaphat
kozvetlen tajékoztatast arrél sem, hogy a gyermek milyen egészséglgyi okbdl hianyzik az
ovodabdl/iskolabdl. Ez utdbbi adattartalom kiadasat a Knt. az oktatasi intézménynek sem rendeli
el.

Azon adatkérben tehat nem jogosult a sziilbi feliigyeletet nem gyakorld sziil6 informalédni a
gyermekérél, amely esetekben déntési joggal nem rendelkezik, jognyilatkozatot nem tehet.

Mindezek figyelembe vételével kérem tisztelt biztos urat, vizsgalja meg, megfelelé-e a kiil6nélé,
szliléi feliigyeletet nem gyakorl6 sziil6k tajékoztatasanak jogszabalyi hattere és gyakorlata, illetve
indokolt-e és biztosithaté-e kiilbn jogszabalyban &nalld sziil6i jogositvanyként a sziil6
tajékoztatasa, fiiggetleniil a GDPR 15. cikkében foglalt, gyermek adatahoz valé hozzaférési jogtol.

VII. A. pedagdgiai szakszolgalat véleménye

Mindezeken felll szives figyelmébe ajanlom az alabbi problémat. A Hatdésag vizsgalatai soran
beszerzett dokumentumok tanusagai szerint gyakorlat, hogy a gyermek beiskolazasat megeléz&en
a pedagoégiai szakszolgalati intézmények mikodésérdl szolo 15/2013. (Il. 26.) EMMI rendeletben
(a tovabbiakban. EMMI rendelet) foglaltak alapjan a pedagdgiai szakszolgalat szakértéi bizottsaga
altal készitett szakvéleményt'® a sziil6i felligyeletet nem gyakorld sziilé6 a masik szil6tol kapja
meg, vagy azt a pedagogiai szakszolgalat a szul6i feligyeletet gyakorld szil6 irasbeli
hozzajarulasa alapjan kuldi meg a felugyeletet nem gyakorl6 szulének.

Az EMMI rendelet a sziil6 fogalma alatt a torvényes képvisel6t érti°. A jogszabaly ugy rendelkezik,
hogy a szakértdi vizsgalaton igazolni kell a szll6i felligyeleti jogosultsagot?!, majd az elkésziilt

19 15/2013. (1. 26.) EMMI rendelet 7. § (1) Az Nkt. 18. § (2) bekezdés b) pontja szerinti szakértdi bizottsagi tevékenység
keretében az intézmény szakértdi bizottsaga a gyermek, a tanulé komplex pszicholdgiai, pedagogiai-gyogypedagogiai,
tovabba szilikség szerint orvosi, sajatos nevelési igény gyanuja esetén komplex pszichologiai, pedagdgiai-
gyoégypedagdgiai, orvosi vizsgalat alapjan szakért6i véleményt készit

a) az iskolaba lépéshez sziikséges fejlettség megallapitdsa céljabol

b) a beilleszkedési, a tanulasi, a magatartasi nehézség megallapitasa vagy kizérasa,

C) a sajatos nevelési igény - a mozgasszervi, az érzékszervi (a latasi, a hallasi), az értelmi, a beszédfogyatékossag,
tobb fogyatékossag egyuttes eléfordulasa esetén a halmozott fogyatékossag, az autizmus spektrum zavar vagy az
egyéb pszichés fejlédési zavar: sulyos tanulasi, figyelem- vagy magatartasszabalyozasi zavar - megallapitasa vagy
kizarasa,

d) sajatos nevelési igényi tanul6 esetében
da) az érettségi bizonyitvany kiadasanak feltételeként meghatarozott kdzdsségi szolgalat teljesitésére vonatkozd
kotelezettség aldli mentesités,
db) a tankoételezettség meghosszabbitasanak
céljabdl, és a vizsgalatok eredményei alapjan javaslatot tesz a beilleszkedési, a tanulasi, a magatartasi nehézséggel
kiizd®, a sajatos nevelési igényl gyermekek, tanuldk kuildnleges banasmod keretében torténd ellatasara, az ellatas
madjara, formajara és helyére.

20.15/2013. (Il. 26.) EMMI rendelet 2. § A rendelet hatalya - fenntartétol fliggetlendl — kiterjed

f) a gyermekek, tanuldk térvényes képviselbire (a tovabbiakban: szilék),

21 EMMI rendelet 14. § (2) A szakértéi vizsgalat megkezdéséhez a sziil6i felligyeletet gyakorld mindkét szl6é egylttes
jelenléte sziikséges. Kétség esetén vélelmezni kell, hogy a vizsgalaton megjelent szl a tavollévd szils képviseletére
jogosult. Errél a jelenlévé szilét tajékoztatni kell, az ezzel kapcsolatos nyilatkozatat be kell szerezni. A szakért6i
vizsgalat soran a sziil6 koteles kdzremiikddni a vizsgalaton - annak zavarasa nélkiil - jogosult mindvégig jelen lenni.



szakvéleményt a szulének — tehat a torvényes képviselének — kézbesitik, aki fellebbezéssel
élhet?.

A Knt. 47. §-a szerint a szakértdi vélemény az alapja a sajatos nevelési igényl gyermek nevelési-
oktatasi intézményének megvalasztasanak is?.

Az el6z6 pontokban kifejtettek szerint a Ptk. szerint Iényeges kérdés korébe sorolt iskola-életpalya
megvalasztasa tekintetében szllbi felligyeleti jogot gyakorol az egyébként azt nem gyakorld szilé
is, igy a Hatosag allaspontja szerint szukséges lehet attekinteni, hogy a beiskolazas
szempontjabdl dontd jelentéségi szakvélemény kdzvetlenll részére torténd kdzlése nem indokolt-
e.

Segit6 egyuttmikodését elbre is kdszonom!

Budapest, 2018. december 21. )
Udvozlettel:

Dr. Péterfalvi Attila
elndk
c. egyetemi tanar

22 EMMI rendelet 17. § (1) A szakért6i bizottsag a szakértéi véleményében tesz javaslatot a kiilonleges banasmaodot
igényl6 gyermek, tanuld ellatasara, az ellatdas maodjara, formajara és helyére, az ellatdashoz kapcsolédé pedagodgiai
szakszolgalatok tipusaira, a szilkséges szakemberre és annak feladataira.

(3) A szakért6i vizsgalat befejezését kovetben a szilét tajékoztatni kell a szakértdi vizsgalat megallapitasairdl, a
szakértdi vélemény varhaté tartalmardl, a sziléi jogokrol és kotelezettségekrdl. A tajékoztatas tényét, a tajékoztatasi
kotelezettség teljesitését irasba kell foglalni és a sziilével ala kell iratni.

(5) A szakértdi véleményt, az e bekezdésben foglalt kivétellel - a vizsgalat lezarasat kovetd huszonegy napon beliil -
kézbesiteni kell a szulének.

(3) A szulének, vagy nagykoru tanuld esetén a tanulénak - a szakért6i vélemény kézhezvételétél szamitva - tizenét nap
all rendelkezésre a szakértSi vélemény felulvizsgalatdnak kezdeményezésére. Amennyiben a szild, vagy nagykoru
tanul6 esetén a tanuld a szakértdi vélemény kézhezvételétdl szamitott tizenét napon belll nem tesz nyilatkozatot és nem
inditja meg a (2) bekezdésben meghatarozott eljarast, az egyetértését megadottnak kell tekinteni.

23 Knt. 47. § (1) A sajatos nevelési igényl gyermeknek, tanulénak joga, hogy kulénleges banasmod keretében

allapotanak megfelelé pedagodgiai, gydgypedagdgiai, konduktiv pedagdgiai ellatdsban részesuljon attol kezd6déen, hogy
igényjogosultsagat megallapitottak. A kulénleges banasmodnak megfeleld ellatast a szakeértSi bizottsag szakeértsi
véleményében foglaltak szerint kell biztositani.

(2) A szilé valasztja ki a sajatos nevelési igényl tanuld szamara megfelel6 ellatast nyujté nevelési-oktatasi
intézményt az illetékes szakértéi bizottsag szakértéi véleménye alapjan, a szil6 és a gyermek igényeinek és
lehetdéségeinek figyelembevételével.
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