. Nemzeti Adatvédelmi és
Informacidszabadsag Hatosag

Ugyszam: NAIH-5844-13/2012/H. Targy: eljaras megsziintetése

VEGZES

A szam alatti lakos (a tovabbiakban: Panaszolt) altal végzett adatkezelés ligyében,
hivatalbdl indult adatvédelmi hatésagi eljarast

megszintetem.
E dontés a kdzlése napjan jogerére emelkedik, ellene jogorvoslatnak helye nincs.

INDOKOLAS

Panaszbeadvany érkezett a Nemzeti Adatvédelmi és Informaciészabadsag Hatésaghoz
(a tovabbiakban: Hat6sag), melyben a bejelentd el6adta, hogy a Panaszolt a ... szam alatti ingatlanon a
kdzds tulajdonban allé ingatlan megfigyelésére kamerat szerelt fel a bejelentd, mint tulajdonostars
hozzajarulasa nélkil, és a kamera felvételei régzitésre is kerlinek.

Fentiek alapjan a Hatésdg az informaciés dnrendelkezési jogrdl és informaciészabadségrél szélé
2011. évi CXILI. térvény (a tovabbiakban: Infotv.) 38. § (3) bekezdés a) pontja alapjan vizsgalatot inditott,
mely soran NAIH-4619-2/2012/V. szamon t4jékoztatas adasara szdlitotta fel a Panaszoltat, azonban a
kildemény ,nem kereste” jelzéssel érkezett vissza, igy a jogsértés orvoslasara nem kerilhetett sor.
A Hatdésag az Infotv. 58. § (1)-(2) és 60. § (1) bekezdése alapjan 2012. oktdéber hd 16. napjan
adatvédelmi hatésagi eljarast inditott. Az eljaras meginditasarél a Hatésag a Panaszoltat és a bejelent6t
értesitette, s egyben szamukra nyilatkozattételi jogot biztositott a kdzigazgatasi hatésagi eljaras és
szolgaltatds altalanos szabalyairdl sz6l6 2004. évi CXL. térvény (a tovdbbiakban: Ket.) 51. §-a alapjan.
A Panaszolt sem a fenti leveleket, sem a kézbesitési vélelem bealltasardl sz6l6 értesitést nem vette at,
azok ,nem kereste” jelzéssel érkeztek vissza.

A Hatosag belfoldi jogsegély keretében megkereste a ... Kérzeti Féldhivatalt, adjanak tajékoztatast arrdl,
hogy az ingatlan-nyilvantartds adatai szerint az eljardssal érintett ingatlan tarsashazként, vagy kézos
tulajdonu ingatlanként van-e bejegyezve. A ... Korzeti Féldhivatal 2012. oktéber h6 31. napjan levele
szerint az eljarassal érintett, ... hrsz-U ingatlan tarsashaz volt, megszintetésére a ... szamu féldhivatali
hatarozattal ker(ilt sor.

Tekintettel arra, hogy a tényallas tovabbi tisztazasara volt szilkség, a Hatésag NAIH-5844-5/2012.
Ggyiratszamu végzésével felhivta a bejelentét, hogy kiildje meg panaszbeadvanyaban jelzett, a tényallas
felderitését segit6 dokumentumokat (birtokvédelmi eljaras soran hozott dontést, Panaszolt emlitett,
a kamerazas folytatasardl sz6l6 nyilatkozatat és az errdl felvett jegyz6kdnyvet) masolatban.

A panaszos fenti kérésnek 2012. december 5. napjan kildétt e-mailjében tett eleget, nyilatkozatahoz —
melyben sorra vette a kamera felszerelésétél eltelt idészakban tortént eljarasi cselekményeket — csatolta
a kért dokumentumokat, tovabba az ingatlan nem hiteles tulajdoni lapjat, helyszinrajzot és fényképeket.
Ezekbdl megallapithaté volt, hogy az ugyben ... Onkormanyzat jegyz6je, mint hataskorrel és
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illetékességgel rendelkezd hatésag birtokvédelmi hatésagi eljarast folytatott le a panaszos kérelme
alapjan, melyet hatérozattal le is zart. A hatarozat végrehajtasara vonatkozé kérelem elutasitasat a
beadvanyozé fellebbezése alapjan ... Kormanyhivatala megsemmisitette és a végrehajtas tekintetében (;
eljaras lefolytatasat rendelte el, mely jelenleg is folyamatban van.

A Ket. 23. § (1) és (2) bekezdése értelmében, ha ugyanabban az lgyben tébb hatésag allapitia meg
hataskorét és illetékességét, az érdekelt hatdésagok kotelesek egymas kdzétt megkisérelni a vita
elddntését. Az egyeztetést annak a hatésagnak kell kezdeményeznie, amelyiknél az eljaras késébb indult
meg.

Tekintettel arra, hogy a jegyz6 és a Hatésag altal vizsgalt tevékenység, az eljarasok targya —
nevezetesen a kamera mikodtetése, az altala megvalésitott jogsértés vizsgalata — megegyezik,
megallapithaté a pozitiv hataskéri 6sszeltkdzés.

Eleget téve a Ket. 23. § (2) bekezdésének a Hatésag 2013. januar hé 17. napjan kelt, NAIH-5844-
8/2012/H. Ugyiratszamu levelében kezdeményezte az egyeztetési eljaras lefolytatasat. Ebben tekintettel
arra, hogy a birtokvédelmi hatdsagi eljaras indult meg korabban, a tényallas felderitésre kerllt, melynek
érdekében tébb helyszini vizsgalatra is sor Kerlilt, valamint az Ggyben a jegyzé mar hatarozatot hozott,
majd yj eljaras indult, a Hatésag célszeriinek tartotta a jegyz6 elétt folyamatban 1évé birtokvédelmi eljaras
lefolytatasat és az adatvédelmi hatdsagi eljaras megsziintetését.

... Onkormanyzatanak 2013. februar hé 14. napjan kelt valaszlevelében részletesen ismertette az el6tte
folyamatban 1évé eljarast, tovabba az adatvédelmi hatésagi eljaras megsziintetése ellen kifogast nem
emelt, a folyamatban |1évé birtokvédelmi hatésagi Ugy folytatasarol tajékoztatta a Hatésagot.

A fentieknek megfeleléen a Hatésag — tekintettel arra, hogy az egyeztetés eredményre vezetett — a Ket.
23. § (5) bekezdése értelmében a rendelkezé részben foglaltak szerint déntott.

Jelen végzés a Ket. 73/A. § (3) bekezdése alapjan a kdzlés napjan jogerére emelkedik.

E végzés a Ket. 71. § (1) bekezdésén és a 72. § (1) és (2) bekezdésén alapul, a jogorvoslati lehetéség
kizarasa a Ket. 23. § (5) bekezdésén alakul.

A hat6sagi eljaras kapcsan eljarasi kdltség nem merdlt fel, ezért annak megallapitasarél és viselésérdl
nem rendelkeztem.

A Hatdésag feladat- és hataskorét, valamint illetékességi tertiletét az Infotv. szabéalyozza.

Budapest, 2013. marcius ,11. ...
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