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2004. junius 14-én kelt levelére valaszolva az alabbiakrol tajékoztatom:

Az elmult években mar tébb izben is kifejtettem allaspontomat a pozitiv adéslista felallitasaval
kapcsolatban, melyet tovabbra is fenntartok.

Ervként hangzott el az is, hogy ezaltal a banki (igyfélkér minél kisebb blirokraciaval szolgalhaté ki.
Ezzel kapcsolatban kifejtettem, hogy a bankok és az lgyfelek Ugyintézésének egyszerisitése
6nmagaban nyilvanvaléan nem lehet elégséges indok a koételezéen vezetendd, pozitiv listas
adésnyilvantartasra.

ugyancsak nem fogadhaté el, mert nem minden EU tagdllamban mikddik pozitiv listas
addsnyilvantartas és egyelére nincs is olyan EU jogszabaly, amely szikségessé tenné késobbi
bevezetését. Sok orszagban éppen a pozitiv listas addsnyilvantartasi rendszer mikddése valtott ki
olyan reflexeket az allampolgarokbdl, hogy sziikség van személyes adataik térvényi védelmére.

A francia adatvédelmi biztos 2000. évi beszamol6jaban kilén fejezetben foglalkozott a pozitiv
adoslista kérdésével. Ebben arra a megdllapitasra jutott, hogy a "pozitiv" nyilvantartas minden
hiteligényl6 adataival aldrendeltté teszi a maganéletet. Megkérdbjelezte tovabba a "pozitiv"
nyilvantartas hatékonysagéat: a nagyobb mértékben elad6sodottak is tdrleszthetik tartozasaikat,
ugyanakkor a kevésbé eladdsodottak térlesztésével is lehetnek gondok. A francia adatvédelmi biztos
kifejtette azt is, hogy a "pozitiv" lista nagyobb teret enged a célhozkétott adatkezelés elve
megsértésének, mivel a benne évd informaciok nagy szama és gazdagsaga komoly kisértés a més
célra torténd felhaszndlasra.

Budapest, 2004. junius 23.
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