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{...} részére
HETkozlap Szerkesztésége
Tisztelt {...}!

Allampolgari beadvany érkezett az Adatvédelmi Biztos Irodajahoz, melyben a panaszos a HETkozlap
Galgamacsa - Kisnémedi - Orbottyan - Pluspokszildgy - Vacegres - Vachartyan - Vackisujfalu lapja
adatkezelési gyakorlatat kifogasolja.

Levelében a panaszos leirja, hogy a HETkdzlap c. helyi lap a {...} évodardl irt cikkében megjelentette
gyermeke fényképét és a kép alatt kdzdlte nevét is. A panaszos 6vodas korl gyermeke a fotén
alsénadragban lathaté, amint {...} logopédus foglalkozik vele. A panaszos szerint a megjelent fot
sérti gyermeke személyiségi jogait, és a fénykép Ujsagban valé megjelentetéséhez nem kérték, de
nem is adta volna a hozzajarulasat.

A személyes adatok védelmérél és a kézérdekl adatok nyilvanossagardl sz616 1992. évi LXIII. térvény
(a tovabbiakban Avtv.) 2. § 1. pontja alapjan "személyes adat: barmely meghatérozott (azonositott
vagy azonosithatd) természetes személlyel (a tovabbiakban: érintett) kapcsolatba hozhaté adat, az
adatbdl levonhaté, az érintettre vonatkozé kdvetkeztetés", beleértve a képmast, képfelvételt is.

Adatkezelésnek tekintendd "az alkalmazott eljarastél fuggetlenidl a személyes adatokon végzett
barmely mivelet vagy a miveletek 06sszessége, igy példaul gyijtése, felvétele, rdgzitése,
rendszerezése, tarolasa, megvaltoztatdsa, felhasznalasa, tovébbitasa, nyilvanossagra hozatala,
Osszehangoldsa vagy Osszekapcsolasa, zarolasa, torlése és megsemmisitése, valamint az adatok
tovabbi felhaszndlasanak megakadalyozasa. Adatkezelésnek szamit a fénykép-, hang- vagy
képfelvétel készitése, valamint a személy azonositasara alkalmas fizikai jellemzék (pl. ujj- vagy
tenyérnyomat, DNS-minta, iriszkép) régzitése is" (Avtv. 2. § 9. pont).

Az Avtv. 3. § (1) bekezdése szerint személyes adat akkor kezelhetd, ha ahhoz az érintett hozzajarul,
vagy azt térvény vagy - torvény felhatalmazasa alapjan, az abban meghatarozott kérben - helyi
Onkormanyzat rendelete elrendeli. Tehat mind a fényképfelvétel elkészitéséhez, mind
felhasznalasahoz, nyilvanossagra hozédsahoz térvényi felhatalmazas vagy a lefényképezni kivant
személyek hozzajarulasa szilkséges, kivéve, ha torvény kdzérdekbdl elrendeli a nyilvanossagra
hozatalt. Kétség esetén azt kell vélelmezni, hogy az érintett a hozzajarulasat nem adta meg. A
nyilvanossagra hozatal fogalmat e kérben kiterjesztéen kell értelmezni (sokszorositas, forgalmazas,
kidllitas, sugarzas, internet, stb.)

Az Avtv. szabdlyai 6sszhangban vannak az 1959. évi IV. toérvény, a Polgari T&rvénykdényv
rendelkezéseivel, melynek 80. §-a kimondja: "A személyhez f(iz6d6 jogok megsértését jelenti a mas
képmasaval vagy hangfelvételével kapcsolatos barmiféle visszaélés. Képmas vagy hangfelvétel
nyilvdnossagra hozatalahoz - a nyilvdnos kdzszereplés kivételével - az érintett személy hozzajaruldsa
szikséges." A Legfelsébb Birdsag egyik hatarozata szerint a képmas nyilvdnossédgra hozatalanak
tilalma nem vonatkozik a nyilvdnos eseményekrdl, rendezvényekrél, taj- és utcarészletekrdl késziilt
felvételekre, amikor az abrazolas modja nem egyéni, hanem a felvétel 6sszhatasaban 6rékit meg a
nyilvdnossag elétt lezajlott eseményeket. A nyilvdnossagra hozatalhoz a felvételen megdrdkitett
személy hozzajaruldsdra van viszont szilkség, ha megallapithaté a felvétel egyedisége, egyéni
képmas jellege.

Fenti jogszabalyi rendelkezések, valamint a panaszos altal beadvanyahoz mellékelt
ujsagcikkben szerepl6 foto alapjan megallapithat6 a felvétel egyedisége, egyéni képmas
jellege. A panaszos kiskoru gyermeke egyértelmiien felismerheté a HETkozlap c. Ujsag {...}

oldalan 2006. {...} megjelent foton, mely kézléséhez a panaszos nem adta hozzajarulasat.



Az Avtv. 2. § 6. pontja szerint a hozzajarulas akkor tekintheté jogszeriinek, ha 6nkéntes,
hatarozott, megfelel6 tajékoztatason alapul, és amellyel az érintett félreérthetetlen
beleegyezését adja a ra vonatkozo személyes adatok - teljes korii vagy egyes miiveletekre
kiterjed6 -kezeléséhez.

Osszegezve tehat, amennyiben a panaszos nem jarult hozza ahhoz, hogy évodas gyermekérdl
készilt fotdkat a tovabbiakban is kezeljék, a HETkdzlap c. helyi lap birtokaban 1évé, illetéleg az Ondk
altal mar kbzzétett fotokat a panaszos kérésének megfeleléen részére visszakulldeni, vagy tordini kell.

Az elébbiek alapjan az Avtv. 25. §. (2) bekezdésére hivatkozva felszélitom Onédket a jogellenes
adatkezelési tevékenységiik megszintetésére, valamint felhivom a figyelmiket arra, hogy a
szlikséges intézkedéseket haladéktalanul kételesek megtenni, és errél 30 napon belll irasban
tajékoztatni kell az adatvédelmi biztost.

Tovabba tajékoztatom Ondket arrél, hogy az ligyben az Avtv. szankcidin til a Polgari Térvénykényv
szankcioi is érvényesilnek, valamint blintet6jogi kdvetkezményt is vonhat maga utan a panaszosrol
készitett fotok jogosulatlan kezelése, tarolasa, tovabbitasa, stb.(lasd a Blinteté Térvénykdnyvrél szélo
1978. évi IV. térvény 177/A. §-1: Visszaélés személyes adattal)
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