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[...]
részére
Tisztelt [...]!

On beadvanyaban egy folyamatban 1évé biintetGeljaras kapcsan kérte allasfoglalasom arrol,
hogy a szakértdi vélemények elkészitése soran a kirendelt szakértd rendelkezésére bocsatott
iratokat ki ismerheti meg, illetve azokat hogyan taroljak.

1. Tobb szakértd a biintet6eljarasban

A biintet6eljarasrol szolo 1998. évi XIX. torvény (a tovabbiakban: Be.) 100. § (1) bekezdése
alapjan a szakért§ alkalmazasa kirendeléssel torténik. A szakért§ kirendelésérél szolo
hatarozatnak meg kell jelélnie a szakért6i vizsgalat targyat és azokat a kérdéseket, amelyekre
a szakértbnek valaszt kell adnia, a szakértd részére atadando iratokat és targyakat, ha az
atadas nem lehetséges, az iratok és a targyak megtekinthetésének helyét és idejét, a
szakvélemény el6terjesztésének hataridejét.

On beadvanyaban alapvetéen azt kifogasolta, hogy a kirendelés csupan egy szakérté
alkalmazasat tartalmazta, ugyanakkor a kirendelt szakért6 mas, beadvanya alapjan sem a
szakért6i névjegyzékben, sem a kirendeléshen nem szerepld személy szamara atadta a
szakért6i vélemény alapjaul szolgélé iratokat. Felhivom figyelmét arra, hogy tébb maodon is
megvaldsulhat, hogy a kirendelésben szereplé szakértén tll mas is részt vesz a szakértdi
vélemény elkészitésében.

1.1. Ha a szakvélemény elkészitéséhez siirgés részvizsgalatra van szikség, e vizsgalat
kirendel6 hatarozat nélkil, az igyész vagy a nyomozé hatésag szébeli rendelkezése alapjan
is elvégezhetd [Be. 100. § (2) bekezdés].

1.2. A Be. 101. 8 (1) bekezdése is lehetfséget biztosit mas, a kirendelésben nem szerepld
szakértd igénybevételére. Ekkor a kirendelés csak a szakért6i csoport vezetdjét jeldli ki, és
feljogositja 6t arra, hogy a tobbi szakértét bevonja. Ebben az esetben azonban az igazsaglgyi
szakeért6i tevékenységrél sz6l6 2005. évi XLVII. torvény (a tovabbiakban: Szaktv.) 13. § (1)
bekezdése alapjan a kirendelésnek tartalmaznia kell tobbek kozott a tobbi szakért
személyére vonatkoz0 tajékoztatast is.

1.3. Szakért6i szervezetek

A birésag, az lgyész, illetbleg a nyomoz6 hatésag szakvélemény adasara feljogositott
gazdasdagi tarsasagot, a szakértdi intézményt, vagy a kilén jogszabalyban meghatarozott
allami szervet, intézményt, szervezetet, illetve ha ez nem lehetséges, eseti szakért6t is
kirendelhet szakért6ként. Amennyiben szervezetet vagy szakértdi testiiletet rendelnek ki, azok
vezet6je a kirendel6 hatarozat kézbesitésétdl szamitott nyolc napon belll tdjékoztatjia a
kirendel6t az eljar6 szakért6 személyérél. Mind a kirendelésrél, mind az eljar6 szakérté
személyérdl sz6l6 kozlésrdl, a hatarozat keltétdl, illetve a kézbesitéstdl szamitott nyolc napon
beliil a kirendel§ tajékoztatja a hatarozat, illetve a tajékoztatas tartalmardl a terheltet, a védét,
a sértettet, és — ha a szakért6t a bir6sag rendelte ki — az ligyészt [Be. 102. § (1) bekezdés].

Amennyiben szakért6i testlletet rendelnek ki, az igazsagigyi szakért6i testiletek
szervezetér6l és makddésérdl szolo 33/2007. (VI. 22.) IRM rendelet (a tovabbiakban: IRM
rendelet) 14. 8§ (1) bekezdése alapjan a szakértdi testilet nevében a szakértdi véleményt a
szakeért6i testilet elndke altal kijelolt harom tagbdl allé eseti bizottsag adja. Indokolt esetben,
kiilondsen tobb szakterlletet érint6 kirendelés vagy megbizas, valamint az igy megitélésének
bonyolultsaga esetén 6t tagbal allé eseti bizottsag is kijeldlhet6.



1.4. Ha kulonleges szakértelem szilkséges a szakértdi vélemény kialakitasahoz, akkor
ugynevezett bevont szakért6t is igénybe vehet a testiilet. A bevont szakért§ alkalmazasahoz
azonban a megbizd hozzajaruldsa, avagy a kirendel§ birésdg vagy mas hatdsag
tajékoztatasat kovetd kirendelése sziikséges [IRM rendelet 15. § (1)-(2) bekezdés]. Az lilésen
készitett vagy rogzitett, a szakért6i testllet dontésének megalapozasat szolgalé adat
nyilvanossagara a személyes adatok védelmérdl és a kozérdekl adatok nyilvanossagarol
sz016 1992. évi LXIII. torvény (a tovabbiakban: Avtv.) 19/A. §-anak rendelkezései iranyadoak.

On beadvanyaban megemliti, hogy a szakértéi vélemény alapjaul szolgalo iratok olyan
személy szamara is megismerhetévé valtak, aki nem szerepel a névjegyzékben. Ezzel
kapcsolatban felhivom figyelmét arra, hogy az igazsagigyi szakért6i névjegyzékben nem
szerepelnek az igazsagugyi szakérti tevékenység folytatasara kilon jogszabalyban
feljogositott allami szervek, intézmények, szervezetek, illetve az igazsaglgyi szakértd
hianyaban kirendelhet6 természetes személyek vagy szervezetek, tehat azok, akik csak eseti
jelleggel adhatnak szakvéleményt.

1.5. Szakkonzultans

Tajékoztatom tovabba, hogy a Szaktv. lehetévé teszi, hogy a szakértd a szakértdi vélemény
elkészitéséhez a névjegyzékben nem szerepl6 személy segitségét (szakkonzultans), a
szakvélemény el6készitéséhez szakértGjeldlt kdzremlkddését, a technikai jellegi
tevékenység elvégzésére segédszemélyzetet vegyen igénybe. A szakkonzultans igénybe
vételéhez, a szakértének be kell szereznie a kirendel6 hatésag hozzajarulasat.

A kivétel e szabaly al6l az, hogy ha a szakvélemény elkészitéséhez személy vizsgalatara,
példaul pszichologus vagy szakorvos bevonasara van sziikség, és a kirendel6 hatésag a
kirendel6 hatarozatban nem irja el azt, hogy a konkrétan eljar6 szakkonzultans személyérdl
is donteni kivan, akkor a szakkonzultans igénybe vételéhez val6 hozzajarulast megadottnak
kell tekinteni. Minden mas esetben a Szaktv. 13. § (1) bekezdésének j) pontja alapjan a
kirendelésnek tartalmaznia kell a szakkonzultans személyéhez tortén§ hozzajarulas
beszerzésének kotelezettségét.

1.6. Szakertgjelolt

A torvény ezen tilmenden szabalyozza a szakért6jeldlt eljarasat is. A szakért6jelolt esetében
az engedélyezés, a névjegyzék vezetése nem indokolhatd, mert a szakértGjeldlt onalld
tevékenységet a torvény értelmében nem végezhet, ezért a torvény bevezette a szakért6jelolti
igazolvanyt, amely a szakért6jeldlt azonositasara szolgalé adatokat tartalmazza. Az
igazolvany kiadasanak célja, hogy a szakért6jeldlt az tigyfelek és a hatésagok, birésagok el6tt
is igazolni tudja a szakért6i m(ikodéseét, eljarasanak, jelenlétének jogalapjat. Az igazolvany
azonban nem feltétele a szakértdjelolti min6ségnek [Szaktv. 30. § (1)-(3) bekezdés].

Minden esetben, amikor nem csupan a kirendelésben szerepl§ szakért6 vesz részt a szakértdi
vélemény elkészitésében, a szakért6t, illetve a kozrem(kodbéket is a Szaktv. 12. § (1)
bekezdése alapjan a tevékenységiik soran tudomasukra jutott tényekre és adatokra nézve
titoktartasi kotelezettség terheli, az tgyre vonatkoz6 tényekrél és adatokrdl csak az tgyben
eljar6 hat6ésag, tovabba torvényben meghatarozott szerv (személy) részére nydjthatnak
tajékoztatast.

2. A szakert6k titoktartasi kdtelezettsége és irat-megismerési jog a biintetéeljarasban

Tekintettel arra, hogy beadvanya nem tartalmazza, hogy milyen szakértdi teriiletre vonatkozott
a kirendelés, tovabba az sem deril ki, hogy szakért6t, gazdasagi tarsasagot, szakeértoi
testlletet, avagy szakért6i intézményt rendeltek a szakért6i vélemény elkészitésére,
tajékoztatom, hogy minden esetben a szakért6kre vonatkozo jogszabalyokat kell alkalmazni,
akar szerepel a szakért6i névjegyzékben, akar nem a szakértdi vélemény elkészitéje, amely
tobbek kozott el6fordulhat a Szaktv. 27. § (4) bekezdése szerinti esetben is. igy a titoktartasi
kotelezettség, tovabba az Avtv. rendelkezései is kotelezik a vélemény elkészitdjét.



Méas személyek részére a szakértd csak abban az esetben tovabbithatja a szakértdi
véleményt, illetve az annak alapjaul szolgalé okiratokat, ha az adattovabbitast térvény rendeli
el (pl. birésag, az tgyben eljaré6 mas szakértd részére), vagy ahhoz az érintett (minden olyan
érintett, akinek személyes adata a dokumentumokban megtalalhaté) hozzajarul.

Tajékoztatom, hogy a fentieken til az eljaras soran keletkezett iratrél — ideértve a birésag, az
Ugyész és a nyomozd hatdésag altal beszerzett, illetbleg a buntetSeljarasban részt vevé
személyek altal benyuijtott, valamint csatolt iratot is — az a birésag, ligyész, illetdleg nyomozé
hatésag, amely el6tt az eljaras folyamatban van, a biintet6eljarasban részt vevd személyek
kérelmére a Be. 70/B. § (2)-(7) bekezdései szerint legkés6bb a kérelem el6terjesztésétdl
szamitott nyolc napon belll masolatot ad ki.

A birésagi eljarasban a vadlott, a védd, a fiatalkori térvényes képviselGje, a sértett, a
maganvadlo, a pétmaganvadld, a maganfél és a felsoroltak képviselbje részére — ha e térvény
eltér6éen nem rendelkezik — a masolat kiadasa csak a 60. § (1) bekezdésére figyelemmel
korlatozhat6 [Be.70/B. § (1) és (6) bekezdése].

A Be. 60. § (1) bekezdése értelmében az eljarasi cselekmények végzésekor az emberi
méltésagot, az érintettek személyiségi jogait és a kegyeleti jogot tiszteletben kell tartani, és
biztositani kell, hogy a maganéletre vonatkozé adatok szikségtelenlil ne keriljenek
nyilvanossagra.

Az irat-betekintési jog az eljarasban részt nem vevd személyek szamara nem tekinthetd
abszolut jogosultsagnak. Az iratok teljes, illetve részleges megtekintése alanyi jogosultsaga a
terheltnek [Be. 43. § (2) bekezdés b) pont], a védbnek [Be. 50. § (3) bekezdés], a sértettnek
[Be. 51. § (2) bekezdés a) pont], a sértett orokdseként fellépé maganfélnek [Be. 54. § (6)
bekezdés]. A maganvadlo, a pétmaganvadlo, a maganfél és nevezettek képviselének irat-
betekintési joga a sértetti jogosultsaggal azonos terjedelmd.

A fenti koron kivil az egyéb érdekeltek [Be. 55. §], a segit6k [Be. 59. §] és azon személyek
részére, akiknek az eljaras lefolytatdsahoz, illetve annak eredményéhez igazolt jogi érdeke
fliz6dik, a vadirat benyujtasaig az lUgyész, azt kdvetben a birésag elndke engedélyezi az
iratok megtekintését és a felvildgositas megadasat.

3. Tajékoztatashoz valo jog

Az Avtv. 11-12. §-ai az érintett alapvet és legfontosabb informécids jogaként jeldlik meg a
tajékoztatashoz val6é jogot, amely szerint az érintett tajékoztatast kérhet személyes adatai
kezelésérdl. Az érintett kérelmére az adatkezeld tajékoztatast ad az altala kezelt, illetleg az
altala megbizott feldolgozo éltal feldolgozott adatairdl, az adatkezelés céljarol, jogalapjarol,
id6tartamardél, az adatfeldolgozd nevérdl, cimér6l (székhelyérdl) és az adatkezeléssel
Osszefligg6 tevékenységérdl, tovabba arrdl, hogy kik és milyen célbdl kapjak vagy kaptak meg
az adatokat. Az adattovabbitasra vonatkozo nyilvantartas — és ennek alapjan a tajékoztatasi
kotelezettség — idGtartamat az adatkezelést szabalyoz6 jogszabaly korlatozhatja. A korlatozas
id6tartama személyes adatok esetében 6t évnél, kilonleges adatok esetében pedig hisz
évnél rovidebb nem lehet. Az adatkezel6 koteles a kérelem benydjtasatél szamitott
legrévidebb id6 alatt, legfeljebb azonban 30 napon belll irdsban, kdzérthet§ formaban
megadni a tajékoztatast. Ezen tajékoztatds ingyenes, ha a tajékoztatast kér§ a folyd évben
azonos teriletre vonatkozé tajékoztatasi kérelmet az adatkezel6héz még nem nydijtott be.
Egyéb esetekben koltségtérités allapithaté meg. A mar megfizetett koltségtéritést vissza kell
tériteni, ha az adatokat jogellenesen kezelték, vagy a tajékoztatds kérése helyesbitéshez
vezetett [Avtv. 12. § (1)-(3) bekezdés].

Az Avtv. 13. 8 (1) bekezdése alapjan az érintett tajékoztatdsat az adatkezel§ csak akkor
tagadhatja meg, ha azt a 16. 8-ban meghatarozott esetekben a torvény lehetévé teszi, és a
(2) bekezdés alapjan az adatkezel6 koteles az érintettel a felvilagositas megtagadasanak
indokat kdzdlni.



Az Avtv. 16. §-a szerint a tajékoztatashoz vald jogot torvény korlatozhatja az allam kulsé és
bels6 biztonsaga, igy a honvédelem, a nemzetbiztonsag, a blinmegel6zés vagy a blinilddzés
érdekében, tovabba allami vagy énkormanyzati gazdasagi vagy pénzugyi érdekbdl, illetve az
Eurépai Unid jelent6s gazdasagi vagy pénzigyi érdekébdl, valamint a foglalkozasok
gyakorlasaval 6sszefiiggé fegyelmi és etikai vétségek, a munkajogi és munkavédelmi
kotelezettségszegések megel6zése és feltardsa céljab6l — beleértve minden esetben az
ellen6rzést és a fellgyeletet is —, tovabba az érintett vagy masok jogainak védelme
érdekében.

Ebbdl kovetkez6en a személyére vonatkozé (teljes) szakértdi vélemény megismerésétdl az
érintett — a térvényben szigorlan meghatarozott kivételektél eltekintve — nem zarhaté el,
szamara a betekintéshez valo jogot, illetve — koltségtérités ellenében — a masolat
készitésének jogat a szakértbnek vagy szakért6i intézetnek adatkezel6ként biztositania kell,
igy On megismerheti azt is, hogy kinek, mely Onre vonatkozé iratokat tovabbitottak.

Amennyiben On ugy véli, hogy a szakért6i vélemény elkészitése soran, az annak alapjaul
szolgdalé adatokat a kirendelt igazsagligyi szakértd, gazdasagi tarsasag, szakért6i intézmény
vagy testiilet mas szamara is megismerhetévé tette, térvényi felhatalmazas vagy az érintettek
hozzéajarulasa nélkil, tajékoztatom Ont, hogy etikai eljarast kezdeményezhet a terileti
igazsagigyi szakért6i kamaranal [Avtv. 8. 8§ (1) bekezdés és az igazsagugyi szakértdi
kamararol szolé 1995. évi CXIV. térvény 31. §].
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