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Jelentés
az ERV. Eszakmagyarorszagi Regionalis Vizmlvek Zrt.-hez érkezett adatigénylés jogellenes
megtagadasarol

A Nemzeti Adatvédelmi és Informacidészabadsag Hatésag (a tovabbiakban: Hatésag), az
informacids onrendelkezési jogrél és az informacidészabadsagroél szélé 2011. évi CXII. térveny
(a tovabbiakban: Infotv.) 38. § (3) bekezdés a) pontja alapjan vizsgalatot inditott, mivel egy
bejelentd az ERV. Zrt. kézérdeki adatlgenyies teljesitésével kapcsolatos eljarasat kifogasolta.
A bejelentd levelében eldadta, hogy kozérdeki adatigényléssel fordult az ERV. Zrt.-hez,
amelyben a Zrt. gazdalkodasara, az altala megkotott szerzédésekre vonatkozdan szeretett
volna tajékoztatast kapni. A bejelentd a Hatosagnak killdétt leveléhez mellékelte az ERV. Zrt.
jogi képviseldje, dr. Kiss Eva gyvéd 2014. méajus 28-an kelt valaszlevelét, amelyben a
kovetkezokrol tajekoztattak az adatigénylot:
e az altala igényelt adatok, szerzédések nem mindsilinek kdézérdekd adatnak;
o azigényelt adatok a kért formaban nem lelhetdek fel;
e a birdi gyakorlat alapjan az adatkezelé nem koételes az adatok ki, illetve
Osszegylijtésére, amennyiben azok a kért formaban nem alinak rendelkezésre;
o visszaélések elkertlése érdekében az elektronikus uton elbterjesztett
adatigényléseket is kizarélag akkor teljesiti a Tarsasag, ha a kérelem tartalmazza
az adatigényld nevét és lakcimét.

Az ugyben a Hatésag — az Infotv. 56. § (1) bekezdése alapjan felszolitotta az ERV Zrt.-t, hogy

o teljesitsék az adatigénylést, tehat kildjék meg az adatigénylének a 2013-ban és

2014-ben kommunikacios, reklam, hirdetési, szponzoracios, tamogatasi, szakertoi,
tanacsadodi tipusu szerzdédések masolatat;

e amennyiben elutasitanak egy adatigénylést, ugy azt szlk korben, az Infotv.-ben
meghatarozott okokra hivatkozassal tegyék, és ilyen esetben reészletesen
indokoljak dontésiket, és tajékoztassak az adatigénylét a jogorvosiati
lehetdsegekrol;

e amennyiben az adatigénylés teljesithetdsége nem igényli az adatigényld lakcimét,
ugy azt ne kérjék be, annak megadasahoz ne kdssek a teljesitest;

e mind a sajat honlapon, mind pedig a kézadatkeresd rendszerben aktualizaljak es
toltsék fel tartalommal az egyes adatkérokre vonatkozé részeket.

Az ERV Zrt. a kdzzétételre vonatkozo felszdlitasnak eleget tett, az adatigénylés teljesitéeseével
Osszefliggésben azonban vitatta a Hatésag megallapitasait, amely szerint az ERV Zrt.
kozfeladatot ellaté szervnek mindsilne az informacidszabadsag szempontjabol, tovabba
vitatta, hogy az adatigényléssel érintett szerzédések koézérdekl adatnak mindsulnek, mivel
azok az Uzleti titok kérébe tartoznak. A Zrt.-t képviseld Ugyvéd tovabba azzal igyekezett az
adatigénylés elutasitasanak jogszerlségét alatamasztani, hogy egyebkeént sem lenne kételes
az adatok rendszerezésére, osszegylijtésére. Az Infotv. 28. § (2) bekezdéssel ellentétes
gyakorlatukkal kapcsolatban arra hivatkozott az ERV Zrt., hogy pontosan a ,visszaélések
elkerlilése érdekében” sziikséges a név és a lakcim rogzitéese még az elektronikusan
benyujtott adatigénylések esetében is.




A Hatosag a felszélitasaban kifejtett, alabb részletezett megallapitasokat, érveket tovabbra is
fenntartja, és az Infotv. 58. § (2) bekezdés d) pontja alapjan tovabbi intézkedésként, az Infotv.
59. § (3) bekezdése alapjan jelentést tesz kdzze a honlapjan.

1.) Az ERV. Zrt. a Magyar Alam 100 %-os tulajdonaban allé gazdasagi tarsasag, amelyben a
tulajdonosi joggyakorld az MNV Zrt. A jelenleg hatalyos jogszabalyok alapjan az ERV. Zrt. -
az alabb kifejtettek alapjan — kozfeladatot ellatd szervek mindsul. Az ERV. Zrt. vagyonaval,
gazdalkodasaval kapcsolatos minden adat kozérdekd, illetve kézérdekbdl nyilvanos adatnak
mindsil. Az Nvtv. értelmében tovabba a Magyar Allam tulajdonban allé gazdasagi tarsasagok
elsédlegesen kozfeladatot latnak el.

Az Alaptorvény 38. cikkének (1) bekezdése értelmében az allam és a helyi 6nkormanyzatok
tulajdona nemzeti vagyon, mig 39. cikkének (2) bekezdése a kdzpénzekkel valé gazdalkodas
atlathatosaganak kévetelményét, a kozpénzekre es a nemzeti vagyonra vonatkozé adatok
koézérdek( adatta mindsitését alkotmanyos rangra emelte:

.(2) A kézpénzekkel gazdalkoddé minden szervezet koteles a nyilvanossag elétt elszamolni a
kbzpénzekre vonatkozo gazdalkodaséval. A kozpénzeket és a nemzeti vagyont az
atlathatosag és a kézélet tisztasaganak elve szerint kell kezelni. A kézpénzekre és a nemzeti
vagyonra vonatkozo adatok kézérdekd adatok.”

Vagyon alatt értendéek tobbek kozétt az allam és a helyi 6nkormanyzatok tulajdonaban lévé
dolgok, pénziigyi eszk6zok, vagyoni értekkel rendelkezd jogok, tarsasagi részesedesek. Az
allam és a helyi énkormanyzatok tulajdonaban allo gazdalkodo szervezetek térvenyben
meghatarozott médon, énalléan és feleldsen gazdalkodnak a térvényesseég, a célszerliség es
az eredményesség kovetelményei szerint.

A nemzeti vagyonnal valo felelés gazdalkodas szabalyait a nemzeti vagyonrol sz6l6 2011. evi
CXCVI. térvény (a tovabbiakban: Nvtv.) tartalmazza. Az Nvtv. 1. § (2) bekezdése szerint
nemzeti vagyonba tartozik tébbek kozott:
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c) az allam vagy a helyi 6nkorményzat tulajdonaban lévé pénziigyi eszk6zok, tovabba az
allamot vagy a helyi nkormanyzatot megilleté tarsasagi részesedések,

d) az allamot vagy a helyi 6nkorményzatot megilleto barmely vagyoni értékkel rendelkezo
jogosultsag, amelyet jogszabaly vagyoni értékl jogként nevesit,
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Az Alaptérvénnyel 6sszhangban az Nvtv. 7. § (1) és (2) bekezdése kimondja, hogy ,a nemzeti
vagyon alapveté rendeltetése a kozfeladat ellatasanak biztositasa. A nemzeti vagyonnal
felelés moédon, rendeltetésszeriien kell gazdalkodni. A nemzeti vagyongazdalkodas feladata a
nemzeti vagyon rendeltetésének megfelel6, az allam, az énkorméanyzat mindenkori teherbird
képességéhez igazodo, elsédlegesen a kézfeladatok ellatasahoz és a mindenkori tarsadalmi
sziikségletek kielégitéséhez sziikséges, egységes elveken alapuld, atlathato, hatékony és
koltségtakarékos mikédtetése, értékének megorzese, allaganak védelme, értéknoveld
hasznélata, hasznositésa, gyarapitasa, tovabba az allam vagy a helyi 6nkormanyzat
feladaténak ellatasa szempontjabdl feleslegessé valo vagyontargyak elidegenitése.”



Az Nvtv. fogalomrendszerében a kozfeladat az Nvtv. 3. § 7. pontja értelmében ,a
jogszabalyban meghatérozott allami vagy énkormanyzati feladat, amit az arra kételezett
kézérdekbdl, jogszabalyban meghatarozott kévetelményeknek és feltételeknek megfelelve
végez, ideértve a lakossag kozszolgaltatasokkal valo ellatasat, tovabba az allam nemzetkozi
szerzédésekben vallalt kételezettségeibél adodo kézérdeki feladatokat, valamint e feladatok
ellatasahoz sziikséges infrastruktara biztositasat is.”

Az Nvtv. 10. § (1) bekezdése értelmében ,a nemzeti vagyont, annak értékét es valtozasait a
tulajdonosi joggyakorld nyilvantartja. Az érték nyilvantartasatol el lehet tekinteni, ha az adott
vagyontargy értéke természeténél, jellegénél fogva nem éallapithaté meg. A nyilvantartasnak
tartalmaznia kell a vagyon elsédleges rendeltetése szerinti kbzfeladat megjeldléseét is. A
nyilvantartasi adatok — a mindsitett adat védelmérdl szolo térveny szerinti mindsitett adat
kivételével — nyilvanosak.”

A fentieket figyelembe véve megallapithatd, hogy a jelenlegi jogszabalyi kérnyezet nem csak
arra helyezi a hangsulyt, hogy valamely szerv, személy jogszabalyban meghatarozott
tényleges kozfeladatot lat-e el, hanem a nemzeti vagyonnal valo rendelkezés és gazdalkodas
tényére is. Ezen rendelkezések és kovetkeztetések figyelembe vételével tehat irrelevanssa
valt az allami, illetve o6nkormanyzati tulajdonban all6 gazdasagi tarsasagok azon
,védekezése” a kozérdekli adatigénylés teljesitésének kotelezettségével szemben, amely
szerint 6k nem mindsiinek kozfeladatot ellatdé szervnek, mert nincs jogszabélyban
meghatarozott feladatkoriik.

Az allami vagyonrdl sz6lé 2007. evi CVI. térveny (a tovabbiakban: Avtv.) szabalyozza a
Magyar Allam tulajdonaban allé vagyon feletti tulajdonosi joggyakorlas madjat és szervezetet,
valamint e vagyonnal vald gazdalkodast. Az Avtv. 5. § (1)-(2) bekezdései értelmében
,kézérdekbdl nyilvanos minden, az allami vagyonnal valoé gazdalkodéasra és az azzal vald
rendelkezésre vonatkozo, kézérdeki adatnak nem mindsilé adat. Kilén térvény az adat
megismerhetéségét korlatozhatja. Az allami vagyonnal gazdalkodé vaqy azzal rendelkezd
szerv vaqy személy a kbzérdekd adatok nyilvanossagardl szolo térvény szerinti kézfeladatot
ellaté szervnek vaqy személynek mindstil.”

Az Alkotmanybirdsag 25/2014. (VII. 22.) hatarozata is a fenti érvelést kovette, sét, a kdzvetett
allami tulajdonban lévé gazdasagi tarsasagokra is egyértelmiien — erga omnes hatallyal —
kimondta, hogy azok az Infotv. szerinti kozfeladatot ellatdé szervnek mindsiinek:

[30] Az Alaptérvény 39. cikk (2) bekezdése kinyilvanitia ugyanis, hogy a ,k6zpénzekre és a
nemzeti vagyonra vonatkozé adatok kbzérdek( adatok”, ezeket tehat ,az atlathatosag es a
kozélet tisztasaganak elve szerint kell kezelni”, s a nyilvanossag elétti elszamolast a
.kdzpénzekkel gazdalkodé minden szervezet” kételességéve teszi.

2.) Az Infotv. 26. § (1) bekezdése alapjan a kozfeladatot ellaté szervnek lehetéve kell tennie,
hogy a kezelésében lévo kozérdekli adatot és kdzérdekbdl nyilvanos adatot — az Infotv.-ben
meghatarozott kivételekkel — erre iranyulé igény alapjan barki megismerhesse.

Az Infotv. 28. § (1) bekezdése alapjan pedig ,a kézérdekli adat megismerése irant szoban,
irdsban vagy elektronikus aton barki igényt nyujthat be. A kézérdekbdl nyilvanos adatok
megismerésére a kozérdeki adatok megismerésére vonatkozo rendelkezéseket kell
alkalmazni.”



Kovetkezésképpen az ERV. Zrt. kézérdek( adatigénylések cimzettje lehet, amelyet kizaro
vagy korlatozo feltételek (lasd erre az Infotv. 27. §-at) hianyaban, illetve amennyiben az
igényelt adatok barmilyen formaban rendelkezésére allnak, ,kezelésében” vannak, teljesiteni
koteles.

3.) A fenti szabalyok alapjan, mivel az ERV. Zrt. kdzfeladatot ellaté szerv, az Infotv. 3. § 5.
pontja értelmében a kezelésében 1évé, gazdalkodasara, tevékenységere vonatkozd adatok,
igy az altala megkoététt szerzédések adatai is — a szemelyes adatokat kivéve — kézérdek
adatnak mindsulnek.

Az Infotv. 27. § (3) bekezdése akként rendelkezik, hogy ,kbzérdekbdl nyilvanos adatként nem
minéstil tzleti titoknak a kézponti és a helyi Gnkormanyzati kéltségvetés, illetve az eurdpai
unios tamogatas felhasznéalasaval, kéltségvetést érinté juttatassal, kedvezmeénnyel, az allami
és énkormanyzati vagyon kezelésével, birtoklasaval, hasznalataval, hasznositasaval, az
azzal valé rendelkezéssel, annak megterhelésével, az ilyen vagyont érinté barmilyen jog
megszerzésével kapcsolatos adat, valamint az az adat, amelynek megismerését vagy
nyilvanossagra hozatalat kiilén térvény kézérdekbdl elrendeli. A nyilvanossagra hozatal
azonban nem eredményezheti az olyan adatokhoz — igy kilénésen a védett ismerethez —
valé hozzaférést, amelyek megismerése az lizleti tevékenység végzése szempontjahol
aranytalan sérelmet okozna, feltéve hogy ez nem akadélyozza meg a kozérdekbdl nyilvanos
adat megismerésének lehetéségét.”

Az Infotv. 27. § (3) bekezdése tehat altalanossagban minésiti kozérdekbdl nyilvanos adatta a
fent nevesitett adatokat. Ebbe a kérbe tartoznak példaul a Zrt. altal kotott szerzédések is,
értékhatarhoz kotott feltétel nélkil. A kdzérdek(i adat és az Uzleti titok 6sszeltkozése esetén
tehat addig a hatarig, amig a kézpénzek felhasznaldsanak nyilvanossag altali ellendrzése
indokolja, hattérbe kell szorulnia a gazdasagi érdekhez f(iz8dd jognak.

Az Infotv. 27. § (3a) bekezdése azt is kimondja tovabba, hogy ,az a természetes személy, jogi
személy vagy jogi személyiséggel nem rendelkez6 szervezet, aki vagy amely az
allamhaztartas alrendszerébe tartozé valamely személlyel pénziigyi vagy lzleti kapcsolatot
létesit, koteles e jogviszonnyal ésszefiiggé és a (3) bekezdés alapjan kozérdekbdl nyilvanos
adatra vonatkozéan — erre iranyuld igény esetén — barki szaméra tajékoztatast adni. A
tajékoztatési kotelezettség a kézérdekbdl nyilvanos adatok nyilvanossagra hozatalaval vagy a
korébban mar elektronikus formaban nyilvanossagra hozott adatot tartalmazo nyilvanos forras
megjelolésével is teljesithetd.”

A fentiek értelmében tehat a Zrt. mint kozfeladatot ellatéd szerv, illetve azok a gazdalkodo
szervezetek, amelyek a Zrt.-vel barmilyen Uzleti kapcsolatba kerillnek, kotelesek a Zrt.
gazdalkodasaval, illetve tevékenységével kapcsolatos kozérdeki és kozérdekbdl nyilvanos
adatok nyilvanossagra keriilését eltiirni, mégpedig olyan mértékig, hogy a kézvagyonnal valo
gazdalkodas, a kézpénzek felhasznalasa atlathato és ellendrizhetd legyen. A megkotott
szerzédések mindazon adatai nyilvanosak, melyek titokban maradasahoz az érintettnek nem
flizédik jogszer( érdeke. Az ERV. Zrt. esetében az Infotv. 27. § (3) bekezdése ilyen jogszert
érdekben tekinthetd a védett ismeret védelme. Fontos kiemelni azonban, hogy a védett
ismeretre mint az adatigénylé altal nem megismerhetd adatra valé hivatkozassal nem lehet
megtagadni a teljes szerzédéses dokumentaciéra iranyul6 adatigénylés teljesitéset, hanem
az Infotv. 30. § (1) bekezdése alapjan a masolaton a meg nem ismerheté adatot
felismerhetetlenné kell tenni.



A Hatosag allaspontja szerint azonban mindenképpen a nyilvanos adatkorbe tartozik példaul
a szerzddéses osszeg, a szerzodés targya, a szerzdédési feltételek, az elszamolasra, a
szerzédés teljesitésére vonatkozé adatok. Ezek azonban csak annyiban lehetnek
nyilvanosak, amennyiben nem eredményezik a védett ismeretre vonatkozé adatokhoz valé

hozzaférést.

Ha a kozérdek( adatot tartalmazé dokumentum az igénylé altal meg nem ismerheto adatot
(pl. a szerzédést kété anyja neve) is tartalmaz, azt az Infotv. 30. § (1) bekezdesének
megfeleléen a masolaton felismerhetetlenné kell tenni.

4.) Afentebb is emlitetteknek megfeleléen az ERV. Zrt. tehat nem hivatkozhat jogszerien arra,
hogy az igényelt adatok a kért formaban nem érhetéek el. Abban az esetben ugyanis. ha az
igénvelt adatok barmilyen formaban az ERV. Zrt.-nél fellelhetéek, azok a kezelésében vannak,
Ugy a Zrt. az Infotv. 30. § (2) bekezdése alapjan az adatigényl6 altal kivant technikai eszkézzel,
illetve modon koteles a kérelemnek eleget tenni.

Az adat megismerésére vonatkozo igény teljesitése az adat megletét feltetelezi. Az adatkezeld
nem koteles az igény teljesitése érdekében maga eldallitani a kért adatokat, a
megismerhetéséget kizardlag a kezelésében |évo adatok tekintetében kell a térvény szabalyai
szerint biztositania. Tekintettel arra, hogy az adatigényl6 altal igényelt adatok a Zrt.
kezelésében lévo, létezd és nem Uj adatok, azok tablazatba rendezése nem mindsul olyan
mliveletnek, amely az Uj adat eléallitasanak kategoriajaba tartozna.

Tehat amennyiben specialis bontasban, 6sszegyljtve igényli az adatigénylé a kézérdekl vagy
kézérdekbdl nyilvanos adatokat, Ugy a kigydijtést vagy levalogatast az adott kézfeladatot ellatd
szervnek, jelen esetben az ERV. Zrt.-nek, el kell végeznie. Megjegyzendd tovabba az is, hogy
az Infotv. nem tartalmaz olyan elutasitasi okot, amely lehetévé tenné a szerv kezelésében lévo
és a meghatarozott formaban igényelt adatok kiadasanak megtagadasat, amennyiben azt a
szerv aranytalan nehézség nélkil teljesiteni képes.

5.) Tekintettel arra, hogy a hatalyos magyar jogrendszerben hazankban nincs precedens jog,
és a birdi itéletek kizarélag az adott igyben rendelkeznek kotelezd erdvel, javaslom, hogy a
jovében kizarélag az informaciészabadsagot mint alapjogot normativ, mindenkire nézve
kotelezd erével szabalyozé térvényt, az Infotv.-t alkalmazzak és hivatkozzak a koézérdekd
és kozérdekbdl nyilvanos adatok megismerésére iranyulé igények teljesitése soran.

Sem a Zrt.-t, sem pedig az informacidészabadsag sérelmével kapcsolatos bejelentések
kivizsgalasara hataskorrel és feladatkorrel rendelkezé Hatdsagot a birosagi dontések nem
koétik, arra hivatkozni sikerrel nem lehet.

6.) Szintén jogellenes az ERV. Zrt. azon gyakorlata, hogy mind a postai uton (vagy akar
személyesen atadott) mind pedig az elektronikus uton benyujtott adatigénylések teljesitését
attol teszi figgove, hogy az adatigénylé a nevét és a lakcimét is megadja.

A kérelmezé adatai kapcsan az adatigénylések elbiralasa és teljesitése soran egyeduli
szempont az lehet, hogy az adatigénylést lehessen valakinek, valamilyen elerhetésegi adatara
(e-mail cim vagy postai cim) teljesiteni. Az adatigényléseket akar névtelentl vagy fiktiv névvel
is be lehet nyljtani. Az Infotv. tébb helyen' is rogziti, hogy kozérdekl adatigénylést barki

' Infotv. 26. § (1) bekezdés; 27. § (3a) bekezdés; 28. § (1) bekezdés; 33. § (1) bekezdés; 52. § (1) bekezdés



benyujthat, illetve a kézérdekl adatok megismerésének jogat barki szamara biztositani kell
(lasd példaul az elektronikus kézzétételi kotelezettség kérében).

Tehat nem jogszer(i a Zrt. azon érvelése, hogy név és lakcim is szilkseges a ,kérelmekhez".
Az e-mailben elkildétt adatigénylések esetében — amennyiben az adatigénylést e-mailben
valé megkiildés utjan is lehet teljesiteni, illetve az adatigenyld kifejezett kerése ez — nem
szilkséges az igénylé lakcimének ismerete.

A kozérdek(i adatigénylések esetében egyébként is nehezen értelmezhetd a ,visszaélés’
kifejezés. Eléfordulhatnak olyan esetek, hogy a szervhez hasonlé vagy ugyanazon targyban
kézérdekii adatigénylést nyUjtanak be. llyen esetben — a nagyszamu érdekiédesre tekintettel
— célszer(i az adatokat a szerv honlapjan vagy a kozadat keresé rendszerben elektronikus
ton hozzaférhetévé tenni. A kozfeladatot ellatd szerv ugyanis — a kételezé adatkoron tal> —
sajat belatasa szerint tovabbi adatokat is kozzétehet, sot az ilyen jellegli torekvéseket a
Hatosag, az Infotv. 32. § -ara® hivatkozassal kifejezetten tamogatja.

Amennyiben egy adatot mar elektronikus formaban nyilvanossagra hoztak, ugy az Infotv. 30.
§ (2) bekezdésének 2. mondata® alapjan a kovetkezd ugyanolyan targyu adatigénylés
teljesitése soran elegendd csupan a nyilvanos forrasra utalni. Ez a gyakorlatban azt jelenti,
hogy megjelélik az URL-t, ahol az adat fellelhetd.

A visszaélések” megelézése tovabba azért sem hivatkozhatd jogszerien, hiszen az
Alaptorvény VI. cikk (2) bekezdése a kozérdeki adatok megismeréséhez és terjesztéséhez
valé alapjogot deklaralja. A Kuria fenti dontése tehat azt az allitast igyekszik alatamasztani,
miszerint a rendeltetésszerii joggyakorlas koévetelménye, illetve a joggal valé visszaéles
polgari jogi definicioja értelmezhet6 a kozérdekl adatigénylések teljesitése vonatkozasaban
is.

A rendeltetésszerii joggyakorlas polgari jogi kévetelménye a maganjogi jogviszonyok (a
személyek egyes vagyoni és személyi viszonyai) tekintetében iranyado. Amikor egy
allampolgar koézérdekii adatigénylést terjeszt elé egy kozfeladatot ellaté szervnél, ezaltal az
Alaptérvényben és az Infotv.-ben meghatarozott informacidszabadsaghoz fliz6d6 alapjogat
gyakorolja, nem érvényesiilnek a polgari jogi alapelvek, hiszen az adatigenyld és a
kozfeladatot ellato szerv kozott nem jon Iétre polgari jogi jogviszony.

A kézérdek(i adatok megismeréséhez és terjesztéséhez valo alapjogot nem értelmezhetjik a
személyhez f(iz6dé jogok csoportjahoz tartozokent, lasd az AB 1992-ig visszavezethetd
kévetkezetes értelmezését is, amely egyértelmiien a véleménynyilvanitas szabadsaganak
alapkéveként, alapvetd feltételeként hatarozta meg, és mint ilyet a politikai
szabadsagjogokhoz szorosan kapcsolédé —alapjogkent. Az informacioszabadsagot
személyhez fliz6d6 jogként, a Polgari térvenykonyv hatalya ala tartozo jogként vald
értelmezése legalabb olyan, mintha a valasztojogot személyisegi jogként hataroznank meg.

2 | asd erre az Infotv. 33. § - 37/B. §

3 Infotv. 32. § A kozfeladatot ellato szerv a feladatkdrébe tartozo iigyekben — igy kilénésen az allami és dnkormanyzati
koltségvetésre és annak végrehajtasara, az allami és 6nkormanyzati vagyon kezelésére, a kdzpénzek felhasznalasara es az erre
kotétt szerzédésekre, a piaci szereplék, a maganszervezetek és - személyek részére kilonleges vagy kizarélagos jogok
biztositasara vonatkozéan — koteles elésegiteni és biztositani a kézvélemény pontos és gyors tajékoztatasat.

¢ Infotv. 30. § 82) bekezdés 2. mondata: Ha a kért adatot korabban mar elektronikus formaban nyilvanossagra hoztak, az igeny
teljesithetd az adatot tartalmazé nyilvanos forras megjeldlésével is.

6



7.) Az ERV Zrt. az adatigénylést elutasito levelében az adatigénylét nem tajékoztatta a
jogorvoslati lehetéségekrél sem. Az Infotv. 30. § (3) bekezdése alapjan az igény teljesitésének
megtagadasardl, annak indokaival, valamint az igénylét az Infotv. alapjan megilleto
jogorvoslati lehetéségekrdl vald tajékoztatassal egyitt, 8 napon belll irasban vagy — ha az
igényben elektronikus levelezési cimét kozolte — elektronikus levélben értesiteni kell.

Az ERV. Kft. tehat e korben sem jart el jogszerlien. Tovabba indokolasi kételezettségét is
elmulasztotta, mivel nem indokolta, hogy a kért adatok, illetve szerzédések — allaspontja
szerint — miért nem mindsuinek kozérdekl adatnak.

Osszességében megallapithaté tehat, hogy az allami tulajdonban lévé gazdasagi
tarsasag mint kdzfeladatot ellato szerv koteles lett volna teljesiteni az adatigénylést.

Bizom benne, hogy a fenti jelentés alkalmas lesz az uigyben az informéaciészabadsaghoz
fliz6dé joggal 6sszefliggd jogsérelem orvosldsara és a jovobeni hasonlé jogsértések
elkeriilésére.

Budapest, 2015. februar 9.
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