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Ugyiszam: NAIH/2016/555/1 V.
A Nemzeti Adatvedelmi és Informaciészabadsag Hatdsag (a tovabbiakban: Hatésag)
jelentése

az egykori BM Korvin Otté Kérhaz mikddési tertletén taldlhatd egészségligyi és egyéb dokumentumok jogi
sorsa

1 Bejelentés érkezett a Nemzeti Adatvédelmi és Informacidészabadsag Hatdésaghoz
(a tovabbiakban: Hatdsag), amelyben a bejelent6 azt sérelmezte, hogy az egykori fasori BM Korvin
Otté Kérhaz (a tovabbiakban: Korhaz) — amelyet 2007-ben beolvasztottak az Allami Egészséguigyi
Kézpontba — terliletén még mindig talalhatéak egészségiigyi dokumentaciok. A 444.hu portalra
2015. julius 27-én toltéttek fel ezzel kapcsolatban egy videdt, amelyet a
http://kepek.444.hu/2015/07/27/orias-korhaz-komplexum-rohad-a-varos-kozepen/ linkre kattintva, a
weboldal aljan meg lehet tekinteni. A 115-5862014. Nyt. szamu Magyar Honvédség Egészségugyi
Kézpont alapitd okirat modositasanak 4. pontja szerint a kéltségvetési szerv jogelédjei és azok
székhelyei kozétt megtalalhaté az IRM Koérhaz és Intézményei, 1071 Budapest VII., Varosligeti
fasor 9-13,

A Hatdsag az Ugyben az informaciés onrendelkezési jogrél és az informacidszabadsagrol szélo
2011. evi CXII. térvény (a tovabbiakban: Infotv.) 38. § (3) bekezdés a) pontja alapjan vizsgalatot
inditott, és megkereséssel fordult a Magyar Honvédség Egészségugyi Kézpontjdhoz
(a tovabbiakban: MHEK). A Hatésag megkeresésére a szerv azt a tajékoztatast adta, hogy 2007.
evben tértént intézmény 6sszevonas soran a Kérhazban talalhatd egészségiigyi dokumentacid
rendezeéset az NNS Mlszaki- és Szamitastechnikai Fejleszté— Szolgaltatd és Kereskedelemi Kit.
(a tovabbiakban: NNS Kft.) végezte, és az egészségligyi dokumentacidkat 2008-ban atadta a
Honvédkorhaz részére, amelyrél jegyzékonyv is készllt. Az atadast kévetéen a Korhaz terilete
bejarasra kerlt, a bejarason egészségligyi dokumentacidkat nem talaltak.

Tudomasuk szerint az intézmény-6sszevonas idején maganrendelés mikddott, amelyrél nem
rendelkeznek informacidval.

2. A Hatosag megkereste az NNS Kift. Ugyvezetdjét, aki azt a tajékoztatast adta, hogy a
Kérhaz ket bizta meg az iratanyag rendezésével. Az NNS Kft. igyvezetdjének tudomasa szerint a
kerdeses terlleten megtalalhaté volt egy radioldgiai részleg is, amely azutan is miikédétt, miutan
az NNS Kift. mar befejezte az iratrendezési munkat, ezért a radioldgiai részleg iratanyagaval az
NNS Kft. nem foglalkozott.

A Hatbsag a vizsgalat soran tudomast szerzett arrdl, hogy az egyes egészségiigyi ingatlanok
Orszagos Birdsagi Hivatal (a tovabbiakban: OBH) vagyonkezelésébe adasardl szélo 1328/2012.
(IX.7.) Korm. hatarozat szerint a Varosligeti fasor 9-11. szam alatti, allami tulajdonban lévé, volt
egeszségugyi célu ingatlan az OBH vagyonkezelésébe keriilt.

3. Tekintettel arra, hogy az ingatlan az OBH vagyonkezelésébe keriilt, és a nevezett
felvételen egészségligyi dokumentacio is lathatd, ezért a Hatdsag tajékoztatast kért az OBH-tél. Az
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OBH arrol tajékoztatta a Hatésagot, hogy kozos helyszini bejarast tartottak 2015. oktdber 1-jén. Az
errdl készitett feliegyzés nem tartalmaz az OBH-ra vonatkozo feladatokat. Az OBH biztositja a
dokumentaciok vizsgalatahoz és elszéllitdasahoz az érintett hatdésagok bejutdsat a teriletre,
elozetes értesités alapjan.

Vélaszlevelében arrdl is tajékoztatta a Hatésagot, hogy 2007. évben tértént intézmény-
tsszevonas soran a Koérhazban talalhatd egészséglgyi dokumentacié rendezeset az NNS Kift.
végezte, és az egészségligyi dokumentaciokat 2008-ban atadta a Honvedkorhaz részére, amelyrdl
jegyzékonyv is készilt. Az atadast kévetéen a Korhaz terlilete bejarésra kerlilt, a bejarason
egészségugyi dokumentaciékat nem talaltak.

Az OBH altal csatolt, 192-101/2015. ny.szamu feljegyzés szerint: ,A HM Hatdsagi Hivatal a 67-
2162015. nyt. szamd, 2015. szeptember 9-i keltezés( lgyiratban az MH egészsegligyi Kézpont
parancsnokanak intézkedését kérte a joghatranyok elkerilése és csGkkentése céljabdl. Az
(igyiratban foglaltak szerint sziikséges annak vizsgélata, hogy az egykori BM Kérhaz teriletén
maradtak-e egészségiigyi dokumentumok. Amennyiben igen, ugy késlekedeés nélkiil intézkedni kell
a dokumentéacié biztonsdgos helyre valé helyezésére, az illetéktelen hozzaférések elkeriilése
érdekében...A kijelolt munkacsoport 2015. oktdber 1-jén végrehajtotta a bejarast...A munkacsoport
a bejéras soran az alabbiakat tapasztalta: A szuréprébaszeriien megtekintett helyiségek valtozatos
képet mutattak: egy része egészségligyi dokumentacionak mindsil, mely a BM Kérhazban (illetve
jogelédjeinél) keletkezett. Ezen belil egyes helyiségekben megtalalhatok réntgen- és CT
felvételek, betegkartotékok, beutaldk, tovabba kilénésen nagy mennyiségben patologiai
metszetek, illetve vélhetden viaszba agyazott mintak. A megtekintett egészségligyi dokumentumok
tébbsége személyazonosité adatot (pl. név, sziletési datum, TAJ szam) is tartalmaz...A
szuréprobaszeriien kivalasztott egészségligyi dokumentumok a megvizsgalast, illetve a fotozast
kévetéen visszahelyezésre keriiltek az eredeti helylkre. Megéallapithato tovabba, hogy az
egészségligyi dokumentumok mellett személyligyi és pénziigyi iratok, kényvek, folyoiratok is nagy
mennyiségben maradtak az objektumban. A személyigyi és pénziigyi dokumentumok szintén
tartalmaznak személyazonositd adatokat. a munkacsoport minésitett adatokat nem talalt...AZ MH
Egészségiigyi Kézpont —115-59/2014.nyt. szamu — alapité okiratanak 4. pontja szerint a
kéltségvetési szerv jogelbdjei kézétt megtalalhatd az IRM Kézponti Kérhaz és Intézményei. Az
alapito okirat azt is régziti, hogy a koéltségvetési szerv kizérélag az elédintézmények fekvébeteg és
egyes jarobeteg-ellatast végzé szervezeti elemeinek atvételébdl adodo jogok és kotelezettsegek
tekintetében jogutddja a jogelbd intézményeknek...A munkacsoport az alabbi javaslatot tette. A
bejaras soran tapasztaltakrél a HM Hatdsagi Hivatalt tajékoztatni sziikséges. Az egészségugyi
dokumentacié pontos mennyiségének megallapitasa céljabdl teljes kéri (valamennyi helyiségre
kiterjedd) bejarast kell végrehajtani a Vérosligeti fasor 9-13. szam alatti objektumban...Vizsgalni
sziikséges tovabba a 2008. évi dokumentacio-atadas korilmeényeit, az egeszsegigyi
dokumentacié feldolgozasaért felelbés cég megbizasat, tevekenyseget.”

4. A Hatosag az Infotv. 56. § (1) bekezdése alapjan felszdlitotta az MHEK-t — tekintettel arra,
hogy 115-58/2014. Nyt. szami MHEK alapitd okirat modositasanak 4. pontja szerint a
koéltségvetési szerv jogeldédjei és azok székhelyei koézott megtalalhaté az IRM Kérhaz és
Intézményei (1071 Budapest VII., Varosligeti fasor 9-13.), és a mddositas szerint a jogutod a
MHEK -, hogy gondoskodjon az adatbiztonsagi kdvetelmények érvényesitéserdl, az iratanyag
elszallitasarol, és annak megfeleld helyen torténd elhelyezésérél.

A Hatosag felszdlitasara érkezett valaszlevél szerint az orvosi iratoknak az Allami Egészségiigyi
Kézpont részére térténd atadasa a SZANYUH 1999. Gazdasagi Tanacsado és Konyveld Kft., mint
végelszamolé feladata volt, mely céggel az Igazsaglgyi és Rendészeti Minisztérium koétotte meg
IRM/KGFO/706/2008. szamu vallalkozasi szerzddest 2008. évben.
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A vallalkozasi szerz6dés 1. pontja értelmében az Igazsagiigyi és Rendészeti Minisztérium
(a tovabbiakban: IRM) felligyelete alatt miikédott az IRM Kézponti Kérhéz és intézményei,
melynek alapitdi jogait az IRM gyakorolta.

A hivatkozott vallalkozasi szerzédés 2.2. pontja értelmében szilkséges az orvosi iratok Allami
Egeszséglgyi Kozpont részére torténd atadasa, mely feladat elvégzését a SZANYUH 1999.
Gazdasagi Tanacsadé és Konyveld Kft 2008. aprilis 30. napjaig vallalta.

Egy 2007. janius 29-én kelt IRM/KGFO/2007/1375. szami megallapodas 5.3. pontja értelmében

az IRM Felszamolé Szervezet az elddintézmény betegeinek dokumentacidjat archivalasra
alkalmas rendszerben el6késziti és gondoskodik megérzésérél, azokat atadja az AEK részére.

Az MHEK szerint nem az MH EK kételessége, hogy az egészségiigyi dokumentumok esetében
vizsgélja a megorzési idot, tovabbé elvégezze azon dokumentumok selejtezését, amelyeknél a
megbrzési idé6 lejart. Végil nem az intézmény feladata, hogy a megérzési idén beliili egészséguigyi
dokumentaciét a 2008 6ta fennéll és fokozédo szennyezeltségtél mentesitse.”

5. Mindezekre tekintettel a Hatésag sziikségesnek latta az igazsagligy miniszterhez, és a
felszamolas alatt alld SZANYUH 1999. Gazdasagi Tanacsadé és Konyveld Kit.
felszamolébiztosahoz is megkereséssel fordulni.

Az igazsagigy miniszter a Hatésag megkeresését tovabbitotta a Belligyminisztérium részeére,
tekintettel arra, hogy a Magyar Kéztarsasag minisztériumainak felsorolasarél szé16 2010. évi XLII.
torvény 2. § (3) bekezdés b) pontja feladatok és hataskorok tekintetében jogutédnak az
lgazsagligyi €s Rendészeti Minisztérium esetén a Beligyminisztériumot jeldlte meg. A
Beliigyminisztérium kézigazgatasi allamtitkara arra a kérdésre nem tudott valaszt adni, hogy
atadasra kerilt-e valamennyi egészségigyi dokumentacié. A kdzokiratrél és a maganlevéltari
anyag védelmérdl szélé 1995. évi LXVI. tdérvényben, illetve a kodzfeladatot ellatd szervek
iratkezelésének altalanos kévetelményeirél sz6lé 335/2005. (XII. 29.) Korm. rendeletben foglaitak
az lgazsagligyi és Rendészeti Minisztérium Koézponti Kérhaz és Intézményeit (a tovabbiakban:
KKI) érinté végrehajtasarol készult jegyzékdnyv boritolapjan régzitésre kerllt, hogy a honvédelmi
miniszter és a HM apparatusa tobbszéri megkeresésre sem biztositotta a KKI és az Allami
Egészségligyi Kdzpont k6zott az atadandé iratanyagok és a réntgenfilmek atadasat-atvetelét.

6. A felszamolobiztos valaszleveléhez csatolt egy 2008. augusztus 21-én kelt, Igazsagugyi és
Rendészeti Minisztérium Koltségvetési és Gazdasagi Fdosztaly vezetdjének cimzett levelet,
amelyben a végelszamol6 azt a tajékoztatast adja, hogy ,az Allami Egészségiigyi Kézpont és a
Honvédelmi Minisztérium el tudta dénteni, hogy az orvosi iratanyagunkat révid hataridén belil a
nagytarcsai 6rzétt, de kiiiritett laktanyaba fogja széllitani.” Erre tekintettel a Hatésag megkereste a
honvédelmi minisztert is.

7. A honvédelmi miniszter valaszlevelében foglaltak szerint az MHEK illetékes szakemberei
legjobb tudomasa szerint, 2008-ban a BM Koérhaz rontgenanyaga és a fekvobeteg ellatasara
vonatkozé, papiralapt egészségligyi dokumentacidja atadasra kerlt az Allami Egészséglgyi
Kézpont részére, az NNS Kft. kézremiikddésével. Az NNS Kft. informalis tajékoztatasa szerint a
jarébeteg ellatasra vonatkozé egészségigyi dokumentaciét — a megbrzési idén kivili
dokumentumok kivételével, melyek megsemmisitésre kerliltek — a levéltarnak adtak at. Nem kerdilt
tovabba atadasra a BM Kérhaz elektronikus nyilvantartasa.

Az iratadas-atvételi jegyzékényv alapjan megallapithaté, hogy az Allami Egészségiigyi Kézpont
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részérél atvevoként felttintetett személyek az MHEK személyi allomanyaba tartoznak.

A honvédelmi miniszter megjegyezte, hogy a BM Korhazban keletkezett egészséglgyi
dokumentacié kiadasara vonatkozd igények tébb esetben csak részben, vagy egyaltalan nem
voltak teljesitheték az MHEK (és el6d intézményei) altal. Az adathidny a jarobeteg ellatasra
vonatkozd egészségiigyi dokumentacié és az elektronikus adatallomany hianyara vezetheto
vissza.

Az Allami Egészségligyi Kézpont részére atadasra kerllt egészségligyi dokumentaciok tételes
felsorolasara sajnalatos médon nincs lehetdség. Az atadott dokumentumokrél a 46 oldalas
jegyzékonyvén kivill tovabbi irat, jegyzék nem all rendelkezésre. A jegyz6konyvben felsorolt tételek
és a dobozok tartalmanak egyezéségét, az egészségigyi dokumentacio teljességet az atadas-
atvetél soran nem volt méd vizsgalni, figyelemmel azok nagy mennyiségére és az Uj intézmenyi
struktira mikodéképességének biztositdsat célz6 tovabbi feladatokra. Az egészséglgyi
dokumentacié kiadasara vonatkozo igények tapasztalatai alapjan azonban megallapithato, hogy —
a szdllitasi jegyzékonyvek tartalmaval ellentétben — a réntgenanyagok mellett fekvdbeteg
dokumentacio is talalhato.

8. A fentiekre tekintettel a Hatosag szikségesnek latta az Ugyben az Orszagos Betegjogi,
Ellatottjogi, Gyermekjogi és Dokumentacios Kézpont (a tovabbiakban: OBDK) éllaspontjanak
kikéréseét.

Valaszlevelilk szerint az OBDK az egészségugyi dokumentaciét kezelé intézmények jogutédd
nélkilli megszlinése esetén az adatkezelési feladatokat ellatd szerv kijelélésérdl szolé 44/2008.
(1.29.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Korm. rendelet) alapjan a jogutéd nelkil megszint
kézponti egészségiigyi intézményekben keletkezett egészségiigyi dokumentumok adatkezeléje. E
feladatkérében az OBDK az adatkezelése ala tartozé egészségligyi dokumentaciobdl — az eldirt
megdrzési idén belll — az érintett kérelmére, vagy jogszabalyban feljogositott szerv vagy személy
inditvanya alapjan betekintést engedélyez, adatot szolgaltat, masolatot ad ki. A hivatkozott Korm.
rendelet alapjan a jogutdd nélkil megszint, ugyanakkor nem kézponti (igy példaul énkormanyzati
fenntartasu) egészségugyi intézmények esetében népegészségigyi feladatkérében eljaré févarosi
és megyei kormanyhivatal minésil adatkezelének.

Abban az esetben, amikor az egészségugyi intézmény jogutddliassal sziinik meg, a megszind
szervezetben keletkezett dokumentacioért az atvevd intézmény a felelés. Ezen intézmények
tekintetében a jogszabalyok nem utalnak feladat- és hataskért az OBDK reészere.

Az OBDK allaspontja szerint — a Hatdsag altal kézolt tények alapjan — annak a kérdése, hogy az
szerinti megobrzési koételezettség, valamint kiknek kell a dokumentaciok elszallitasarol
gondoskodni, sajnos nem allapithatd meg kétséget kizaréan, tovabba az OBDK sem rendelkezik
informacioval az Ggy kapcsan.

Az OBDK tajékoztatasaban kiemelte, hogy az egészséglgyi dokumentacié megismeréséhez vald
jog, valamint az egészségugyi dokumentumok jogszabalyokban megfelel6 kezelése és védelme —
ezen belll is a dokumentumok kételezd megdrzési idon belll biztonsagos megdérzése ugyanakkor
kiemelten fontos feladat.

9. Az egészséglgyi és a hozzajuk kapcsolédd személyes adatok kezelésérdl és védelmérdl



sz0l6 1997. évi XLVII. térvény (a tovabbiakban: Etiak.) 30.§-a (1) bekezdése értelmében az
egészséglgyi dokumentaciot az adatfelvételtdl szamitott 30 évig, a zardjelentést legalabb 50 évig
kell megérizni. Az Etiak. 30. § (2) bekezdése szerint: ,Képalkoté diagnosztikai eljaréssal késziilt
felvételt az annak készitésétol szamitott 10 évig, a felvételrél készitett leletet a felvétel készitésétsl
szamitott 30 évig kell megérizni.”

Az Ugy szempontjab6l fontos alapelv az adatbiztonsag kévetelménye. Ezt a kévetelményt régziti
egyrészt az informaciés dnrendelkezési jogrél és az informacidészabadsagrél sz6lé 2011. évi CXII.
toérvény (a tovabbiakban: Infotv.) 7. §-a' , masrészt az Etak. 6. §-a? is.

A 115-58/2014. Nyt. szamu MHEK alapit6 okirat médositasanak 4. pontja szerint a koltségvetési
szerv jogelédjei és azok székhelyei kézott megtaldlhaté az IRM Koérhaz és Intézményei (1071
Budapest Vii., Varosligeti fasor 9-13.), és a médositas szerint a jogutéd az MHEK, erre tekintettel
a jogeldéd intézmény dokumentacioirél nekik kell gondoskodni, azonban nem vallaljak azok 6rzését,
mert allaspontjuk szerint nem az 6 feladatuk, hogy a fokozott szennyez&désektdl azokat
mentesitsék.

Vannak olyan egészségligyi és egyéb dokumentaciok is, amelyek esetében nem allapithatd meg,
hogy kit terhel az 6rzési kotelezettség, tovabba van-e egyaltalan jogutdd, hiszen nem lehet
kétséget kizaréan megallapitani, hogy mely egészséglgyi szolgaltaté tevékenykedett még azon a
helyen.

! Az Infotv. 7. §-a értelmében: ,, (1) Az adatkezelS koteles az adatkezelési milveleteket 1igy megtervezni és végrehajtani,
hogy az e torvény és az adatkezelésre vonatkozé mds szabdlyok alkalmazdsa sordn biztositsa az érintettek
magdnszférdjdnak védelmét.

(2) Az adatkezel6, illetve tevékenységi korében az adatfeldolgozé kiteles gondoskodni az adatok biztonsdgdrol, kiteles
tovabbd megtenni azokat a technikai és szervezési intézkedéseket és kialakitani azokat az eljdrdsi szabalyokat, amelyek
e torvény, valamint az egyéb adat- és titokvédelmi szabdlyok érvényre juttatdsdhoz sziikségesek.

(3) Az adatokat megfeleld intézkedésekkel védeni kell killonésen a jogosulatlan hozzdférés, megvdltoztatds, tovabbitds,
nyilvdnossdgra hozatal, torlés vagy megsemmisités, valamint a véletlen megsemmisiilés és sériilés, tovibbd az
alkalmazott technika megvdltozdsdbdl fakadé hozzdférhetetlenné vélds ellen.

(4) A kilonbozé nyilvdntartésokban elektronikusan kezelt adatdllomdnyok védelme érdekében megfeleld technikai
megolddssal biztositani kell, hogy a nyilvintartdsokban tdrolt adatok — kivéve ha azt torvény lehetévé teszi —
kozvetlenil ne legyenek dsszekapcsolhatok és az érintetthez rendelhetGk.

(5) A személyes adatok automatizdlt feldolgozdsa sordn az adatkezelG és az adatfeldolgozé tovdbbi intézkedésekkel
biztositia

a) a jogosulatlan adatbevitel megakaddlyozdsat;

b) az automatikus adatfeldolgozé rendszerek jogosulatlan személyek dltali, adatdtviteli berendezés segitségével torténd
haszndlatdnak megakaddlyozdsdt;

¢) annak ellendrizhetSségét és megdllapithatésdgdt, hogy a személyes adatokat adatdtviteli berendezés alkalmazdsdval
mely szerveknek tovdbbitottik vagy tovdbbithatjdk,

d) annak ellendrizhetdségét és megdllapithatosagat, hogy mely személyes adatokat, mikor és kivitte be az automatikus
adatfeldolgoz6 rendszerekbe;

e) a telepitett rendszerek tizemzavar esetén torténd helyredllithatésdgadt és

J) azt, hogy az automatizdit feldolgozds sordn felléps hibdkrdl jelentés készilljon.

(6) Az adatkezelGnek és az adatfeldolgozénak az adatok biztonsdgdt szolgdlé intézkedések meghatdrozdsakor és
alkalmazdsakor tekintettel kell lenni a technika mindenkori fejlettségére. Tobb lehetséges adatkezelési megoldds kiziil
azt kell vdlasztani, amely a személyes adatok magasabb szintii védelmét biztositja, kivéve, ha az ardnytalan nehézséget
Jelentene az adatkezelGnek.”

2 Az Elak. 6. §-a szerint: ,,4z egészségiigyi és személyazonosité adatok kezelése és feldolgozdsa sordn biztositani kell az
adatok biztonsdgdt véletlen vagy szdndékos megsemmisitéssel, megsemmisiiléssel, megvaltoztatdssal, kdrosoddssal,
nyilvdnossdgra keriiléssel szemben, tovibbd, hogy azokhoz illetéktelen személy ne férjen hozzd.”
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Figyelemmel arra, hogy nem a Hatosagnak a feladata a bejelentés szerinti aktak elszallitasa és
tarolasa, tovabba figyelemmel arra is, hogy a megkeresett intézmények kozul senki sem vallalja az
aktak 6rzését, ezért a Hatésag az tigyet atteszi az OBDK-nak, mivel a jogalkotdi szandek szerint
az OBDK a ,gazdatlan dokumentaciok 6rzéje’—, és felkéri arra, hogy gondoskodjon az iratok
elhelyezésérél, hogy azok sorsa megnyugtatéan rendezddni tudjon.

A Hatosag hatdsagi eljaras és birdsagi eljaras meginditasat nem tartotta indokoltnak — a Hatdsag
az Uigyben az Infotv. 59. §-anak (1) bekezdése alapjan jelentést bocsét ki. A Hatésag jelentese az
Infotv. 59. § (3) bekezdése alapjan nyilvanos, ezért azt a Hatésag a honlapjan elérhetove tette. Az
Infotv. 59. § (5) bekezdése értelmében a Hatésag jelentése birosag vagy mas hatdsag eldtt nem
tamadhaté meg.

Budapest, 2016. junius /f !

Udvozlettel:
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