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. Nemzeti Adatvédelmi és
Informacidszabadsag Hatdsag

Ugyiratszam: NAIH-6529-9/2026.

A Nemzeti Adatvédelmi és Informaciészabadsag Hatésag
Jelentése

a Szabalyozott Tevékenységek Feliigyeleti Hatosaga jogsértése a kozérdekii adatok
megismerésének korlatozasa targyaban

2026. februar 5. napjan bejelentést érkezett a Nemzeti Adatvédelmi és Informacidoszabadsag
Hatdsaghoz (a tovabbiakban: Hatésag), amelyben a Bejelent6 azt sérelmezte, hogy a Balsai Ugyvédi
Iroda (eljar6 ugyvéd: dr. ifi. Balsai Istvan, KASZ: 36061942) altal képviselt Szabalyozott
Tevékenységek Fellugyeleti Hatosaga (a tovabbiakban: SZTFH) a kozérdekl adatigénylését
elutasitotta.

l. A bejelentés

A Bejelent6 2026. januar 20. napjan fordult az SZTFH-hoz a https:/kimittud.hu/request/-
banyafelugyelettel kapcsolatos i?nocache=incoming-41095#incoming-41095 URL alatt talalhato
alabbi k6zérdekl adatok kiadasa irant:

LAZ informacids énrendelkezési jogrél és az informaciészabadsagrol szolé 2011. évi CXII. térvény (a
tovabbiakban: Infotv.) 28. § (1) bekezdése alapjan a kbvetkez adatigénylést terjesztem elé.

A MOL tajékoztatasa szerint a Bajansenye-l. banyatelken a banyafeliigyelet altal jovahagyott
kitermelési miszaki lizemi terv alapjan a Rotary Lyb-43 berendezéssel banyaszati tevékenységet
végez. A MOL kbzleménye szerint a munkalatok megkezdését a Kdbolaj- és Fbldgazbanyaszati
Biztonsagi Szabalyzatnak megfelelben a banyafeliigyeleti hataskérben eljaré6 Szabalyozott
Tevékenységek Felliigyeleti Hatésagahoz bejelentette.

Kérem, sziveskedjen megkiildeni részemre a jovahagyott kitermelési miiszaki (izemi terv, a MOL
bejelentése és a Hatdésag jovahagyo hatarozatanak (végzésének, stb.) elektronikus masolatat!"

Az SZTFH 2026. februar 4. napjan a Bejelentdt valaszaban arrél tajékoztatta, hogy az adatigénylés
teljesitésére nincs lehetésége az informacidés dnrendelkezési jogrol és az informacidoszabadsagrol
sz616 2011. évi CXII. térvény (a tovabbiakban: Infotv.) 27. § (2) bekezdés g) pontja alapjan. Az igény
teljesitése megtagadasanak indokaul felhivta a Karia 2023.9.214. szamu, valamint a BH 2024.9.208
(Kuria Pfv.1V.20.384/2024/5.) szamu hatarozatait.

Az SZTFH javasolta, hogy a Bejelentd iratbetekintési kérelmet nyujtson be az altalanos kozigazgatasi
rendtartasrol szolo 2016. évi CL. térvény (a tovabbiakban: Akr.) szerint.

A Bejelent6 sérelmezte a kdzérdek(i adatigénylés elutasitasat és kérte a Hatdsagot vizsgalat
lefolytatésara.

Il. A vizsgalat lefolytatasa

Az ugyben a Hatosag az Infotv. 38. § (3) bekezdés a) pontja alapjan vizsgalatot inditott, és a NAIH-
6529-2/2026. szamon megkeresést bocsatott ki, amelyben kérte, hogy az SZTFH a megkeresésben
foglaltak szerinti nyilatkozatait valamint az ugyben keletkezett dokumentumokat a levél
kézhezvételétdl szamitott 15 napon belul kildje meg.
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Az SZTFH képviseletében eljaré Balsai Ugyvédi Iroda (a tovabbiakban: Ugyvédi Iroda) 2026.
marcius 6. napjan beadvanyt nyujtott be a Hatdsag részére, amelyben kérte, hogy a Hatdsag a
valaszadasi hataridét 8 nappal hosszabbitsa meg, mivel a valasz szakszer(i dsszeallitdsa tobb idét
vesz igénybe.

A Hatdsag a kérelemben foglaltakat meéltanyolta és a valaszadasi hataridét ugy modositotta, hogy
azt a NAIH-6529-4/2026. lgyiratszamu levél kézhezvételétél szamitott 8 napban hatarozta meg.

A Hatdsag megallapitotta a letoltési igazolas alapjan, hogy a fenti levelet 2026. marcius 10. napjan
az Ugyvédi Iroda kézhez vette, a valaszadasra megallapitott hataridé6 2026. marcius 18. napjan
eredménytelentil letelt, mivel a megkeresésre nem érkezett valasz.

A Hatosag felhivta a figyelmet arra, hogy a meghatalmazott is koteles az Infotv. 54. § (2) bekezdése
alapjan a megkeresésre a fent megjeldlt hataridében valaszt adni. A kért felvilagositas az Infotv. 54.
§ (3) bekezdésében meghatarozott esetekben tagadhaté meg.

A Hatdsag ismételt megkeresést bocsatott ki az Ugyvédi Iroda részére és kérte, hogy a vizsgalat
lefolytatasa érdekében mikodjon egyltt a Hatésaggal és a valaszat haladéktalanul, de legkésébb a
levél kézhezvételétdl szamitott 5 napon belll kildje meg.

Az ismételt megkeresést 2026. aprilis 16. napjan az Ugyvédi Iroda elektronikus tarhelyérdl letéltotte,
azonban valasz tovabbra sem érkezett a Hatosag megkeresésére.

A Hatésag egyuttal tajékoztatta az SZTFH EInokét a fentiekrdl és kérte, hogy tegyen megfelel$
intézkedéseket annak érdekében, hogy a Hatésag a vizsgalatot eredményesen le tudja folytatni és a
megkeresésben foglaltakra haladéktalanul kuldjék meg a valaszt.

M. A Hatésag megallapitasai

Tekintettel arra, hogy a vizsgalati eljarasban a megkeresésben foglaltakat az SZTFH figyelmen kivl
hagyta, a vizsgalat soran nem mikodott egyitt, a Hatosag a rendelkezésre allé adatok alapjan az
uggyel kapcsolatban a kdvetkez6 allaspontot alakitotta ki.

lll.1. A k6zérdekii adatok nyilvanossaga

Magyarorszag Alaptérvényének (a tovabbiakban: Alaptorvény) VI. cikk (3) bekezdése értelmében
mindenkinek joga van személyes adatai védelméhez, valamint a kozérdekil adatok megismeréséhez
és terjesztéséhez.

Az informacidszabadsag elsédleges rendeltetése az &llam atlathatdsaganak biztositasa. Az
Alkotmanybirésag a 32/1992. (V. 29.) AB hatarozataban kimondta, hogy ezen alapjog ,lehetévé teszi
a valasztott népképviseleti testiiletek, a végrehajté hatalom, a kbzigazgatas jogszeriiségének és
hatékonysaganak ellenbrzését, serkenti azok demokratikus miikédését.”

Az Infotv. 1. §-a szerint az Infotv. célja a hatalya ala tartoz6 targykdrokben az adatok kezelésére
vonatkozé alapvetd szabalyok meghatarozasa annak érdekében, hogy — a maganszféra védelme
mellett — a kézigyek atlathatésaga a kdzérdekl és a kozérdekbdl nyilvanos adatok megismeréséhez
és terjesztéséhez fliz6d6 jog érvényesitésével megvaldsuljon.

Az Infotv. 3. § 5. pontja szerint kdzérdek(i adat: az allami vagy helyi &nkormanyzati feladatot, valamint
jogszabalyban meghatarozott egyéb kdzfeladatot ellatd szerv vagy azt atvevd szerv, szervezet vagy
személy (a tovabbiakban egyutt: kdzfeladatot ellatdé szerv) kezelésében lévd és tevékenységére
vonatkozé vagy kdzfeladatanak ellatasaval 6sszefiiggésben keletkezett, a személyes adat fogalma
ala nem es6, barmilyen modon vagy formaban rogzitett informacié vagy ismeret, fuggetlendl
kezelésének mobdjatol, o6nallé vagy gyljteményes jellegétdl, igy kaldondsen a hataskorre,



illetékességre, szervezeti felépitésre, szakmai tevékenységre, annak eredményességére is kiterjed6
értékelésére, a birtokolt adatfajtakra és a mikodést szabalyoz6 jogszabalyokra, valamint a
gazdalkodasra, a megkotott szerz6désekre vonatkozo adat.

Az Infotv. 3. § 6. pontja értelmében: kdzérdekbdl nyilvanos adat: a kbzérdek( adat fogalma ala nem
tartoz6 minden olyan adat, amelynek nyilvanossagra hozatalat, megismerhet6ségét vagy
hozzaférhetéveé tételét torvény kdzérdekbdl elrendeli.

Az Infotv. 26. § (1) bekezdése kimondja, hogy az allami vagy helyi 6nkormanyzati feladatot, valamint
jogszabalyban meghatarozott egyéb kdzfeladatot ellaté szervnek vagy személynek (a tovabbiakban
egyutt: kozfeladatot ellatd szerv) lehetévé kell tennie, hogy a kezelésében lévd kdzérdek(i adatot és
kozérdekbdl nyilvanos adatot — az e torvényben meghatarozott kivételekkel — erre iranyul6 igény
alapjan barki megismerhesse.

Az Infotv. 28. § (1) bekezdése alapjan a kdzérdek(i adat megismerése irant széban, irasban vagy
elektronikus uton barki igényt nyujthat be. A kdzérdekbdl nyilvanos adatok megismerésére a
kézérdekl adatok megismerésére vonatkozé rendelkezéseket kell alkalmazni.

Az Infotv. 30. § (2) bekezdése szerint az adatigénylésnek kdzérthet6 formaban és — amennyiben ezt
az adatot kezel6 kozfeladatot ellaté szerv aranytalan nehézség nélkul teljesiteni képes — az igényld
altal kivant formaban, illetve modon kell eleget tenni. Ha a kért adatot korabban mar elektronikus
formaban nyilvanossagra hoztak, az igény teljesithet6 az adatot tartalmazé nyilvanos forras
megjeldlésével is. Az adatigénylést nem lehet elutasitani arra valé hivatkozassal, hogy annak
kozértheté formaban nem lehet eleget tenni.

Az Infotv. 32. §-a alapjan a kdzfeladatot ellatd szerv a feladatkorébe tartozo Ggyekben — igy kiléndsen
az allami és dnkormanyzati koltségvetésre és annak végrehajtasara, az allami és énkormanyzati
vagyon kezelésére, a kdzpénzek felhasznalasara és az erre kétott szerzédésekre, a piaci szereplék,
a maganszervezetek és -személyek részére kildnleges vagy kizarolagos jogok biztositasara
vonatkozdan — koteles elésegiteni és biztositani a kdzvélemény pontos és gyors tajékoztatasat.

II.2. Az Infotv. és az Akr. rendelkezései a k6zérdekii adatok megismerése targyaban

A bejelentéshez mellékelt, megkuldétt iratokban talalhaté MOL Nyrt. nyilatkozata alapjan — amely
2026. januar 8. napjan kelt — megallapitast nyert, hogy a Bajansenye-I. termel6 banyatelken a MOL
Nyrt. a banyaszati tevékenységet a banyafeligyelet altal jovahagyott kitermelési miiszaki Gzemi terv
alapjan végzi, és a munkalatok megkezdését a Kobolaj- és Foldgazbanyaszati Biztonsagi
Szabalyzatnak megfeleléen a banyafellgyeleti hataskdrben eljaré6 SZTFH-nak bejelentette.

A fentiekbdl kovetkezik, hogy az adatigénylés id6pontjaban a banyafelligyeleti hataskdrben eljard
SZTFH eljarasa lezarult, az igényelt kozérdek( adatokat az SZTFH kezeli, valamint ezek az adatok
az SZTFH tevékenységével Osszefliggésben keletkeztek, tehat az Infotv. 3. § 5. pontja alapjan
k6ézérdeki adatok.

A kozérdekl adatok megismerésére vonatkozé szabalyokat az Alaptorvénnyel 6sszhangban az
Infotv. rendelkezései tartalmazzak, azaz a kdzérdek(i adat kiadasara iranyuld igényt kizarélag az
Infotv. rendelkezései szerint kell elbiralni. Attdl, hogy Akr. tartalmaz szabalyokat az eljaras irataiba
valé betekintésre vonatkozoan, az Alaptdrvény és az Infotv. szerinti informaciészabadsaghoz fiz6d6
alapjog nem uresithetd ki.

Az Akr. 33. § (5) bekezdése értelmében, ha térvény a dontés nyilvanossagat nem korlatozza vagy
nem zarja ki, az eljaras befejezését kbvetben a személyes adatot és védett adatot nem
tartalmazoé véglegessé valt hatarozatot, valamint az els6foku hatarozatot megsemmisité és az
els6foku hatarozatot hozé hatésagot Uj eljarasra utasitd végzést barki korlatozas nélkiil
megismerheti.



Az Akr. hivatkozott bekezdéséhez flizott kommentar azonos kovetkeztetésre jut: ,E jogszabalyhely
védett titokrol és térvény altal védett egyéb adatot (példaul személyes adatot) tartalmazoé iratokrol
beszél. A jogszabalyi megfogalmazas oka, hogy az iratokban kbzérdekli adatnak vagy kbézérdekbdl
nyilvanos adatnak minéstil6 adatok vannak, akkor abba az Infotv. szabalyai alapjan kiilén jogosultsag
nélkdil barki betekinthet.”

A Hatdsag kovetkezetesen képviselt allaspontja szerint az Infotv. 27. § (2) bekezdés g) pontja szerinti
korlatozas rendeltetése nem a mar lezarult kdzigazgatasi hatésagi eljarasokra vonatkozik, tovabba
az Akr. 33. § (3) bekezdése csak azon adattipusokat jeldli meg, amelyek megismerhetésége
feltételhez kotott. A kdzérdekil és kozérdekbdl nyilvanos adatok tekintetében az emlitett rendelkezés
nem tartalmaz korlatozast, annak értelmezése soran egyedil a személyes adatok, vagy egyéb védett
adatok felismerhetetlenné tétele az, amit a jogszabaly elGir.

A vonatkozo6 hatésagi, birdsagi és alkotmanybirdsagi gyakorlat is egyértelmi a tekintetben, hogy az
Infotv. 27. § (2) bekezdésére vald hivatkozas soran tartalmi megtagadasi oknak kell fennallnia a kért
adatok vonatkozasaban, a formalis hivatkozas nem elegend6. A kozfeladatot ellato szervek kotelesek
a dokumentumokat tartalmi vizsgalatnak alavetni, tartalmi indokolasi kotelezettséguknek eleget tenni,
€és nem csupan formalisan hivatkozni arra a térvényre, amely allaspontjuk szerint korlatozhatja a
kbézérdeki vagy kdzérdekbdl nyilvanos adatok megismerhetéségét. [4/2021. (1.22.) AB hatarozat]

Az SZTFH nem hivatkozott konkrét folyamatban Iév6 eljarasra, nem vonatkoztatta az adott
adatigénylésre a megtagadasi okot, nem tajékoztatta az adatigénylét arrdl, hogy az eljaras mikor és
hogyan zarul le, mely idéponttol ismerhetéek meg az adatok, tovabba nem tarta fel azon mérlegelési
szempontokat, indokokat sem, amelyek a kozérdek(i adatok eltitkolasa mellett szdélnak azok
nyilvanossagaval szemben. Az SZTFH eljarasa ily médon az informacidoszabadsag indokolatlan
korlatozasat valdsitotta meg.

Az Infotv. 27. § (2) bekezdése alapjan korlatozott adatok tekintetében a szerv vezetbje szlikségesség-
aranyossag alapu érdekmérlegelést kovetéen donthet az adatigénylés megtagadasa vagy az
adatigénylés teljesitése mellett mérlegelve, hogy a megtagadashoz vagy a teljesitéshez fliz6dik-e
nagyobb kézérdek az Infotv. 30. § (5) bekezdése szerint. Az esetleg folyamatban lévé kdzigazgatasi
hatdsagi eljarasra hivatkozas esetében is az Infotv. 30. § (5) bekezdése szerinti mérlegelést kdvetéen
— az Alaptdrvény figyelembevételével — mas alapvet6 jog érvényesilése, vagy valamely alkotmanyos
érték védelme érdekében a feltétlenll szikséges mértékben, az elérni kivant céllal aranyosan, az
alapvet6 jog lényeges tartalmanak tiszteletben tartasaval torténhet a nyilvanossag korlatozasa. Az
SZTFH ilyen érdekmérlegelést nem mutatott be.

A Kduaria Pfv.IV.20.452/2025/5. szamu hatarozatdban az SZTFH altal hivatkozott
Pfv.1V.20.384/2024/5. szamu itéletére vonatkozoéan kifejtette, hogy ,,Abban az ligyben ugyanis a Kuria
egy folyamatban levé hatésdgi eljdrds irataiba valé betekintés targyaban értelmezte az Akr. 33. §
(1)-(3) bekezdését, valamint az Infotv. 27. § (2) bekezdés g) pontjat.[...] A folyamatban levd
hatésagi eljarashoz kapcsolédéan emelte ki azt, hogy az ,egyedi hatosagi eljarasok harmadik
személy altal megismerhet6 kézérdekii és k6zérdekbdl nyilvénos adatait az Akr. 33. § (5) bekezdése
szerinti eljarast befejez6é hatarozat tartalmazza, amelyet barki megismerhet’.[45 bekezdés] A Kuria
megallapitotta, hogy ,,a befejezett hatosagi eljaras soran keletkezett k6zérdekii adatigény
teljesitése az Infotv. 27. § (2) bekezdés g) pontja és az Akr. 33. § (5) bekezdése alapjan nem
tagadhaté meg”.

A Bejelenté adatigénylésében egy befejezett hatésagi eljarasban keletkezett dokumentumok
tartalmat kivanta megismerni, ebbdl kovetkezik, hogy az SZTFH hivatkozdsa a Kuria
Pfv.IV.20.384/2024/5. szamu itéletére nem helytallo.

1 Nagykommentar az dltalanos kozigazgatasi rendtartasrol szold 2016. évi CL. torvényhez — Szerkesztette: Barabas
Gergely/Baranyi Bertold/Fazekas Marianna



A Hatésag felhivta az SZTFH figyelmét, hogy a magyar jogban nem az iratelv, hanem az adatelv
érvényesul. Az adatelv alapjan teljes dokumentumok nyilvanossaga nem korlatozhaté arra
hivatkozassal, hogy azok védett adatot is tartalmaznak. Ez esetben a védett adatok
felismerhetetlenné tétele és adatonként a nyilvanossag korlatozas okanak megjel6lése mellett kdteles
a dokumentumok masolatat megkuildeni a Bejelent részére az Infotv. 30. § (1) bekezdésében
foglaltak szerint.

V. A vizsgalat eredménye

A fent kifejtettek szerint a Hatésag a vizsgalat eredményeként megallapitotta, hogy az SZTFH
megsértette a Bejelent6 kozérdekl( adatok megismeréséhez f(iz6d6 jogat azzal, hogy az
adatigénylést az Infotv. 27. § (2) bekezdés g) pontjara hivatkozva elutasitotta, ezért a Hatésag az
Infotv. 56. § (1) bekezdése alapjan felszdlitotta az SZTFH-t hogy a Bejelentd részére az altala
igényelt formaban teljesitse az adatigénylésben megjeldlt kbzérdeki, kdzérdekbdl nyilvanos adatok
kiadasat.

V. A jelentés kibocsatasa

A Hatdésag az SZTFH-t tajékoztatta, hogy az Infotv. 56. § (2) bekezdése szerint ,az adatkezels —
egyetértése esetén — haladéktalanul megteszi az (1) bekezdés szerinti felszdlitasban megjelolt
szlikséges intézkedéseket, és a megtett intézkedéseirdl, illetve — egyet nem értése esetén —
allaspontjardl a felszolitas kézhezvételétél szamitott harminc napon beliil irasban tajékoztatia a
Hatésagot”.

A Hatésag tajékoztatast nyujtott arrdl is, hogy az Infotv. 58. § (1) bekezdés értelmében, ha a
felszélitds alapjan a jogsérelem orvoslasara, illetve a jogsérelem kozvetlen veszélyének
megszuntetésére nem keril sor, a Hatdsag a tajékoztatasi hataridd lejartat kdvetd harminc napon
belll dont a szikséges tovabbi intézkedések megtételérdl.

Az SZTFH az Infotv. 56. § (2) bekezdésében foglalt tajékoztatasi kdtelezettségének nem tett eleget,
annak ellenére sem, hogy e kotelezettségének a teljesitésére a Hatésag az Infotv. 56. § (2)
bekezdésében meghatarozott hataridé lejartat kovetéen ismételten felhivta a figyelmét.

A fentiekre tekintettel a Hatésag az dgyben az Infotv. 59. § (1) bekezdése alapjan jelentést bocsat
ki.

A Hatdség jelentése az Infotv. 59. § (3) bekezdése alapjan nyilvanos, ezért azt a Hatdésag anonimizalt
formaban a honlapjan elérhetbvé tette.

Az Infotv. 59. § (5) bekezdése értelmében a Hatdsag jelentése birésag vagy mas hatésag elétt nem
tamadhatd meg.

Bizom benne, hogy e jelentés alkalmas lesz az Ugyben a kézérdekld adatok nyilvanossagaval

Osszefliggd jogsértés orvoslasara, a kézvélemény figyelmének felhivasara, és a jovében hasonld
jogseértés elkerulésére.

Budapest, elektronikus alairas és id6bélyeg szerint

Dr. habil. Péterfalvi Attila
elndk, c. egyetemi tanar



		2026-06-12T11:30:33+0200


		2026-06-12T11:30:19+0200
	Dr. Péterfalvi Attila András 2026-06-12 - 11:30:19 +0200




