. Nemzeti Adatvédelmi és
Informacidszabadsag Hatosag

Ugyszam: NAIH/2018/21/ [H. Targy: a Magyarorszagi Szcientoldgia
(NAIH/2016/6545/H.) Egyhaz és a Szcientoldgia Egyhaz
XVIII. Misszi6 adatkezelése

HATAROZAT

A Nemzeti Adatvédelmi és Informaciészabadsag Hatésag (a tovabbiakban: Hatdésag) a
Magyarorszagi Szcientolégia Egyhaz (a tovabbiakban: Kotelezett |., MSZE) (1138
Budapest, Vaci ut 169.), valamint a Szcientolégia Egyhaz XVIIl. Misszi6é (a tovabbiakban:
Kotelezett Il., illetve Misszio) (4400 Nyiregyhaza, Rakoczi ut 18-20. I. em.) — mindkét
szervezetre vonatkozd megallapitas esetében a hatarozat a Kotelezettek, vagy az Egyhaz
elnevezést hasznalja — fenti szamu Ugyében az informaciés onrendelkezési jogrél és az
informacidoszabadsagrél szolé 2011. évi CXIl. térvény (a tovabbiakban: Infotv.) 61. § (1)
bekezdés a), d) és g) pontjai alapjan az alabbi dontést hozza.

1) A Hatésag megallapitja, hogy a Kotelezettek jogellenes adatkezelési tevékenységet
folytatnak, mert az indokolasban kifejtettek szerint az elbzetes tajékoztatasi
kotelezettségliket, a célhoz kotétt adatkezelés elvét, a tisztességes adatkezelés elvét, az
adatbiztonsag kévetelményeit is megszegték és jogalap nélkili adatkezelést is végeznek.

A Hatésag a Kotelezettek tovabbi jogellenes adatkezelését megtiltja, és a Kotelezetteket
felszdlitja arra, hogy ennek a hatarozat kézlésétdl szamitott 30 napon belll az alabbi médon
tegyenek eleget:

a) az el6zetes tajékoztatasi kotelezettséglik megsértése miatt az adatkezelési
tajékoztatasi gyakorlatukat a hatalyos jogszabalyoknak megfeleléen mddositsak ugy,
hogy a jov6ben adjanak megfelel6 tajékoztatast az adatgylijtés és adatkezelés
céljairdl, az adatkezel6 személyérél, valamint az adatkezelés tovabbi kérilményeirdl az
adatalanyok részére személyes adataik felvételekor, a hozzajaruld nyilatkozatokon és
a formanyomtatvanyokon,

b) tdjékoztassdk a munkatarsaikat, a szolgaltatasaikat igénybe vevéket, a hiveiket arrél,
hogy hogyan moédosult az adatkezelés, és kérjék az Osszes érintett adatkezelési
hozzajarulasat, illetve hozzajarulasanak megerbsitését ugy, hogy a modositott
adatkezelési tajékoztatas szovegét el6zetesen mutassak be a Hatésagnak;

c) meg nem erdsitett célonkénti adatkezelési hozzajarulas hianyaban gondoskodjanak az
érintett adatainak dokumentalt torlésérél;

d) a munkatarsnak, munkatarsi megbizasra jelentkezének és hivének sem mind&sulé
harmadik személyekrél megfeleld cél és jogalap hianyaban gydjtott személyes
adatokat az adatok felismerhetetlenségének biztositasaval toroljék vagy semmisitsék
meg,

e) a jovbre nézve szintessék meg a harmadik személyekre vonatkozé adatgydjtési
gyakorlatot,

f) a IV.4.7. pont alapjan gondoskodjanak a kulféldre torténd adattovabbitas
megszintetésérdl, illetve tegyenek eleget az adatbiztonsagi elvarasoknak a személyes
adatok kuilfoldre torténd tovabbitasa tekintetében.
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A Kotelezettek a megtett intézkedéseikrél a birdsagi felllvizsgalat kezdeményezésére
iranyadoé keresetinditasi hataridé lejartatol szamitott 30 napon belul haladéktalanul értesitsék
a Hatosagot. Az értesitéshez csatoljak a torlések tényét és kortlményeit teljeskorlien
dokumentald jegyzokonyve(ke)t, valamint nyilatkozatot arra vonatkozdan, hogy a nevezett
adatok 6sszes példanyat és masolatat tordlték.

A Hatosag felhivia a Kotelezettek figyelmét arra, hogy az Infotv. 61. § (5) bekezdése
értelmében a birésagi felulvizsgalat kezdeményezésére iranyado keresetinditasi hataridé
lejartaig, illetve felllvizsgalat kezdeményezése esetén a birosag jogerds dontéséig a vitatott
adatkezeléssel érintett adatok nem torélhetdk, illetve nem semmisitheték meg.

2) Egyidejlileg a Hatésag a Kotelezett I-et

12.000.000, - Ft, azaz tizenkétmillio forint
adatvédelmi birsag

és a Kotelezett Il-t

12.000.000, - Ft, azaz tizenkétmillié forint
adatvédelmi birsag

megfizetésére kotelezi.

3) Tovabba Kotelezetteket eljarasi koltségként 473.880,-Ft, azaz négyszazhetvenharomezer-
nyolcszaznyolcvan forint szakértéi dij megfizetésére kotelezi. Az eljarasi kdltség dsszegét a
10032000-00319425-00000000 szamlaszamra kell megfizetni, a NAIH/2018/21/H. KOLT.
szamra hivatkozva.

A Kotelezetteknek az eljarasi koltség és az adatvédelmi birsdg megdfizetésére iranyuld
kotelezettségének e hatarozat kozlését kovetd 15 napon belll kell eleget tenniuk.

A birsagot a Hatdésag kdzpontositott bevételek beszedési célelszamolasi forintszamlaja
(10032000-01040425-00000000 Kozpontositott beszedési szamla IBAN: HU83 1003 2000
0104 0425 0000 0000) javara kell megdfizetni. Az 6sszeg atutalasakor a NAIH/2018/21/H.
BIRS. szamra kell hivatkozni.

A Hatdésag a Kotelezettek figyelmét felhivja tovabba arra is, hogy a birsag és az eljarasi
koltség meg nem fizetése esetén a kiszabott 6sszegeket késedelmi potlék terheli, melynek
mértéke a Polgari Torvénykonyvrél szold 2013. évi V. torvény (a tovabbiakban: Ptk.) szerinti
késedelmi kamat, azaz a késedelembe esés id6pontjatol kezdédben a késedelemmel érintett
naptari félév elsé napjan érvényes jegybanki alapkamattal megegyezd mértéki késedelmi
kamat. A birsag, az eljarasi koltség és a késedelmi potlék meg nem fizetése esetén a
Hatésag elrendeli a hatarozat végrehajtasat. A birsagok és a késedelmi pétiék addk modjara
torténé behajtasat a Nemzeti Ado- és Vamhivatal végzi.

4) A Hatésag a fentiek mellett elrendeli a hatarozatnak a Hatésag honlapjan a Koételezettek
azonosito adataival torténé nyilvanossagra hozatalat.

5) A Hatdsag a Kotelezett I. Ggyféli jogallasanak megszintetése iranti kérelmét elutasitja.

E dontés ellen kozigazgatasi uton jogorvoslatnak helye nincs, de a kozléstél szamitott 30
napon beldl a Févarosi Térvényszékhez cimzett, a Hatésaghoz elektronikus uton benyujtandé
keresettel kozigazgatasi perben megtamadhaté. A targyalas tartasa iranti kérelmet a
keresetben jelezni kell. A teljes személyes illetékmentességben nem részesllék szamara a
birdsagi felllvizsgalati eljaras illetéke 30.000 Ft, a per targyi illetékfeljegyzési jogos.
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INDOKOLAS

A Magyarorszagi Szcientolégia Egyhaz és szarmaztatott jogi személyeinek adatkezelését
mind az adatvédelmi biztos, mind a Hatosag is tobb alkalommal vizsgalta. Ezek soran az
adatvédelmi biztos, illetve a Hatdésag érintetti panaszok alapjan vizsgalta az Egyhaz altal
alkalmazott ,vallasi kegytargy”, az E-méter hasznalatat, a munkavallalok adatainak kezelését,
az Egyhazba t6rténé belépés soran alkalmazott egyes formanyomtatvanyokat az azokon
gyljtott adatok kdrének és az altaluk nyujtott tajékoztatas tekintetében, kiskoruak személyes
adatainak kezelését és torlési kérelmek teljesitését.

|. Az eljaras menete:

1. Panasziigyek:

A hatdésagi eljarast megel6zéen két panasz érkezett a Hatosaghoz, melyekben a panaszosok
a Magyarorszagi Szcientolégia Egyhaz, a Szcientolégia Egyhaz Kozponti Szervezete
(tovabbiakban: MSZE Kozponti Szervezet, KSZ) és az MSZE vidéki misszidinak adatkezelési
gyakorlatat sérelmezték.

Az egyik panasz szerint a panaszos szcientolégus volt, azonban évek multan a kilépés
mellett dontott, és kérte, hogy a rola, életérél, valamint hozza kdézel all6 személyekrél
készitett dokumentumokat adjak ki részére. Kérését nem teljesitették. Ezen tul arrél a
féleimérdl is beszamolt, amely szerint, ha szakit a szervezettel, akkor ezeket a rendkiviil
érzékeny, irasban régzitett informacidkat vele szemben felhasznalhatjak.

A hatdsagi eljaras meginditasanak alapjaul szolgalé masik panaszban a panaszos arrél
tajékoztatta a Hatésagot, hogy a Szcientologia Egyhaz kildonbdz8é szervezeteihez fordult
tajékoztataskéréssel személyes adataira vonatkozéan, azonban érdemi valaszt nem kapott.

A panaszbeadvanyokban foglaltak személyes adatok jogellenes kezelését valdszinisitették.
Emellett az is valészin(isithetd volt, hogy a jogellenes adatkezelés személyek széles korét és
kilonleges adatokat is érint, ezért a Hatésag 2016. december 5. napjan, az Infotv. 60. § (4)
bekezdése alapjan hivatalbdl adatvédelmi hatdosagi eljarasokat inditott a Magyarorszagi
Szcientologia Egyhaz, a Szcientoldgia Egyhaz Kbézponti Szervezet, valamint a Szcientoldgia
Egyhaz XVIII. Misszié adatkezelési gyakorlatanak vizsgalatara. A Hatésag az MSZE és az
MSZE Kozponti Szervezet adatkezelése targyaban 2017. oktdber 13. napjan hozott
hatarozatot!, melyben az eljaras alé vont szervezeteket felszolitotta adatkezelési gyakorlatuk
jogszabalyok szerinti atalakitasara, mellette pedig adatvédelmi birsagot is kiszabott.

Jelen eljaras targya a Szcientoldgia Egyhaz XVIII. Misszié altalanos adatkezelési és
adatfeldolgozasi gyakorlatdanak vizsgalata volt, kulénds tekintettel a kuldnleges adatok
kezelésére, a tajékoztatasi kotelezettségekre, a célhoz kotott adatkezelés elvére, a
tisztességes adatkezelés korulmeényére, a kezelt adatok korére, tovabba az adatbiztonsagi
kovetelmények érvényesulésére. A Misszio adatkezelése mellett a Hatésag az eljarasba
késbébb bevont MSZE kapcsoldédé adatkezelését is értékelte. Jelen hatarozat meghozatala
soran a Hatdsag figyelembe vette a parhuzamosan folyt masik hatdsagi eljaras soran a
Hatdsag altal megismert, illetve rendelkezésére bocsatott informaciokat is.

2. A Hatosag a tényallas tisztazdsa érdekében indokoltnak tartotta helyszini szemle tartasat,
melyre 2016. december 7. napjan kerult sor. A Hatéosag a helyszini szemlét a Misszio

1 https://www.naih.hu/files/NAIH-2017-148-H-hatarozat.pdf



elézetes értesitésének mell6zésével rendelte el, tekintettel arra, hogy az elézetes értesités a
szemle eredményességét veszélyeztette volna.

(10) A Hatosag a helyszini szemle soran lefoglalta az Misszié minden olyan helyszinen talalt
iratat és elektronikus adathordozojat, amelyen személyes és kildnleges személyes adatok
talalhatéak.

(11) A Hatosag képvisel6i a szemle kezdetekor telefonon keresztil felvették a kapcsolatot a HCO
ugyvezetd titkarral és tajékoztattdk a szemle megtartasarol. Az UGgyvezetd titkar
hangsulyozta, hogy a Misszi6 adatkezelésére az egyhaz nemzetkdzi iranyelvei vonatkoznak,
amelyeket Ok tiszteletben tartanak, a magyar jogszabalyok betartasa mellett.

(12) A Kotelezett Il. jelenlévd képviselbi arrél szamoltak be a Hatosag képviseléjének kérdésére,
hogy az a személy, aki igénybe kivanja venni az un. Méregtelenité program elnevezési
szolgaltatasukat, azok tisztaban vannak a méregtelenités céljaval, hiszen tanfolyamokon
vettek részt, kdnyveket olvastak, illetve a Misszié honlapjan is olvashaté réla tajékoztato.
Elmondtak tovabba, hogy orvosi vizsgalat el6zi meg a méregtelenitést (maj, vese, sziv
funkciot vizsgalnak). A vizsgalatokat egy haziorvos végzi, de amennyiben szikséges,
Budapesten atfogd vizsgalatot végeznek. Maga a méregtelenités szaunaval és vitaminnal
torténik.

(13) A helyszini szemle vezet6je kérte a Misszio jelenlévé képvisel§jét, [...], hogy biztositsa a
Hatosag képviselbinek a bejutasat valamennyi helyiségbe, azonban a képviseld két helyiség
kinyitasat — arra hivatkozassal, hogy azokhoz nincs kulcsa, illetve hogy azokban személyes
tanacsadas folyik — megtagadta. Tekintettel arra, hogy a Misszi6é jelenlévé képviselbje
tobbszori felhivasra, a szemlét akadalyozé magatartasa jogkovetkezményeire valo
figyelmeztetését kovetéen sem biztositotta a bejutast, ezért a Hatdésag a szemle soran
30.000 Ft eljarasi birsaggal sujtotta.

(14) A Hatésag keépviselbje azt a tajékoztatast kapta, hogy nincs szerverik, hanem 6nallé
szamitogépeket hasznalnak, ennek ellenére a Hatdsag képviselbje megtalalta a recepcios
gép mellett a szervert, vagyis valétlanul nyilatkoztak a Kotelezett Il. jelenlévé képviselbi.

(15) A Hatdésag a lezart helyiségek kinyitdsahoz a renddrség segitségét kivanta igénybe venni,
azonban végul azokat a Misszio egyik — helyszinre érkezd — munkatarsa nyitotta ki. A lezart
helyiségekben a Hatdsag képvisel6i nagy mennyiségl iratot talaltak, melyek személyes
adatokat is tartalmaztak.

(16) A Hatosag kérdésére az Ugyfél képviselbi azt a tajékoztatast adtak, hogy nincs recepcié és
nem is naplézzak, hogy ki 1ép be és milyen dokumentumot visz ki. A Hatdésag a 2-es szamu
helyiségben, 3 szekrényben 23 polcnyi személyi dossziét talalt, melyek abc sorrendbe voltak
rendezve az érintett neve szerint. A 3-as szamu szobaban a Koételezett Il. képvisel6inek
nyilatkozata szerint irdsban rogzitett gyonasi titkokat tarolnak. A megtekintett helyiségekben
tobb doboznyi rendezetlen iratot is talaltak a Hatosag képviseldi, melyek szintén tartalmaztak
személyes adatokat.

(17) 3. A szemlét kovet6en a Hatdésag a tényallas tisztazasa érdekében kérdéseket intézett a
Kotelezetthez, végzésében az adatkezelési tevékenysége részletes bemutatasara szolitotta
fel a Missziot.

(18) A Misszi6 jogi képviselSje 2016. december 23-i keltezéssel felllvizsgalati kérelmet nyujtott
be a Févarosi Kdzigazgatasi és Munkaligyi Birdsaghoz (a tovabbiakban: Birdsag), melyben
kérte a Birésagot, hogy helyezze hatalyon kivul a Hatésag NAIH/2016/6545/3/H. Ggyszamu
végzeését, melyben a Hatdsag a Misszié minden olyan iratat és elektronikus adathordozéjat



lefoglalta, amelyen személyes és kilonleges adatok talalhatéak. A Birésag 2017. majus 11.
napjan kelt végzésében a felllvizsgalati kérelmet elutasitotta.

(19)[...] 2016. december 28-i keltezéssel felllvizsgalati kérelmet nyujtott be a Birdésaghoz az
eljarasi birsag kiszabasa miatt, illetve kérte a végzés végrehajtasanak felfUggesztését a
Birdsag dontésének meghozatalaig. A Hatésag megvizsgalta [...] keresetét és
megallapitotta, hogy a szemle soran a birsag kiszabasa és a rend6rség kézremiikodésének
igénybevétele el6tt nem tajékoztatta arrdol a Hatdésagot, hogy a kulcsok birtokosanak
értesitésével a szobak kinyitasanak akadalya elharithato lenne, és arrdl sem, hogy ennek
érdekében lépéseket tett. Mivel minden kétséget kizaréan nem volt bizonyithatd, hogy az
akadalyozas idépontjaban [...] rosszhiszemii volt, ezért a jogorvoslati kérelemben el6adottak
figyelembe vételével a Hatésag 2017. januar 17. napjan kelt végzésében az eljarasi birsag
kiszabasardl szoldo dontését visszavonta. A Birdosag a Hatésag végzésének birdsagi
felllvizsgalata irant indult nemperes eljarasban 2017. marcius 1. napjan kelt végzésével az
eljarast megszuntette.

(20) A hatosagi eljaras soran a Hatosag belféldi jogsegély kérelem keretében megkereste a
Nemzeti Ado- és Vamhivatalt, hogy kildje meg a Hatdsag részére 2012. januar 1. napjatdl a
Misszional foglalkoztatottak adatait.

(21) A Hatésag NAIH/2017/158/9/H. Ugyiratszamu végzésében felhivta a Kotelezett 1l.-t arra,
hogy adjon tajékoztatast a helyszini szemle soran lefoglalt Ubuntu Linux szerver
rendszergazda, illetve root szinti hozzaféréséhez sziikséges felhasznalonévrél és a
jelszorol. A Kotelezett 1l. valaszaban azt a tgjékoztatast adta, hogy nem all moédjaban
megadni a szikséges hozzaférési adatokat, ugyanis a lefoglalas miatt informatikusuk
kénytelen volt 0j gépet felallitani, melyre Uj felhasznaldnevet és jelszot allitott be, igy a tarolt
korabbi név/jelszé paros lecserélésre kertlt, mar csak ezekkel rendelkeznek.

(22) Tekintettel arra, hogy a tényallas feltarasa érdekében a Hatdsag szikségesnek tartotta a
Misszié elektronikusan kezelt adatainak a megismerését is, ezért a lefoglalt szerver
szamitastechnikai és informatikai igazsagugyi szakértéi vizsgalatat rendelte el.

(23)4. A Misszi6 2017. januar 20. napjan kelt levelében az alabbi nyilatkozatot tette:

(24) ,A szcientologia hisz abban, hogy az ember halhatatlan szellemi Iény, aki mar toébb életet
leélt, és akiben benne van a lehet6ség a végtelen tovabbi életre”. A vallas egyik alapvetd
tana, hogy a szellemi szabadsag csak Ugy érheté el, ha valaki kdveti az irasokban
meghatarozott, tobb szintbél allé utat, melyet a szcientolégusok ,Hidnak” neveznek.

(25) Vallasi szolgaltatasaik magvat a képzés és az auditalas jelenti. Az auditalast az auditor
végzi, aki a Szcientolégia Egyhaz lelkésze. Az auditalast egy bizalmas, négyszemkozti
Ulésen végzi az auditor a hivével (,preclear”)?. Ennek soran kiilonb6z6 eljarasokat hasznal,
amelyek kérdések és utasitasok sorozatat jelenti, ezek pontosan ki vannak jeldlve egy
ugynevezett ,auditor kodexben”, az auditalast egy ,vallasi kegytargy”, az E-méter segiti. Ez
arra szolgal, hogy ,behataroljak a lelki bajok vagy a szenvedés terileteit”. Az ,auditor kodex”
megkodveteli, hogy ,a lelkész soha ne fedje fel azokat a titkokat, amelyeket a precleartél az
auditalasi Ulésen megtudott”. Az auditor jegyzeteket készit az ulésrél, melyek az auditor altal
a hivéroél vezetett preclear dossziéba, mas néven PC dossziéba kerlinek. A PC dosszié a
Szcientologia Egyhazban vallasi irat, azt az auditoron kivil csak az ,esetfelligyel” ismerheti
meg, aki az auditalasi ulések rogzitett rendjére vigyaz.

2 A preclear egy olyan hivs, aki a Hidon még nem érte el a ,Clear” elnevezésii szintet. A Clear szint egy relative
magasnak szamité szint, igy a hivek tobbségét, akik a ,Clear” szinthez vezet6 Gton jarnak, ezen a néven emlegetik.



(26) Azt valljak, hogy az auditor és a preclear kozotti kommunikacio teszi lehetévé, hogy a
preclear szellemileg fejlédjon. ,A precleart tehermentesiti a mult sérelmes és fajdalmas

magasabb szellemi szintek elérésére valo képessege”.

(27) A szcientoldgia tanitasai szerint az auditalasi Uléseken készilt feljegyzéseket azért kell
megtartani, hogy a hiveket segiteni tudjak a szellemi szabadsag felé vezetd uton.

(28) A Misszio képviseldje ismertette az elektronikusan és papir alapon kezelt dossziékat és azok
tartalmat. Ennek megfeleléen elektronikusan kezelik az alabbiakat:

a)

b)
C)

d)

DMission konyvelési és cimjegyzék program, melyben név, cim, valamint tovabbi
kapcsolattartasi adatokat tarolnak. Talalhatéak benne feljegyzések arrol, hogy az
érintett milyen szolgaltatasokon (lelkészi tanacsadasokon vagy képzéseken) vett
részt, milyen vallasos irasokat vasarolt. Feljegyzések talalhatéak tovabba benne
konyvelési programként is mukodik, ezért tartalmazza a kiallitott bizonylatokat, a
személyek befizetéseit, valamint hogy az milyen szolgaltatashoz kapcsolodott.

Munkatarsi lista, melyben jelzik, meddig érvényes a munkatars szerzédése.

Online kitoltheté OCA (Oxford Capacity Analysis) tesztek az OCA teszt kitolt6
weboldalon. Itt a kitolt6 200 kérdésre ad valaszt, melyhez kapcsoléddan
kapcsolattartasi adatokat tarolnak, mint pl. név, e-mail cim, telefonszam. Az egyes
valaszokat nem taroljak, csak a kiértékelt eredményt, de azt is legfeljebb 60 napig.

Konyveladasi weboldal, ahol szamlazasi és szallitdsi adatokat kérnek minden
megrendel6tdl, vasarlaskor adatai bekerulnek a DMission programba, mivel pénzugyi
bizonylat készil a vasarlasrol.

Bizonyos ulésekrél az esetfeligyel6 kérhet videofelvételt. A kamera ilyenkor csak az
E-métert veszi. A felvételt az esetfeligyel6 torli, miutan megnézte. A felvétel
készitésének célja a lelkészek korrekcidja.

(29) A Misszio képviseldjének nyilatkozata alapjan a kdvetkez6 papir alapu dossziékat kezelik:

a)

b)

CF dossziékat, mas néven levelezési dossziékat, melyekben a hivékkel és a
kozonséggel valo levelezések taldlhatdak, telefonos feljegyzések, e-mail valtasok,
tanusitasok igénybevett szolgaltatasokrol, szamlak befizetésérél. Az adatok
kezelésének célja, hogy lathato legyen a kapcsolattartas a hivekkel.

PC dossziékat, melyek a fentiekben leirtak alapjan a preclear szellemi szabadsag
felé vezetd utjat dokumentaljak. Maga a személy altal irt, vagy a lelkész, esetleg az
esetfeligyelé altal készitett feljegyzéseket tartalmaz. A Misszié képvisel6jének
nyilatkozata szerint ez a dosszié teljes mértékben az Eurdpai Parlament és a Tanacs
95/46/EK iranyelve (1995. oktéber 24.) a személyes adatok feldolgozasa
vonatkozasaban az egyének védelmérél és az ilyen adatok szabad aramlasarol
(tovabbiakban: Iranyelv) preambulumanak (27) pontja szerinti strukturalatlan
adatallomany, hiszen semmi olyan rendszert nem tartalmaz, illetve nem kapcsolédik
olyan rendszerhez, amely a személyes vagy kuildénleges adatok kdénnyl
hozzaférhetéségét biztositana.

Etikai dossziékat, melyek célja, hogy segitsen visszatérni a személynek a tisztesség
és becsulet utjara, képes legyen haladni a telies szellemi szabadsag felé azaltal,
hogy kulonb6z6  etikai €s  igazsagszolgaltatasi akciokhoz  kapcsoldédo
dokumentaciokat kezelnek, melyek alapjan etikai kezeléseket kap. A dossziéban
lehetnek jelentések a hivérél vagy munkatarsrol, a személlyel lefolytatott etikai és
igazsagszolgaltatasi eljarasok feljegyzéseir6l és eredményeirdl, valamint kilénb6zé
dicseretek. A dosszié tartalmat gyonasi titokként kezelik, mivel a személy etikai és



moralis informaciokat oszt meg és a bilneit fedi fel, ami egyfajta gyonasi folyamat.
Csak az etikai eljarasokat végz6 személyek, illetve az esetfeligyel6k ismerhetik meg
a dosszié tartalmat.

A PC dossziéval ellentétben ebbe a dossziéba betekinthetnek a hivok az etikai
személyzet segitségével, meghatarozott esetekben kérhetik a dosszié teljes
Skilritését” is.

A PC dossziékhoz hasonléan nem kezelik elektronikusan és ezen dossziék esetében
is hangsulyoztak, hogy strukturalatlan adatallomanynak minésdal.

d) Munkatarsi dossziékban a munkatarsi megallapodasok, kvalifikaciokhoz szikséges
nyomtatvanyok, feljegyzések, interjuk, tesztek vannak eltarolva — néhol ezek
el6léptetéshez, athelyezéshez vannak 6sszegydjtve, rendszerezve.

Allaspontjuk szerint ezen dossziék esetében is megallapithatd, hogy strukturalatlan
adatallomanynak mindsulnek.

e) Ertékes dokumentumok (mas néven: VAL DOC) kdzott tartjak nyilvan a munkatarsi
megallapodasok egy-egy példanyat, beiratkozasi nyomtatvanyokat, a hivék altal alairt
egyéb nyomtatvanyokat, melyek j6 része tartalmaz adatvédelmi tajékoztatdét és
hozzajarulast.

f) Tanuldi dossziékban tartjak nyilvan a munkatarsak és a hivék altal végzett képzések
anyagait, kozte a tanulé nevét, cimét, telefonszamat, szamlakat.

Allaspontjuk szerint ezen dossziék esetében is megallapithatd, hogy strukturalatlan
adatallomanynak minésdl.

g) Pénzugyi dokumentumokat is kezelnek, kdztik mérlegeket, szamlakat, bizonylatokat,
adomanyozasi iratokat.

(30) Nyilatkozatuk szerint a tagok illetve vezetd tisztségviselbk személyes adatainak (név, lakcim)
kezelése a civil szervezetek birdsagi nyilvantartasardl és az ezzel 6sszefiggd eljarasi
szabalyokrdl sz6l6 2011. évi CLXXXI. térvény alapjan torténik.

(31)A Hatdésag azon kérdésére, hogy miként tajékoztatjgk az érintetteket az adatkezelési
tevékenységrél, azt a tajékoztatast adta a Misszi6 képviseldje, hogy az online kdnyvvasarlok
a weboldalon talalhat6 vasarlasi feltételekkel egy rovid adatvédelmi tajékoztatast is kapnak,
valamint az online OCA oldalon is van egy kulén ,,Adatvédelmi tajékoztaté”, amit a személy
elfogad a teszt kitoltésével. Nyilatkozata szerint tovabba ,minden uj ember a vallasi
szolgaltatdas megkezdése elbtt, ahol konkrét adatfelvétel térténik, alair kiilébnb6zé
beiratkozasi nyomtatvanyokat, amelyek kéziil egy biztosan tartalmaz egyfajta adatvédelmi
tajékoztatot és hozzajarulast”. De kezdetként megnézetik az érdekl6dbkkel az Orientacid
ciml filmet, hogy a személy tudja, mit csinal a szervezet. Az emlitett beiratkozasi
nyomtatvanyok és hozzajaruld nyilatkozatok koézil az aldbbiakat nevezte a
legfontosabbaknak:

a) Bevezet§ szeminariumon vagy tanfolyamon résztvevdkkel toltetik ki a Bevezetd
Szcientolégia tanfolyamok Jelentkezési lap, megallapodas és altalanos mentesité
nyilatkozatot, amiben olvashaté adatvédelmi tajékoztatas, ennek alairasaval jarulnak
hozza az adatkezeléshez az érintettek. Itt Tanul6i és CF dosszié készil az illetd
szamara.

b) Bevezet6 auditalast igénybevevOkkel alairatasra kerul az Alapfoku Szcientoldgia
Szolgaltatasok Jelentkezési lap, megallapodas és altalanos mentesité nyilatkozat és
a Bizalmas Vallasi Dossziekkal Kapcsolatos Megallapodas. Az elsében talalhato
adatvédelmi tajékoztatas, mig a masodik nyomtatvany féleg az adatvédelemrdl szél
és ezek esetében is irdsos hozzgjarulast adnak az érintettek. Ez alapjan készulhet
PC dosszié, Etikai dosszié, Tanuloi és CF dosszié.



(32)

(33)

(34)

(35)

(36)

Amennyiben két hivé kolcsondsen szeretné auditalni egymast, akkor a Hubbard
Dianetika Szeminarium - koauditalas és Els6kényv-auditalas Jelentkezési lap,
megallapodas és altalanos mentesité nyilatkozatot kell kitdlteni, mely szintén
tartalmaz adatvédelmi tajékoztatast és hozzajarulast.

c) A mar korabbiakban emlitett ,Hidon” taldlhaté egy specialis |épés, a Méregtelenitd
program. Ennek célja, hogy a személy testileg megtisztuljon, melynek feltétele
azonban, hogy megfelel6 testi allapotban legyen az érintett, ezért orvosi vizsgalatot
kell végezni el6tte és az orvosnak tanusitania kell az alkalmassagot. Harom
nyomtatvanyt kell kitoltenie a résztvev6knek: Orvosi vizsgélat a Meéregtelenitd
program végzéséhez és a részvétel orvosi jovahagyasa, Vallasi szolgaltatasok
Jelentkezési lap, megallapodéas és altalanos mentesité nyilatkozat és a Bizalmas
Vallasi Dossziékkal Kapcsolatos Megallapodas. Mindharom formanyomtatvany
magaba foglal adatkezelési tajékoztatét és hozzajarulast, ami alapjan az orvosi
vizsgalat adatait nyilvantartjak. Ezek alapjan készllhet PC dosszié, Etikai dosszié és
CF dosszié.

d) Fébb szolgaltatast igénybe vevikkel alairatjak a Vallasi szolgaltatasok Jelentkezési
lap, megallapodas és altalanos mentesité nyilatkozat és a Bizalmas Vallasi
Dossziékkal Kapcsolatos Megallapodas elnevezés( iratokat.

e) A munkatarsakat is tdjékoztatjgk személyes adataik kezelésérél egyrészt a vellik
kotott megallapodasban, masrészt olyan nyomtatvanyokon, melyek a hivatalok felé
valé adatszolgaltatassal kapcsolatosak, illetve a kvalifikacioval kapcsolatos
adatkezelésrél.

A Hatdsag kérdéseére azt a tajékoztatast adta a Misszié képvisel6je, hogy a hivék adatait az
adatvédelmi nyilatkozat visszavonasaig, illetve a torlési kérelmek teljesitéséig taroljak. Az
érintettek irasban kérhetnek tajékoztatast adataik kezelésérél, valamint kérhetik azok
helyesbitését és torlését is.

5. A Misszié képviseletében eljard jogi képviseld a Hatésagnak a tényallas tovabbi
tisztazasara iranyuld megkeresésére 2017. aprilis 24. napjan kelt levelében az alabbiakrol
nyilatkozott:

5.1. Véleményuk szerint a Hatdésag tobb eljarasi cselekménye és a részikre kuldott
megkeresések megfogalmazasa arra utal, hogy a Hatésag elndke elfogult, ezért a
kbzigazgatasi hatdsagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl sz6lé6 2004. évi CXL.
torvény (a tovabbiakban: Ket.) 42. §-anak (3) bekezdése alapjan kérelmezték az elfogultsag
megallapitasat és a kizaras érdekében a szukséges intézkedések megtételét.

5.2. Ismételten kifejtették, hogy allaspontjuk szerint az Infotv. hatalya nem terjed ki a Misszio
vallasi tevékenységéhez kapcsolodd adatkezelésekre, mivel a hivok altal szolgaltatott
adatokat kizarélag papir alapon taroljak, kizarélag olyan dossziékban, amelyek nem képezik
egységes nyilvantartas részét (és nem is egységes nyilvantartasi rendszer készitése céljabdl
kerlltek tarolasra), szerkezetik tehat strukturalatlan, nem lehet semmilyen rendezéelv
alapjan keresni sem a dossziék kozott, sem a dossziékban szerepld iratok vagy adatok
kozott. A dossziék kizardlag névsor szerint vannak elrendezve. A hivé neve a dosszié
boritéjan szerepel, és a boritd kizarélag a dosszié azonositasat szolgalja.

Allitasaik igazolasara hivatkoztak az Iranyelv 3. cikkére® és a (27) preambulumbekezdésre?
és a természetes személyeknek a személyes adatok kezelése tekintetében térténd

3 Az Iranyelv 3. cikk (1) bekezdése értelmében: ,ezen iranyelvet kell alkalmazni a személyes adatok részben vagy
egészben automatizalt médon valé feldolgozasara, valamint azoknak a személyes adatoknak a nem automatizalt médon



(37)

(38)

(39)

(40)

(41)

(42)

védelmérdl és az ilyen adatok szabad aramlasarol, valamint a 95/46/EK iranyelv hatalyon
kivil helyezésérél szold 2016/679 Rendelet 2. cikkére®.

Véleményuk szerint tehat az Iranyelv alapjan nem terjed ki az adatvédelmi szabalyozas
hatalya a Hatésag altal hivatkozott és vizsgalt tevékenységekre. Az, hogy a magyar jog
Lhallgat” az Iranyelv 3. cikkérél, ez nem jelenti azt, hogy a magyar adatvédelmi jognhak nem
része a rendelkezés. Nyilatkozata szerint az Iranyelvnek ugyanis koézvetlen hatalya van
Magyarorszagon — ahogyan azt a Hatésag szamtalan déntésében rdgzitette is. Ezek alapjan
allaspontjuk szerint a Hatosag koteles leszikiteni a vizsgalatat azokra az adatkezelésekre,
amelyekre a szabalyozas hatalya kiterjed, tehat: a Misszio altal végzett elektronikus
adatkezelésekre.

5.3. Az Infotv. id8beli hatalyara tekintettel kifejtették, hogy annak 73. §-a miatt a Hatésag
nem vizsgalhatja azokat az adatkezeléseket, amelyek 2012. januar 1-je, azaz a torvény
hatalyba Iépése elbttiek, ezek a torvény idébeli hatalyan kivul esnek.

5.4. A Kotelezett Il. felhivta a figyelmet arra is, hogy az egyes egyhazak koézott semmilyen
kllénbség nem tehetd, a vallasszabadsag, vallasgyakorlas szabadsaga szempontjabdl az
egyhazak egyenranguak, ahogy az egyhaz nem kulénbdztetheti meg értékesség alapjan a
vilagnézeti meggy6z6déseket sem.

Hivatkozott a 4/1993. (Il. 12.) AB hatarozatra is, kiemelve, hogy az alkotmanybir6sag
folyamatos és kovetkezetes gyakorlata szerint a vallasszabadsag hagyomanyos tartalmat
kiterjesztéen kell értelmezni, beleértve a meggy6zédés szabadsagat, a vallasgyakorlas
szabadsagat, a meggy6z6dés kinyilvanitasanak mell6zésének jogat, (stb). Nyilatkozata
szerint a lelkiismereti és vallasszabadsag koérébe tartoznak a Szcientoldégia Egyhaz altal
veégzett specialis tevékenységek is, igy tobbek kdzott az auditalas és az etikai eljarasok.
Ezek az eljarasok az Egyhaz belsd szabalyai alapjan, vallasi meggy6z&6désbél térténnek. A
Hatésag fentiek miatt nem vizsgalhatja és eljarasaval nem korlatozhatja a lelkiismereti és
valldsszabadsag gyakorlasat, nem allapithat meg e tekintetben szabalyokat és nem
avatkozhat bele az auditalasi és etikai eljarasi folyamatokba sem.

A jogi keépvisel6b a lelkiismereti és vallasszabadsag jogarol, valamint az egyhazak,
vallasfelekezetek és vallasi kdzo6sségek jogallasarol szold 2011. évi CCVI. toérvény (a
tovabbiakban: Lvtv.) 5. § (1) bekezdésére és 6. § (4) bekezdésére hivatkozva arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy a Hatdsag kizardlag a Misszié egyhazi tevékenységhez nem
kotd6do adatkezelését vizsgalhatja.

Hivatkozik az allam és egyhaz elvalasztasanak alapvetd elvi kdvetelményére, melynek
alatamasztasara idézi az Alaptorvény I. és VII. cikkeit, majd kiemeli, hogy az Lvtv. 1. § (4)

valé feldolgozasara, amelyek valamely nyilvantartasi rendszer részét képezik, vagy amelyeket egy nyilvantartasi
rendszer részévé kivannak tenni”.

4 Az Irényelv (27) preambulumbekezdése értelmében: ,mivel az egyének védelme az automatizalt adatfeldolgozasra
éppugy vonatkozik, mint a manualis adatfeldolgozasra; mivel e védelem hatalya ténylegesen nem fiigghet az
alkalmazott modszerektél, ellenkezé esetben ez megkeriiléshez vezethetne;, mivel azonban az iranyelv a manualis
adatfeldolgozas tekintetében csak a nyilvantartd rendszerre terjed ki, a strukturalatlan adatallomanyra nem; mivel
elsésorban a nyilvantartasi rendszer tartalmat kell rendszerezni az egyénekhez kapcsol6dé meghatarozott szempontok
szerint gy, hogy az kénny( hozzaférést tegyen lehetévé a személyes adatokhoz; mivel a 2. cikk c) pontjaban szereplé
meghatarozassal &6sszhangban, a személyes adatok rendszerezett csoportia &sszetevéinek meghatarozasara
alkalmazott kiilbnbdz8 szempontokat, tovabba az ezekhez valé hozzaférésre vonatkozé kiilbnbéz6 szempontokat az
egyes tagallamok allapithatiak meg; mivel a meghatarozott szempontok szerint nem rendszerezett iratok, illetve iratok
csoportjai, és azok boritéoldalai semmilyen kériilmények kézott nem tartoznak ezen iranyelv hatalya ala”

5 A Rendelet 2. cikkének (1) bekezdése szerint “e rendeletet kell alkalmazni a személyes adatok részben vagy
egészben automatizalt médon térténd kezelésére, valamint azoknak a személyes adatoknak a nem automatizalt médon
térténé kezelésére, amelyek valamely nyilvantartasi rendszer részét képezik, vagy amelyeket egy nyilvantartasi
rendszer részévé kivannak tenni”.
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bekezdése alapjan a lelkiismereti és vallasszabadsag joga csak az Alaptoérvény I. cikk (3)
bekezdésében meghatarozott okbodl korlatozhatd. Hivatkozik tovabba az Lvtv. 8. § (2)
bekezdésére, valamint az emberi jogok és az alapvetd szabadsagok védelmérél szold,
Rémaban, 1950. november 4-én kelt Egyezmény és az ahhoz tartozé nyolc kiegészitd
jegyz6kodnyv kihirdetésérdl sz6lo 1993. évi XXXI. térvény 9. cikkének 2. pontjara.

Sérelmezték tovabba, hogy a Hatdsag eljarasaval nincsen tekintettel a Szcientoldgiai Egyhaz
és a Misszié, illetve az egyes hivék fentiekben bemutatott alapjogara (vallasszabadsag joga),
marpedig alapjog korlatozdsa egy masik alapjog érdekében csak az alapjog lényegi
tartalmanak tiszteletben tartasa mellett lehetséges. Marpedig azaltal, hogy a Hatésag a
vallas gyakorlasahoz szikséges dokumentumok lefoglalasaval lehetetlenné teszi vallasuk
gyakorlasat, Alaptorvénybe utkozik. Hivatkozott tovabba az Lvtv. 19. § (1) bekezdésére,
melynek értelmében a vallasi kozosség sajat belsé szabalya, hitelvei és szertartasi rendje
szerint mikodik, kévetkezésképpen allami szerveknek nincs joguk beavatkozni az egyhazak
hitelveibe, belsé életébe.

A 30/1992. (V.26.) AB hatarozatra hivatkozva eléadta, hogy a vallasszabadsag alkotmanyos
értéke magasabb, mint az adatvédelemé. Kommunikacios jogok korlatozasa mas alapjogok
érvényre juttatdsa érdekében lehet indokolt, azonban kisebb jelentésége van az allam
intézményvédelmi kotelezettségének. A Hatésag altal kifejtett tevékenység az allam
intézményvédelmi kotelezettségenek teljesitése korébe tartozik, mely addig legitim, amig a
védeni kivant emberek személyiségi jogait nem sérti. A Hatésag mindezeket tehat figyelmen
kivil hagyta akkor, amikor a hivok kifejezetten tiltakoztak a Hatdsag altal kifejtett
tevékenység ellen, hiszen ténylegesen meg lettek fosztva a vallas gyakorlasanak
lehetbségétdl, mivel az lehetetlen a Hatésag altal lefoglalt dokumentumok nélkil.

5.5. A Hatésag tobb kérdés fogalmazott meg az Egyhaz szervezeti felépitésével
kapcsolatban az egyes adatkezeldi feladatok megismerése és szervezethez, szervezeti
egységhez valé kotése érdekében. A Misszid nyilatkozata csak altalanos allitasokat
tartalmazott, illetve kitér6 valaszokat adott a Hatésag részére.

Nyilatkozatuk szerint a Szcientolégia Egyhaz egy vallasi szervezet formajat vette fel, ami
kulonallé vallasi tevékenységek sokasagat egyesiti €s hozza 6sszhangba, tobbek kozott a
szcientoldgia vallasi szolgaltatasainak és gyakorlatainak biztositasat, terjesztést, egyhazi
vezetést, kommunikaciétovabbitast, a terjesztési anyagok I|étrehozasat, és sok mas
feladatot. A hierarchia alacsonyabb szintjein allnak a teruleti lelkészek, a szcientoldgia vallasi
csoportok és az Egyhazi missziok, amelyek kezdd auditalas és képzés szolgaltatasaval
foglalkoznak. Magasabb szinten nagyobb egyhazi szervezetek talalhatéak, amelyek az
auditalassal és képzéssel kapcsolatos vallasi szolgéaltatasok haladd szintjeit teszik
elérhetbvé.

Az ,V-6s osztalyu egyhézak” kezdd és kdzéphaladd vallasi szolgaltatdsokat nyujtanak,
lelkészeket képezhetnek ki és avathatnak fel. Ezek a kdzponti szervezeteknek is nevezett
egyhazak teljes mértékben felelések minden szcientologia tevékenységért a tertletikon, és
sokkal nagyobbak, mint a terlleti csoportok és a missziok.

A Szcientologia Egyhaz hierarchiajan belll talalhato a Kontinentalis Osszekétd Irodakbol allo
halézat, amely a szcientologia regionalis és helyi szinten toérténd koordinacidjaért felel6s.
Egyben gondoskodnak az algjuk tartozé szervezetek és csoportok megfelelé mikodésérdl is.
llyen 0sszekotd irodak talalhatoak pl. Koppenhagaban Eurdpa szamara, Torontéban Kanada
szamara, New Yorkban az Egyesiilt Allamok keleti része szamara, Los Angelesben az
Egyesiilt Allamok nyugati része szamaéra, valamint az angliai Sussex megyében talalhato
Saint Hillben az Egyesult Kiralysag szamara.



(49)

(50)

(51)

(52)

(53)

(54)

(55)

11

A Nemzetkozi Szcientolégia Egyhaz (CSl) a szcientoldgia vallas anyaegyhaza, amelynek
székhelye a kaliforniai Los Angelesben talalhatd. A CSI felugyeli minden Szcientologia
Egyhaz, szervezet és csoport tevékenységeit vilagszerte, és biztositja, hogy az egyes
egyhazak Utmutatasban részesilljenek a lelkészi tevékenységeik soran. A CSI végzi azt a
széles kori tervezést és iranyitast, amelyet az egyhaz nemzetkzi névekedése igényel.

Nyilatkozatuk szerint minden egyes szcientologia egyhaz kilon bejegyzett szervezet, és
mindegyiket sajat igazgatotestulete iranyitja. A polgari torvénykonyv szerint az egyesulet
egyes szervezeti egységeinek belsd (szarmaztatott) jogi személyiséget adhat. A Ptk. 3:32
cikk rendelkezéseinek megfeleléen igy az egyesilet alapitd okirataban leirtak szerint t6bb
szarmaztatott jogi személyt hozott l1étre az egyhaz.

A Hatdésag tobb kérdést intézett a Kotelezettekhez az altaluk nyujtott szolgaltatasok (pl.
auditalas) részleteivel kapcsolatban is. A jogi képviseld tajékoztatasa szerint valamennyi
szolgaltatasuk k6zds nevezdje, hogy a hivé szabadon beszélhet az auditorahoz, mert tudja,
hogy valaki meghallgatja és barmit, amit mond, szigoruan gyonasi titokként kezelik. Az
auditor csak arrél készit feliegyzést a hivé altal elmondottakbdl, amelyrél az auditor tudja,
vagy ugy gondolja, hogy sziikséges lesz a hivé tovabbi szellemi fejlédéséhez.

Az egyhaz a vallasi szolgaltatasokhoz kapcsolodd, a hivé altal, az egyhaz felszentelt
személyének atadott informaciokat érti — akar irasban, akar széban — a gydnasi titok
fogalman. Ezek a szolgaltatasok jellemzben az auditalasi tevékenység és az etika eljarasok,
de barmely mas szolgaltatas vagy kommunikacié soran is adhat at informaciét a hivé, amely
a lelkészi titok korébe tartozik. A lelkészi titok irasban papir alapu dossziékba kerdl,
elektronikus rogzitésre nem.

A jogi képviseld a nyilatkozataban hivatkozik az Iranyelv 8. cikkére, mely a kulonleges adatok
kezelésérdl rendelkezik. Allaspontja szerint minden egyes hivé maga dénti el, hogy milyen
informaciot ad at vallasi meggy6z6deésébél az egyhaz szamara a vallasgyakorlas keretében.
Ez az adott egyén (hivd) informaciés dnrendelkezésének a része, amelyet az Alaptérvény is
véd a szamara.

El6adta azon allaspontjat is, miszerint a vallasi k6zésség felszentelt személye és a hivd
kozotti kommunikacio a hatésagok elél védett. Ezt tdmasztja ala a Ket. 17. § (4) bekezdése
is, amely kimondja: a ,hatésdg az eljarasa, illetve szolgaltatasa nyujtasa soran -
Jjogszabalyban meghatarozott moédon és kbérben - jogosult az eljaras lefolytatasahoz
sziikséges védett adat megismerésére”. A térvény 17. §-hoz tartoz6é indokolasa azonban
hozzateszi: ,...egyesek - példaul a gybdnasi titok - abszolut mértékben védettek a
kbzigazgatasi hatésagokkal szemben, mas titokfajték relativ vagy szelektiv védelem ala
esnek.” Az, hogy a lelkészek illetve egyhazi szolgaltatast nyujtdé személyek nem
nyilatkozhatnak, egyben azt is jelenti, hogy a hatésagok mas forrasbol sem ismerhetik meg a
gyoénasi titok tartalmat.

Allaspontja szerint ,a gyénasi titok nem azonos egy meghatarozott vallasi beszélgetésen
kbzolIt adatokkal. Barmi annak mindstiilhet, amit a lelkész ugy kapott meg, hogy a hivé okkal
bizhatott abban: a mondottak nem kertilnek a megismerésre nem jogosult személyhez. Ezek
a viszonyok univerzélisak az Egyesiilt Allamok szévetségi bizonyitasi szabalyai alapul
szolgalhatnak az értelmezéshez. Raadasul a rendelkezés azért is fontos, mert a
magyarorszagi egyhdz az amerikai Egyhéz iranyelveit is kéveti, és a legtébb bels6
dokumentum az amerikai (angolszasz) jogi kérnyezetben sziiletett, onnan lett az eurdépai és
magyar jogi kérnyezetbe atiiltetve. Kbvetkezésképpen, ugyanez a nézépont jelenik meg az
Magyarorszagi Szcientolégia Egyhaz Alapszabalyaban is, mind a vallasi személyek, mind a
lelkészek tekintetében, akikhez kéthet6 a gydnasi titok fogalma és védettsége”.
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A Hatésag keérdésére a jogi képvisel6 el6adta, hogy gyodnasi titkot tartalmazo
kommunikaciéban csak feljogositott egyhazi személyek vehetnek részt: auditor,
esetfelligyeld és etikatiszt. Senki mas nem férhet a gydnasi titokhoz, lelkészi titokhoz hozza,
még maga az érintett sem. A vonatkozé belsd szabalyokat leginkabb a ,Fogadalom vallasos
elkbtelezettségrél és titoktartasrol” elnevezést nyilatkozat tartalmazza. Az egyhazi
szolgaltatast nyujté személy évekig tanul és képzi magat annak érdekében, hogy felszentelt
egyhazi személlyé valjon. Minden egyes ilyen személy alairja a fenti nyilatkozatot.

Szintén a Hatésag kérdésére nyilatkozva eléadta, hogy nem hatarozhaté meg alsé korhatar
az auditalashoz, mert ez az adott hivé mentalis allapotatol, érettségétél figg. Jogi
értelemben vett kiskoruak is kaphatnak auditalasi szolgaltatast, ugyanakkor az ilyen iranyu,
szUI6ktdl jove kérés nem tekinthetd tipikusnak. A szolgaltatas igénybevételének feltétele a
kifejezett szlil6i hozzajarulas. Azokhoz a dossziékhoz, amelyekhez a teljesen cselekvéképes
személy nem férhet hozza, a kiskoru gondvisel6je és a korlatozottan cselekvéképes gyamja
sem férhet hozza.

A jogi képvisel§ tajékoztatasa szerint nem rendelkeznek olyan nyilvantartassal, hogy kik és
hanyan valljak magukat szcientolébgusnak, erre a népszamlalas statisztikai adatai
nyujthatnak eligazitast. Az sem volt lehetséges, hogy az Onkéntesek és féallasu
munkatarsak szamat és személyét Kkilistazzak. Nyilatkozata szerint mivel minden dosszié
papir alapu, és nem lehet kozottik semmilyen rendszerezést végezni és csak ABC
sorrendben vannak nyilvantartva, nem lehet életkoruk alapjan listazni a hivéket. Az egyetlen
lehetséges adatbazis a konyvvasarldok és a fizetett tanfolyamot igénybevevék adatbazisa
(DMission), azonban a kért érintetti szamot igy sem jelolte meg a jogi képviselb.

Az auditorok jogviszonyara vonatkozo kérdésre adando valaszaban a jogi képvisel6 azt a
tajékoztatast adta, hogy minden egyes auditor lelkész is egyben és a Misszio szolgalataban
all, tovabba elkételezettséget vallal az egyhaz iranyaba. Valamennyi auditor vallasi
szolgalatot lat el. Az auditor képzésének része a lelkészképzés és felszentelés is.
Hangsulyozta, hogy ¢riasi a kilénbség az auditalasi folyamat technoldgiaja, a
vallasgyakorlas és egyéb tevékenységek kdzott. Az auditalasi folyamat semmi mashoz nem
hasonlithato, és nem vonhat6 ilyen parhuzam. Az auditalasi folyamat soran nem kerul sor
hipndzis vagy mas transz technikak alkalmazasara, és drog hasznalatra sem. Az auditalt
személy teljesen tisztaban van azzal, hogy mi térténik vele”.

Az auditor az egyhaz lelkésze, vagy lelkészhallgatoja, az a személy, aki az auditalast
igénybe veszi, a .preclear’, az id6, amely alatt az auditor a preclearnek az auditalasi
folyamatot biztositia az auditalas. ,A szcientoldgiai auditalas ugynevezett “eljarasokat”
hasznal, amelyek kérdések és utasitasok sorozatat jelentik az auditor részérél, és abban
segitenek, hogy az érintett személy be tudja hatarolni a lelki bajok terlleteit. Sok kilénb6z6
auditalasi eljaras létezik a szcientologiaban, ezek mindegyike javit az egyén azon
képességén, hogy a létezésének egy részét kezelni tudja és felismerései legyenek sajat
magaval vagy az univerzummal kapcsolatosan”. Az esetfeligyelék egyhazi szolgaltatast
nyujtanak, évekig kapnak kuldnleges képzést, és képzésik ezt kdvetben is folyamatos.
Esetfellgyel6 csak auditor lehet, aki egyben lelkész is.

5.6. Az adatkezel6 személyének megallapitasahoz kapcsolodé Hatésagi kérdésekre a
Misszio az el6z6 ponthoz hasonléan szintén csak altalanossagban adott valaszt a Hatésag
altal az egyes dossziétipusokhoz specifikusan feltett kérdésekre.

5.6.1. CF dosszié:
A levelezési aktak az egyhaz altal és az egyhaznak irott leveleket tartalmazzak.

Cimlistajukban az ligyfeleket és tagokat tartjak nyilvan. Ugyfél alatt azt a személyt értik, aki
kényvet vasarolt, vagy tanfolyamon vett részt. A cimlista elektronikus, melyet a DMission
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rendszerben tarolnak, ez tartalmazza a neveket, cimeket, tagsagi adatokat, adomanyokat,
megrendeléseket és tanfolyamokat.

Az irattarolas helye a Misszi6é székhelyén talalhato.

A levelezési dossziék kapcsan nyilatkozata szerint személyes adatok gylijtése, rogzitése
nem torténik, nem beszélhetliink az Infotv. értelmében vett adatkezelésrél, a dossziékhoz
kizarolag az egyhazi szolgaltatast nyujtok férnek hozza és kizarolag az adott hivdvel torténd
levelezés ceéljabol. Adattovabbitas nem torténik.

5.6.2. A PC dossziék:

A jogi képviseld nyilatkozata szerint személyes adatok gylijtése, rogzitése nem torténik, nem
beszélhetlink az Infotv. értelmében vett adatkezelésrél, hozzaférés csak akkor lehetséges,
amikor és amennyiben vallasi szolgaltatas torténik, ekkor is csupan az adott szolgaltatast
nyujto lelkész szamara lehetséges (azaz: az eljard lelkész, auditor vagy az esetfelugyeld). A
Preclear dossziékat nem tovabbitjak, azonban a hivé kifejezett kérésére sziikség lehet arra,
hogy a papir alapu Preclear Dosszié mas szervezethez kerlljon atkildésre, ez esetben sem
torténik azonban az Infotv. értelmében vett adattovabbitas.

A szolgaltatasok igénybevételéhez kapcsolédd hozzajaruléd nyilatkozatok papir alapon,
feldolgozas és masolatkészités nélkil a VAL DOC irattarban kerllnek elhelyezésre, ABC
sorrendben. Ez aldl kizarélag az ,,Orvosi vizsgalat a Méregtelenité program végzéséhez és a
részvétel orvosi jovahagyasra” nevi dokumentum képez kivételt, ami a Preclear-dossziéban
van.

Az irattarolas helye a Misszio székhelyén talalhatoé.
5.6.3. Etikai dossziék:

A jogi képviseld nyilatkozata szerint személyes adatok gy(jtése, rogzitése nem torténik, nem
beszélhetlink az Infotv. értelmében vett adatkezelésrél, hozzaférés kizarolag folyamatban
levé vallasi szolgaltatas, etikai eljaras esetén lehetséges, ebben az esetben is kizardlag az
eljard, egyhazi szolgaltatast nyujté személy (etikatiszt/esetfelliigyeld) tekinthet bele.

Az etikai dossziékat nem tovabbitjak, azonban a hivd kifejezett kérésére szilkség lehet arra,
hogy dosszié mas szervezethez kerljon atklldésre, ez esetben sem torténik azonban az
Infotv. értelmében vett adattovabbitas.

Az irattarolas helye a Misszi6é székhelyén talalhatoé.

5.6.4. Munkatarsi dossziék:

A jogi képvisel6 nyilatkozata szerint személyes adatok gyUjtése, rogzitése nem torténik, nem
beszélhetiink az Infotv. értelmében vett adatkezelésrdl, kizarélag a HCO® személyzete,
kizarolag HR célbdl férhet hozzajuk.

A munkatarsi dossziékat nem tovabbitjak, azonban a hivd kifejezett kérésére szikség lehet

arra, hogy dosszié mas szervezethez keriljon atkildésre, ez esetben sem torténik azonban
az Infotv. értelmében vett adattovabbitas.

6 A HCO a Hubbard Kommunikacios Iroda angol megfeleléjének roviditése. A HCO a személyzet felvételéért, a bejovd
és a kimend kommunikaciok tovabbitasaért, valamint az etika és igazsagszolgaltatas fenntartasaért felel mind a
Szcientoldgusok kdzott, mind a munkatarsak korében.
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A kinevezés, elbléptetés, athelyezés részletes eljarasai a belsé iranyelveikben kerultek
részletezésre, a HR Ggyekért egyébként az egyhaz belsé szervezete felel6s, és az eljaras az
adott poszttol fligg.

A jogi kepviseld elbadta tovabba, hogy a Szcientoldogia Egyhaz Kozponti Szervezettel
ellentétben a Misszidnal sem egészséglgyi kérdbiv, sem az ugynevezett Eletut kérdéiv nem
kerul kitoltetésre, azokat nem alkalmazzak.

A munkatarsi dossziék tarolasanak a helye a Misszio székhelyén talalhato.
5.6.5. VAL DOC dokumentumok:

A jogi képvisel® nyilatkozata szerint a VAL DOC célja az, hogy ellenérizni lehessen, hogy
van-e hozzajarulas az érintettél. Amennyiben egyedi vitara / ellenérzésre kertl sor, a VAL
DOC célja, hogy ezt ellendrizni lehessen, ez esetben az ellenérzést végzd személy tekintheti
meg a teljes, papir alapi dossziét, az adott iigyhdz kapcsolédéan. Allaspontjuk szerint nem
beszélhetlink az Infotv. értelmében vett adatkezelésrél, adattovabbitas nem torténik.

5.6.6. Az International Association of Scientologists (IAS) nyilvantartas:

Tajékoztatasuk szerint a jelentkezés a nemzetkdzi szervezetbe, onkéntes. A jelentkezési
lapokat lehet gydijteni a Misszié székhelyén is, vagy a hivé kdzvetlenll is beklldheti. A
Misszional gyijtott adatokat az IAS nevében, megtekintés és masolatkészités nélkul gyuitik
Ossze és kildik el a szervezet részére.

5.7. Az elektronikus adatkezelés:

Tekintettel arra, hogy a Hatésag lefoglalta a szervergéplket, valamint szamitogépeikbdl a
merevlemezeket, ezért a mikodésik fenntartdsa érdekében Ujabb haldzatot épitettek ki. A
szamitogeépeik jelszoval védett és titkositast hasznald vezetéknélkili hal6zaton keresztil
kapcsolddnak a halézathoz. Egyetlen adatbazisszerver fut, a Misszié bels6é szerverén. Ezen
fut a DMission program.

6. A vizsgalt adatkezelési gyakorlat jogalapjat jellemz&en az érintettek hozzajarulasa jelenti,
ezért a megalapozott dontéshez ismernie kellett a Hatésagnak az adatkezelék altal végzett
specialis adatkezelési miveletek kihatasat az érintettek dontésére, informacios
onrendelkezési joguk gyakorlasara. Ennek tanulmanyozasara a Hatdésag Klinikai
pszicholdgiai igazsaglgyi szakértd vizsgalatat rendelte el, feladata a Misszié altal készitett
és hasznalt, a Hatésag altal rendelkezésére bocsatando iratok, dokumentumok vizsgalata,
illetve pszicholdgiai hatastanulmany elvégzése azon szakkérdés megvalaszolasa céljabdl,
hogy a dokumentumokban foglalt allitasok, figyelemfelhivasok, stb., tovabba a
dokumentumok megszdvegezése, strukturdja alapjan a dokumentumok 6énmagukban
egyenként vagy a dokumentumok dsszessége milyen feltételezett hatast gyakorolhat a
dokumentumokat elolvasd/elfogadd érintettek mentalis illetve pszichés allapotara,
viselkedésére, dontési mechanizmusaira, tudatallapotara, a dokumentumokkal kapcsolatos
és/vagy azok megismerését kdveté magatartasara.

A Hatosag ujabb végzésében a szakeért6i kirendelést modositotta, kérdésekkel egészitve ki
azt. Ezen masodik végzésében arra hivta fel a Hatésag a szakértét, hogy jeldlje meg, melyek
azok az adatok, adatkorok, melyek ténylegesen egészségugyi adatok és egészségugyi
adatkezelést céloznak, melyek az orvosi relevanciaju adatok. A szakért6 hatarido
hosszabbitast kért, illetve tajékoztatta a Hatdsagot, miszerint ideiglenesen akadalyozva van
egyéb szakmai elfoglaltsagai miatt, igy a kirendel6 végzésben meghatarozott hataridére nem
tudja leadni a szakvéleményt. A Hatésag a szakértd kérelmét elfogadva 15 nappal
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meghosszabbitotta a szakvélemény leadasanak hataridejét, melyet a szakert6 vegul 2017.
szeptember 25. napjan kuldott meg a Hatdsag részeére.

7. A Misszié 2017. aprilis 24-i beadvanyaban — a Hatésag elntkével szemben — elbterjesztett
elfogultsagi kifogasat a Hatosag elutasitotta. A végzéssel szemben a Misszio jogi képviseldje
2017. junius 12-i keltezéssel fellilvizsgalati kérelmet nyujtott be a Birésagnak. A Birdsag —
tekintettel arra, hogy az elfogultsagi kifogas targyaban hozott végzés ellen nincs helye 6nalld
fellebbezésnek, ezen kifogas az érdemi hatarozattal szembeni jogorvoslat soran terjeszthetd
elé — az eljarast végzéssel megsziintette.

8. A Misszid 2017. majus 15. napjan, illetve 2017. augusztus 7. napjan kelt kérelmeiben a
lefoglalds megszintetését kérte. A Hatésag mindkét esetben elutasitotta a kérelmet,
tekintettel arra, hogy a megszintetés Ket. 50/C. § (1) bekezdésében meghatarozott feltételei
nem allnak fenn, mert a hatésagi eljaras folyamatban van, a tényallas tisztazasa még tart, a
lefoglalt iratok targyi bizonyitasi eszkdznek mindsulnek, ezért a lefoglalas fenntartasara az
eljaras érdekében szukség van.

A Misszid 2017. szeptember 18. napjan felllvizsgalati kérelmet nyujtott be. A Birdsag
dontésében kifejtette, hogy a Hatésag a lefoglalast elutasité végzésében elégséges indokat
adta annak, hogy a lefoglalas megsziintetésének miért nem allnak fenn a torvényi feltételei,
ezért a Misszié kérelmét végzésével elutasitotta.

9. A Hatdsag a jelen eljarassal parhuzamosan zajlé, az MSZE és MSZE Kozponti Szervezet
adatkezelésének vizsgalata targyaban indult eljarasa soran 2017. junius 13. napjan helyszini
szemlét tartott az MSZE és MSZE Kozponti Szervezet éplletében. Az MSZE és az MSZE
Kdzponti Szervezet jogi képvisel6je a helyszini vizsgalatokon megvalaszolni nem tudott
kérdéseket — hatarid6 hosszabbitast kdvetéen — 2017. julius 5. napjan kelt levelében
valaszolta meg. Ezen valaszaikban az alabbiakat hoztak a Hatésag tudomasara:

A nyilatkozatban a jogi képviseld bemutatta a munkatarssa valas folyamatat. Eszerint az
alabbi dokumentumokat kell kitdltenie a jelentkezének: ,Vallasi személyek kvalifikacios
ellenérzé listaja”, ,Clear bolygd elkételezettségi fogadalom”, Jelentkezési lap vallasi
személyek részére”, ,Fogadalom vallasos elkételezettségrél és jelentkezés vallasi
szolgalatra a Szcientolégia Vallasi Egyesilet Kbézponti Szervezetbe” és ennek két
mellékletét, a ,Fogadalom vallasos elkételezettségrél” és a ,,Fogadalom vallasos hiiségrél”
nevieket.

A Hatésag azon kérdéseére, hogy ki hatarozza meg az egyes hozzgjaruld nyilatkozatokon
felvett személyes adatok korét, illetve ki késziti a nyomtatvanyokat, azt a valaszt adtak, hogy
az MSZE Kozponti Szervezet altal hasznalt iratokat alapitasakor kapta az egyhaztél. A
nyilatkozatban szereplé adatok kezelését (TAJ szam, addszam) az addjogi jogszabalyok
teszik kotelezévé.

10. Az igazsagugyi informatikai szakért6 elvégezte a Misszidé székhelyén tartott helyszini
szemlén lefoglalt szerver adattartalmanak informatikai vizsgalatat.

A szakvélemény szerint a szerveren megtalalhaté volt egy Firebird adatbazis-kezel6vel
hasznalhaté adatbazis, melyben érintetti adatokat, kulénb6z6 rendezvények, események
adatait, eseményekhez tartozé megjegyzéseket talalt. Az érintettek adatait rogzité adattabla
az alabbi adatokat rogzitette: név, cim, szuletési id6, telefonszam, e-mail cim, megjegyzések
az érintetthez kapcsolddoéan (pl. ,visszajott a levele”, ,felesége lldikd”, ,Sopronba koélt6zott és
onnan jar at dolgozni kulféldre”, ,Pestre koltdzott. Facebookon megtudni az adatait PT-ben”.

A szerveren megtalalhato volt a DMission program is.
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11. A Misszid képviseletében eljaréo jogi képvisel6 a Hatdésagnak a tényallas tovabbi
tisztazasara iranyuld megkeresésére 2017. augusztus 7. napjan érkezett levelében az
alabbiakrol nyilatkozott:

Kiemelte, hogy a Misszidé bizonyos egyhazi szolgaltatdsokat nem nyujt, a Missziénal a hivék
csak ,preclear’ szintig tudjak a vallasi szolgaltatasokat igénybe venni, ha valaki ennél
magasabb szintl szolgaltatasra jelentkezik, azt mashol kell teljesitenie.

A Hatdsag azon kérdésére, hogy milyen jogviszony alapjan foglalkoztatjak a munkatarsakat,
nem tudott egyértelmii valasszal szolgalni. Allitdsa szerint a vallasi személyek tdbbségében
onkéntesek, jogviszonyuk nem tekintheté munkaviszonynak, sok esetben — igy amennyiben
ellenérték jar a tevékenységukért — megbizotti statuszba kerulnek.

(100) A Kotelezett Il. jogi képvisel6je bemutatta a munkatarssa valas folyamatat:

1) A jelentkezdnek az interju alatt L. Ron Hubbard el6irasai szerinti kérdéseket tesznek fel,
ezek célja, hogy megadja a jelentkez6 személy szamara az etikai standardokat,
kvalifikacios célbol. Az igy felvett személyes adatok kezelésének jogalapjaként az
érintetti hozzajarulast jeldlte meg.

2) Ha a jelentkez6 korabban nem toltétt ki OCA, illetve 1Q tesztet, akkor azokat kitdltetik
vele.

3) Veégezetll a jelentkez6 alairja a szerz6dését, melynek elnevezése: ,Fogadalom vallasos
elkotelezettségrél és jelentkezés vallasi szolgalatra”. Ennek tovabbi harom mellékletét
szintén ki kell toltse a jelentkez6, ezek a kovetkezdk: ,Fogadalom vallasos
elkotelezettségrél és titoktartasrol”, ,Fogadalom vallasos hiségrél” és ,Nyilatkozat
vallasi szolgalat vallalasarol”.

(101) A hivbkkel folytatott kapcsolattartas elsédleges modja a postai levél, de telefonon és e-

mailben is zajlik kapcsolattartas. A kapcsolattartasi adatok kizarélag kdzvetlendl a hivéktdl
szarmaznak. A kapcsolattartas alapja a hivé/érdeklédd altal kitodltott dokumentum
(jelentkezési lap, feliratkozas, stb.). A konyvvasarlok vasarlaskor, illetve szolgaltatas
igénybevételekor adjak meg az adataikat. Nyilvanos adatbazist nem hasznalnak. Kiemelte,
hogy a kulén eseményeken és Unnepeken adott nyilatkozatok nem tekinthetéek marketing
célu hozzajarulasnak, azok az egyhazi szolgaltatdsokhoz kapcsolodnak. A kitoltott
dokumentumokat a HCO iktatja, szelektalast kovetéen (hibas, alairatlan papirok
megsemmisitése) a kapcsolattartasi adatok elektronikusan kerlilnek rogzitésre a DMission
szoftverbe. Az érintetteket kilonb6z8 célokbdl keresik meg, igy példaul idépont egyeztetés
szolgaltatas igénybevételére, vagy tajékoztatdo anyagok eljuttatasara.

(102) A jogi képvisel6 nyilatkozata szerint nem rogzitik és nem taroljak elektronikusan azon

dokumentumokat, amelyek a PC dossziék tartalmat képezik (pl. etikai feljegyzések, o/w
kiirasok, Méregtelenitd programhoz kapcsolédé adatokat). Ezen tul hangot adott az Egyhaz
azon véleményének, hogy mivel az ember tarsadalmi 1ény, nem elszigetelt individuum, ezért
a megismeréséhez elengedhetetlen a személyi és targyi kdrnyezetérél valé ismeretek
megszerzése.

(103) Arrdl is tajékoztatast adott a jogi képviseld, hogy a VAL-DOC dossziék kezelése a

Misszidban kizardlag papir alapon torténik, zart szekrényben, amelyhez hozzaférése csak a
HCO személyzetének, illetve az lUgyvezetének van. Azokat nem digitalizaljak és nem is
tovabbitjak. A VAL-DOC dossziék szama 250-300 kozotti.

(104) A Hatésag harmadik személyek adatainak kezelésére vonatkozo kérdésére azt a valaszt

adtak, hogy a Hatdésag nem vizsgalhatja az egyhazi szolgaltatasaikat és a papir alapu
dossziék nem tartoznak az adatvédelmi szabalyozas hatalya ald. Harmadik személyekre
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vonatkoz6 adatkezelésre nincs kuldon belsd szabalyzatuk, mivel nem folytatnak ilyen
adatkezelést, nem kertl elektronikusan tarolasra harmadik személyek adata.

(105)[...]
(106)[...]
(107)[...]
(108)[...]
(109)[...]
(110)[...]
111)[..]
(112)[..]

(113)[...]
(114) [...]

(115)[...]
(116)[...]
117)[...]
(118)[...]
(119)[...]
(120)[...]
(121)[...]
(122)[...]
(123)[...]
(124)...]
(125)[...]
(126)[...]
127)[...]
(128)[...]
(129)[...]
(130)[...]

(131)[...]
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(132)[..]
(133)[...]
(134)[...]
(135)[...]
(136)[...]

(137) 13. A Hatosag a tényallas tisztazasa érdekében 2017. oktober 19-an ismételten elrendelte a
Kotelezett 1l.-nél tartott helyszini szemlén lefoglalt Ubuntu Linux szerver informatikai
vizsgalatat és a vizsgalat elvégzésére informatikai igazsagligyi szakértét rendelt ki. A
Hatosag a szakértd kérelmére a szakvélemény elkészitésének hataridejét
meghosszabbitotta, majd 2017. december 22. napjan kelt végzésében tovabbi szempontokat
adott a szakvélemény elkészitéséhez.

(138) Az igazsagugyi informatikai szakérté 2018. marcius 13. napjan kelt szakvéleményében a
Hatésag kirendelése alapjan kereséseket végzett meghatarozott keresfszavakra és
elvégezte a Misszidés Pénzlgyi- és CF Program v4.0 (DMission) program és az altala kezelt
adatbazis vizsgalatat is.

(139) Az adatbazisbdl tobb levalogatast is végzett a szakértd. Ezek kézil a PARTNER elnevezésii
tablaban kerlltek eltarolasra az érintettek alapadatai, mely adatkdér a korabbi
szakvéleményben is felsorolasra kerllt. Minden partnernek van egy egyedi azonositdja
PART _ID néven. A tablaban megtalalhaté egy ,IS MAGAN” nevl oszlop, mely tartalma
alapjan (I/N) megallapithatdé a maganyszemélyekre vonatkozo tételek. lly modon szlrve a
tabla 22.505 rekordot, azaz természetes személyt tartalmaz. A tabla LTIME mez6jében
minden esetben talalhato kitoltott datum érték, értéke 2003.04.29. és 2016.12.06. kdzotti. A
TERMEK tabla tartalmazza a Missziénal igénybe vehetd termékeket és szolgaltatasokat, a
TCLASSES pedig a termék és szolgaltatas csoportokat.

(140) A DMission programban a kdvetkezé menupontok talalhatéak, melyek a program kulonb6zé
funkcioit mutatjak: Terméktdrzs, Partnertorzs, Pénzigy, Egyenlegek, CF, OCA és Cimlistak.
A Partnertdrzs nevi funkcidban tekinthetéek meg a partnerek adatai, ugymint név, cim,
rogzités ideje, telefonszam, e-mail cim, nyelv, anyja neve, szlletési hely, sziletési idd,
személyi szam, adéazonositd, személyazonositd igazolvany szam, IAS tagsag, megismerés
ideje és modja. Itt talalhatd egy ,Adatvédelmi nyilatkozat van” jeldlénégyzet (checkbox) is, a
szakértd altal végzett vizsgalat alapjan természetes személyek esetében 1338 esetben van
bepipalva ez a jeldlénégyzet és 21.167 esetben nincs.

(141) A program CF menlpontjaban az érintett altal igénybe vett valamennyi termék és
szolgaltatas megtalalhato, melyhez a kiallitott bizonylat sorszama is rogzitésre kerult. Ebben
a mendpontban tartjdk nyilvan a kilénb6z8 megkereséseket, kommunikacidkat az
érintettekkel (pl. ,Kildétt kommunikacié — személyes levél — e-mailben — Finoman hivtam
drogrundown-ra”)

(142) A szakértd6 az érintettek szamanak megallapitdsara a pénzigyi adatokat (igénybevett
szolgaltatasokat tartalmazo) PENZTRANZ adattablat — az érintetek PART_ID-ja alapjan —
osszekapcsolta a TERMEK tablaval, ily modon 6sszeallithatéva valt egy olyan lista, amely
tartalmazza az egyes pénzigyi tranzakciokhoz tartozé6 megnevezéseket és partneradatokat.

(143) A programban talalhaté OCA menupontjaban nem szerepeltek OCA adatok.
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(144) Az USER ITEMS tébla tartalmazza a program mikodéséhez szikséges belépési
informacidkat. Ezek része a felhasznalonév és jelsz6 is, azonban ez a tabla nem kerdl
megjelenitésre egy atlagos programfelhasznalé részére. Egy jogosultsagokhoz kotott
program mikodéséhez sziikséges az egyes felhasznalénevek és jelszavak tarolasa, hogy
belépéskor a program el tudja donteni, az adott felhasznalé beléphet-e és milyen
jogosultsagai lesznek, azonban a jelszavak kodolatlanul tarolasa a legkevésbé biztonsagos
moddszer. Azonban normal felhasznalas esetén ezek az adatok nem lathatoak.

(145) 14. A Hatosag az egyes jogsértésekkel érintettek szamanak meghatarozasara 2018. majus
2-an a lefoglalt Ubuntu Linux szerver tovabbi vizsgalatat rendelte el.

(146) A szakért6 2018. majus 18. napjan kelt szakvéleményében megallapitotta, hogy a
méregtelenités elnevezési szolgaltatast 295 f6, mig valamilyen auditalasi szolgaltatast 415
f6 vett igénybe a Misszi6 adatbazisa szerint.

(147) 15. Az eljaras soran felmerilt, hogy az MSZE tébbes adatkezelbként felelésséggel tartozhat
a vizsgalt adatkezelés tekintetében, ezért mivel az eljaras az MSZE jogat, jogos érdekét is
érintette, ezért a Hatosag 2018. junius 15-én kelt végzésével az eljarasba tugyfélként bevonta
és kérdéseket intézett hozza a vizsgalt adatkezelésben betdltétt szerepével kapcsolatban.

(148) A Kotelezett I. képviselbje nyilatkozataban kifejtette, hogy az MSZE semmilyen adatkezelési
tevékenységet nem végez és semmilyen formaban nem hatarozza meg és nem ellendrzi a
Misszidé adatkezelését, ezért az adatkezelési tevékenyseég hianyara tekintettel kérte, hogy a
Hatdsag sziintesse meg az eljarasat az MSZE vonatkozasaban.

(149) Az MSZE képviselbje kifejtette tovabba, hogy a hitéleti tevékenységet érinté adatkezelés
nem vizsgalhaté a Hatdsag altal, a Kotelezett |. egy vallasi tevékenységet végz6 egyestilet,
mely kizarélag vallasi tevékenységet végez, mely azonban vallasi szolgaltatasokat nem nyuijt
és nem is vesz részt adatkezel6ként a Misszidé tevékenységében. A Magyarorszagi
Szcientologia Egyhaz anyaegyhazaként a Nemzetk6zi Szcientoldgia Egyhazat jeldlte meg,
mig azt a tajékoztatast adta, hogy a misszidk anyaegyhaza a Szcientolégia Misszidok
Nemzetkdzi Szervezete (a tovabbiakban: SMI), mely utmutatast, segitséget és felligyeletet
biztosit a Missziok szamara. El6adta tovabba, hogy az MSZE nem iranyitja, nem vezeti, nem
utasitja a Misszidt, a missziok felugyeletét az SMI latja el. Hozzatette tovabba, hogy az
MSZE az SMI rendelkezése vagy jovahagyasa alapjan nevezi ki vagy hivja vissza a misszidok
vezetéit.

(150) 16. A Hatdésag els6sorban a Misszidban folytatott direkt marketing célu adatkezelések
kérdiményeinek feltarasara tobb kérdést is intézett a Kotelezett II-h6z Gjabb végzésében,
mely megkeresésre a Misszio képviseletében eljaro jogi képvisel6 2018. julius 16. napjan
kelt levelében az alabbiakrél nyilatkozott:

(151) 16.1. A hivbkkel telefonon, sms-ben, e-mailben, postai levél utjan, és a facebookon tartjak a
kapcsolatot. A hivék kapcsolati adatait kdzvetlenll a hivoktél szerzik, akik hozzajarulasukat
adjak marketing jellegli megkeresésekhez a kévetkezé formakban:

e koényvvasarlas
e szolgaltatas igénybevétele
o érdekl6dbk és OCA teszt kitdltése.

(152) A Hatosag kifejezetten kérte azon nyomtatvanytipusok megkuldését és bemutatasat —
beleértve az azokon taladlhaté adatkezelési tajékoztatasokat is — a Missziotol, amivel
marketing célu megkeresésekhez hasznalt személyes adatokat gyUjtotték, azonban a
Misszid jogi képviselbje csupan a 2018. évben hatdlyba Iéptetett nyomtatvanyokat kuildte
meg a Hatdsag részére.



20

(153) A Hatosag kérdésére elbadta a Kotelezett Il. jogi képviselbje, hogy a DMission adatbazisban
olyan személyek szerepelnek, akik szamara szamlat allitottak ki, akik azonban online médon
toltottéek ki az OCA tesztet és feliratkoztak hirlevél-szolgaltatasukra, azok a hirlevél
adatbazisba kerultek, mely egy elkilénult adatbazist képez a DMission adatbazistol.

(154) A Hatésag kérdést intézett a Misszié felé arrdl is, hogy amennyiben papir alapon szerzik
meg a hivék adatait, azokat miként, milyen esetekben rdgzitik a DMisson-be vagy mas
adatbazisba. A Misszi6 jogi képvisel6je valaszul eléadta, hogy a papir alapon gyUjtétt alabbi
adatokat rogzitik a DMissionben a kuilonféle formanyomtatvanyokbal:

e név,

e lakcim,

o telefonszam,

e e-mail cim,

e Onkéntes adatszolgaltatas ténye (igen/nem lehetéséggel).

(155) 16.2. Tovabbi Hatésagi kérdésre a Misszid képviselje elbadta, hogy nem rendelkeznek
olyan nyilvantartassal, melyben régzitenék azt, hogy mikor és milyen forrasbél szarmazik az
érintett adata.

(156) 16.3. Tajékoztatast kért a Hatdsag abban a kérdésben is, hogy hogyan kezelik a marketing
céliu megkereséseket nem kér6 jelzéseket a DMission rendszerben és a hivé CF
dossziéjaban. A Kotelezett Il. képvisel6je altal adott valasz szerint feljegyzik, hogy az adott
szemeély nem kivan veluk kommunikalni, ezt jelzik a DMission programban is, valamint torlik
a hirlevél-szolgaltatasra feliratkozottak listajabdl. Ezen til eltavolitjak nevét és telefonszamat
a megfeleld telefonokbdl is, valamint megvizsgaljak azokat a listakat, amelyek alapjan
hiveikkel tartanak kapcsolatot és ezekrdl is eltavolitjak. Az errél sz6lé dokumentum bekeril a
hivé CF dossziéjaba és a tovabbiakban nem kommunikalnak az érintettel.

(157) 17. A hatdsagi eljaras soran a Misszio képvisel6i részére a Hatésag hétszer biztositott

iratbetekintést: 2016. december 14-én, 2017. aprilis 25-én, 2017. junius 12-én, 2017. julius
31-én, 2017. szeptember 15-én, 2017. oktober 17-én és 2018. julius 3-an.

(158) 1l. A Hatésag altal megvizsgalt dokumentumok:

(159) A Hatésag az eljaras soran megvizsgalta a Kotelezettek altal rendelkezésére bocsatott,
megkuldoétt dokumentumokat, tovabba a helyszini szemlén lefoglalt és drizetébe vett 11.196
db Személyi (CF) dossziét és 205 darab PC dossziét. Ezen aktak tartalmat jelent6 egyes
irattipusok részletes és tételes bemutatdsara a Hatdésag jelen pontban — azok nagy
mennyiségére tekintettel — nem tér ki, a jelentésebb dokumentumok bemutatésara a
Hatarozat IV. pontjaban kerul sor.

(160) 1. Adatkezelési tajékoztaté és adatvédelmi nyilatkozat:
(https://www.milyenvagyok.hu/):

a) Adatkezel6ként a Szcientolégia Vallasi Egyesulet XVIII. Misszié (4400 Nyiregyhaza,
Rakéczi ut 18-20. 1. emelet) van megjeldlve.

b) A tajékoztatoban harom kulonboz6 adatkezelési cél is megjelolésre kerul, ezek a
kovetkez6k:


https://www.milyenvagyok.hu/
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e szolgaltatas teljesitése, milkodésének ellen6rzése és a visszaélések
megakadalyozasa,

e szolgaltatasaik esetleges hibainak kijavitasa, minéséguk javitasa érdekében,

e kapcsolatfelvétel az érintettel, gazdasagi reklamot is tartalmaz6 e-mail
hirlevelek kildése a felhasznaldk részére, tajékoztatas az aktualis
informaciokrol, termékekrél, valamint statisztikai célu adatkezelés.

c) A kezelt adatok kore a fenti célokhoz kétédéen szintén harom csoportba sorolhato:

e név, e-mail cim, telefonszam, életkor és nem, a teszt valaszaibdl generalt
kiértékelési értékek, tovabba opcionalisan megadhatdé adatok (példaként a
telepulést emliti),

o |atogatas datuma és id6pontja, a latogatd felhasznalé szamitogépének IP
cime, béngészéjének tipusa, a megtekintett és az el6zéleg latogatott weboldal
cime,

e e-mail cim.

d) Az els6 adatkezelési cél jogalapjaként az érintett hozzajarulasat jeldli meg, a masodik
adatkezelési cél esetébenaz érintett hozzajarulasat és az elektronikus kereskedelmi
szolgaltatasok, valamint az informaciés tarsadalommal 6sszefiiggd szolgaltatasok
egyes kérdéseirél szold 2001. évi CVIII. torvény (a tovabbiakban: Ekertv.) 13. § (3)
bekezdését, mig a hirlevélkildésnél a gazdasagi reklamtevékenység alapvetd
feltételeirél és egyes korlatairdl szolé 2008. évi XLVIII. térvény (a tovabbiakban: Grt.)
6. § (5) bekezdését is megjeldlték.

e) Adatkezelés id6tartama: ,A teszt adatait (valaszok) a teszt kikéltésétél szamitott 60
napig taroljuk.”, egyébként a megadott adatokat a hozzajarulas visszavonasaig,
illetve a hirlevélrél valo leiratkozasig kezelik.

f) Adattovabbitas: ,Kizarélag a kiértékelt eredményt, az 6n nevét, telefonszamat,
nemét, email cimét tessziik hozzaférhetévé az 6n altal kivalasztott teriilethez tartozé
szervezet felhatalmazott munkatarsainak — lasd AdatkezelGi részt — amelyek
szlikségesek az 6nnel valé kapcsolat felvételhez és a teszt személyes
kiértékeléséhez”.

g) Erintetti jogokrél szol6 tajékoztatas: Az adatkezeld beszamol az érintetteket megilleté
jogokrél, azonban az ilyen érintetti igények teljesitésére vonatkozéan a kdvetkezd
tajékoztatas olvashatd: ,fajékoziatast az Adatkezel6 a kérelem benyujtasatol
szamitott legrévidebb id6 alatt, legfeliebb azonban 30 napon beliil irasban adja meg’.

h) Jogorvoslat tekintetében arrdl tajékoztatia az érintetteket az adatkezel, hogy a
birésagi jogorvoslaton kivil a Hatésag vizsgalata kezdeményezhetd, valamint beidézi
az Infotv. érintetti jogokrol szo6l6 fejezetét.

(161) 2. Adatvédelem
(www.onfejlesztokonyvek.hu)

a) Adatkezel6ként a Szcientolégia Vallasi Egyesulet XVIII. Misszié (4400 Nyiregyhaza,
Rakoczi ut 18-20. 1. emelet) van megjeldlve. A tajékoztatbban a Misszid
adatfeldolgozokeént is megjeldlésre kerdl.


http://www.onfejlesztokonyvek.hu/
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b) A tajékoztatd elején az adatkezel6 bemutatja az adatvédelmi alapfogalmakat
(személyes adat, hozzajarulas, adatkezelés, adattovabbitas, adattorlés, stb.),
valamint az adatvédelmi alapelveket.

c) A tajékoztatoban harom kilénb6z6 adatkezelési cél is megjeldlésre keril, ezek a
kovetkezék:

o az elektronikus kereskedelmi szolgaltatas teljesitése, a honlap mikdédésének
ellenérzése és a visszaélések megakadalyozasa [honlap felkeresésével
kapcsolatos adatkezelés]

e a kapcsolatfelvétel, felhasznalok azonositasa és megkulonbdztetése
egymastol, személyre szabottabb kiszolgalas, felhasznaléi rendelések,
vasarlasok kezelése, statisztikak készitése, szamviteli kotelezettség-
teljesités, hirlevélkiuldés [regisztracidhoz kot6d6 adatkezelés]

e gazdasagi reklamokat is tartalmazé hirlevél e-maileket kildeni az érdekl6dék
szamara. [hirlevélkuldés]

d) A kezelt adatok kore a fenti célokhoz ké6t6déen szintén harom csoportba sorolhato:

e a honlapon torténé latogatas datuma és id6épontja, a latogatd bongeészéjének
fajtdja, szamitogépének IP cime, az éppen latogatott és az el6zdleg
megtekintett weboldal cime.

o felhasznaldé neve, jelszava, e-mail cime(i), vezeték- és keresztneve,
telefonszama(i), cégnév, hirlevél feliratkozési  hozzajarulasa, a
regisztraciojanak datuma és idépontja, a rendelése(i) datuma és id6pontja, a
rendelése(i) adatai,

e nev, e-mail cim, azonositészam, datum, idépont.
e) Az adatkezelések jogalapjaként:

o az els6 cél esetében érintett hozzajarulasat jeldli meg, tovabba az Ekertv.
13/A. § (3) bekezdését,

e a regisztracidhoz kotddo adatkezelésnél az érintett hozzajarulasat, az Ekertv.
13/A. § (3) bekezdését és a a Grt. 6. § (5) bekezdését, mig

o hirlevélkildésnél az érintett hozzgjarulasat és a Grt. 6. § (5) bekezdését
jelolték meg.

f) Adatkezelés id6tartama: A honlap meglatogatasahoz kapcsolédd adatkezelés
esetében az adatok kezelésének id6tartama a weboldal megtekintésétél szamitott 10
év, a regisztraciés ceélnal az utols6 bejelentkezéstdél szamitva tiz év, hirlevél
kildéséhez adott hozzajarulasok esetén pedig az érintett hozzajarulasanak
visszavonasaig, azaz a leiratkozasig.

g) Erintetti jogokrél szdl6 tajékoztatas: Az adatkezeld beszamol az érintetteket megilletd
jogokrol, azonban az ilyen érintetti igények teljesitésére vonatkozéan a kovetkezd
tajékoztatas olvashatd: ,tajékoztatast az Adatkezel6 a kérelem benydjtasatol
szamitott legrévidebb id6 alatt, legfeljebb azonban 30 napon bellil irasban adja meg”.

h) Jogorvoslat tekintetében arrdl tajékoztatia az érintetteket a Hatdsag vizsgalata
kezdeményezhetd.

(162) lll. Az ugyben alkalmazandé jogszabalyok

1. Magyarorszag Alaptorvénye (2011. aprilis 25.)
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2. Az Eurdpai Parlament és a Tanacs 95/46/EK iranyelve (1995. oktéber 24.) a személyes
adatok feldolgozasa vonatkozasaban az egyének védelmérél és az ilyen adatok szabad
aramlasarol (Iranyelv)

3. Az informaciés dnrendelkezési jogrél és az informaciészabadsagrol sz6lé 2011. évi CXII.
torvény (Infotv.)

4. A kozigazgatasi hatésagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl szoldé 2004. évi
CXL. torvény (Ket.)

5. A Polgari Térvénykonyvrdl szold 2013. évi V. térvény (tovabbiakban: Ptk.)

6. A lelkiismereti és vallasszabadsag jogarol, valamint az egyhazak, vallasfelekezetek és
vallasi k6z0sségek jogallasardl szolé 2011. évi CCVI. térvény (Lvtv.)

7. Az egészseglgyrol szold 1997. évi CLIV. térvény (a tovabbiakban: Edtv.)

8. Az egészségugyi €s a hozzajuk kapcsolddd személyes adatok kezelésérdl és
védelmérdl sz6lo 1997. évi XLVII. térvény (a tovabbiakban: ElGak.)

9. Az elektronikus kereskedelmi szolgaltatasok, valamint az informacios tarsadalommal
Osszefliggb szolgaltatasok egyes kérdéseirdl szold 2001. évi CVIII. torvény (Ekertv.)

10. A gazdasagi reklamtevékenység alapvetd feltételeirél és egyes korlatairdl sz6ld 2008.
évi XLVIII. térvény (Grt.).

(163) IV. A Hatésag megqgallapitasai:

(164) A szcientolégusok szerint ,,A Szcientologia egy vallas, amelyet L. Ron Hubbard fejlesztett ki, és
amely az ember valodi szellemi természetének és 6nmagahoz, csaladjahoz, csoportokhoz, az
Emberiséghez, minden életformahoz, a fizikai univerzumhoz, a szellemi univerzumhoz és a
Legfels6bb Lényhez valb viszonyanak teljes és biztos megértéséhez kinal pontos Utvonalat.”

(165) Az els6 szcientolégia Egyhazat L. Ron Hubbard alapitotta 1954-ben. Hubbard a szcientolégia
forrasa és alapitdja, a dianetika és a szcientoldgia kifejlesztdje, megalkotdja.

(166) A Nemzetkdzi Szcientolégia Egyhaz a szcientoldgia anyaegyhaza, amelynek székhelye Los
Angelesben (USA) talalhaté. Ahogy az a korabbiakban bemutatasra kerilt, az egyhaz
felépitése hierarchikus, missziok, tertleti csoportok, kdzponti szervezetek, dsszekotd irodak
alkotjak a szervezetét.

(167) A szervezetbdl kiemelendd a Sea Org, mely a szcientoldégia ,vallasi rendje”, a vilag
legelkotelezettebb szcientoldgusaibdl all, mintegy 5000 tagot szamlal, 6k alinak az egyhaz
élén.

(168) A Magyarorszagi Szcientolégia Egyhazat 1991-ben alapitottak, a Févarosi Torvényszék vette
nyilvantartasba a 6. Pk.66534/1991. szamu dontésével. Az egyhazat az Lvtv. vallasi
egyesuletté mindsitette, igy a tovabbiakban az egyhaz altalanos jogutodjaként mikodott. Az
Alkotmanybirésag visszamendleges hatalyu dontésével visszakapta egyhazi statuszat. Ezt
kovetéen a Févarosi Torvényszék a Magyarorszagi Szcientoldgia Vallasi Egyestletet vallasi
tevékenységet végzd szervezetként vette nyilvantartdsba 2013 novemberében. A vallasi

7 http://www.scientology-budapest.org/
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egyestlet az Lvtv. 7. § alapjan a hatdsagi eljaras ideje alatt a Magyarorszagi Szcientoldgia
Egyhaz nevet vette fel. Az Egyhaz szervezeti felépitése pedig a fent bemutatottak szerint az
MSZE-bél, az MSZE Kozponti Szervezetbdl és a Misszidkbdl all, melyek egyike a Kotelezett II.

(169) 1. Az Eqyhaz tevékenysége

(170) 1.1. Az adatkezelés jogszerliségének elemzése elbtt szukség van az adatkezeléssel érintett
személyek koérének tisztazdsara és az adatkezelés jellemzd megjelenési formajanak, az
egyes aktatipusoknak a bemutatasara.

(171) 1.2. A szcientologiaban a szellemi fejlédés teljes utjat a Szcientologia Hid® vazolja fel.
Bemutatja az auditalas és a képzés pontos Iépéseit, amelyeken az egyénnek végig kell
haladnia ahhoz, hogy a tudatossag magasabb allapotaba jusson.

(172) A Szcientolégia Hid a szcientolégusok szerint az egyén szamara egy utmutatd, amely
megmutatja neki a haladas alapsorrendjét az auditalasaban és képzésében.

Az auditalasi ut a szcientolégia lelkészeinek a segitségével érheté el. Az auditalas
szigoru menetrend alapjan folytatott eljaras, melynek soran az auditor és a paciense az
auditorok munkajat iranyitd esetfeliigyeld instrukcioi alapjan foglalkoznak az egyén lelki
problémaival.

,S0k-sok kiilonb6zé auditalasi eljaras, folyamat létezik, és mindegyik fejleszti az egyén
arra valo képességét, hogy szembe tudjon nézni létének egy részével, és kezelni tudja
azt. Amikor egy eljaras pontosan meghatarozott céljat elérik, akkor befejezik az eljarast,
és ezutan egy masikat lehet hasznalni, hogy a személy életének egy masik részét
vegyek célba. Az auditalas technoldgigjaban nincs semmilyen valtozd, nincsenek
véletlenszerli eredmények vagy Otletszeri alkalmazasok. Minden egyes eljaras
pontosan meg van tervezve, mindegyiket pontosan alkalmazzak, és pontosan
meghatarozott eredményt érnek el, amikor helyesen szolgaltatjak 6ket.”

A képzések soran a szellemi szabadsag felé vezet6 utat a szcientologia irasok
tanulmanyozasaval lehet elérni. A képzéseken valé fokozatos el6rehaladas soran az
egyén megszerzi azt a tudast és azokat a képességeket, amelyek az egyes szintek
masok szamara torténd szolgaltatasahoz sziikségesek.

(173) Az auditalas soran az auditor kérdéseket intéz az egyénhez, aki arra valaszt ad, melyet az
auditor nyugtadz. Az auditalas egy részletekbe menden rogzitett tevékenység, pontos
eljarasmodokkal. Az auditalas soran elhangzottakrol feljegyzés (munkalap) készil az egyén
dossziéjaba. A munkalapokon minden oldalon feltintetésre kerll az egyén neve.

(174) A képzések soran adjak at a szcientoldgia filozéfigjat vagy technoldgiajat egy személynek
vagy csoportnak. Az egyes szolgaltatdsoknak egy ugynevezett ellenérzélap képezi a
gerincét. Az ellenérzdlap olyan anyagok részekre osztott listaja, amelyekbdl &sszeallnak
azok az elméleti és gyakorlati l1épések, amelyeknek az elvégzése a tanulé szamara a
tanulmanyai lezarasat eredményezi abban a bizonyos témakorben. Az idedlis alkalmazas
érdekében gyakorlati feladatok elvégzése is el6 van irva rajta.l’® A képzés zarasaként
oklevelet adnak. A képzéseken a f6 hangsuly az alkalmazéson van.

8 A hid a teljes szabadsaghoz A Szcientologia-szintek és — bizonyitvanyok osztalyozasi, fokozati és tudatossagi tablaja

% Forras: http://www.szcientologia.org.hu/fag/scientology-and-dianetics-auditing/what-is-auditing.html

10 Forras: http://www.szcientologia.org.hu/fag/scientology-and-dianetics-training-services/what-form-does-scientology-
training-take.html
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(175) A képzesi ut es az auditalasi ut két kdlon ut, parhuzamos egymassal, az egyhaz tanitasa
szerint optimalis esetben az egyén mindkét utat koveti.

(176) 1.3. Az érintettek korét alkotjak a személyes adataikat a Misszio részére megado — a Misszié
altal szervezett — tanfolyamokon résztvevék, a konyvvasarlok, hivék (azon belll is a Misszi
tagsaga)', a lelkészek'?, munkatarsak'® és az egyes dossziékban szerepl6é harmadik
személyek.

(177) 1.4. A kezelt adatkorok — dossziék

(178) A Kotelezettek altal kezelt, az eljaras targyat képezd személyes adatok jellemz&en
klldnb6z6 dossziékban talalhatéak. Az egyes dossziéfajtakban szereplé fébb irattipusok és
az azokban kezelt személyes adatok korének ismertetése a Hatarozat jelen fejezetében
kerul bemutatasra akta és azon belul dokumentumtipusonként. Az Egyhaz altal 6sszeallitott
aktatipusok a kévetkez6k:

a) Munkatarsi dosszié

b) Preclear — vagy mas néven — PC-dosszié

c) Etika dosszié

d) Levelezési aktak (Central File, réviden: CF dossziék)
e) Ertékes dokumentumok (VAL DOC)

(179) 2. Eljarasjogi kérdések:

(180) 2.1. Az Infotv. hatalya

(181) 2.1.1. Az Infotv. hatalyarol annak 2. §-a rendelkezik'*. A terileti hataly kérdésében azt
mondja ki, hogy az Infotv. szabdlyait a Magyarorszagon végzett adatkezelésekre és
adatfeldolgozasokra kell alkalmazni. A jogalkoté a 2. § (2) bekezdésben a teljesen vagy
részben automatizalt eszkdzzel, valamint a manualis modon végzett adatkezelésre és
adatfeldolgozasra is alkalmazni rendeli az Infotv.-t.

(182) 2.1.2. A Misszi6 — amint az az 1.4 és |.5. pontokban részletesen bemutatasra kerllt, az
Iranyelv preambulumanak (27) pontja’® és az Iranyelv 3. cikke!® alapjan — vitatta, hogy a

11 Az Egyhaz Alapszabalyanak Nyolcadik cikkelye értelmében ,a Szcientolégia Egyhaz rendelkezik nyilvantartott
tagsaggal, de elsésorban hivei vannak”. Az Egyhaz tagja olyan természetes személy lehet, aki az Egyhaz
rendezvényein és tevékenységeiben részt vehet, aktiv és passziv valasztdjoggal rendelkezik az Egyhaz szerveibe

12 A lelkész olyan személy, aki a szcientoldgia lelkészei szamara ¢sszedllitott tanfolyamot elvégezte, errél érvényes
oklevéllel rendelkezik, felszentelték, gyakorolja is lelkészi hivatasat és aki a vallasi szolgaltatasokat és szertartasokat
hivatas szer(ien szolgaltatja a hivék részére valamelyik szcientoldgia szervezetben vagy a terileten.

13 A munkatars definicioja egyértelmiien nem meghatarozhaté a Hatosag szamara rendelkezésre allo forrasok alapjan,
azonban jellemzéen megbizasi szerzédés alapjan foglalkoztatott hivéket jelent, akik meghatarozott posztot téltenek be
az egyhazban.

1 Infotv. 2. § (1) bekezdése értelmében ,e térvény hatalya a Magyarorszag teriiletén folytatott minden olyan
adatkezelésre és adatfeldolgozasra kiterjed, amely természetes személy adataira, valamint k6zérdek( adatra vagy
kdzérdekbdl nyilvanos adatra vonatkozik”.

A (2) bekezdés alapjan ,e térvényt a teljesen vagy részben automatizalt eszkézzel, valamint a manualis médon végzett
adatkezelésre és adatfeldolgozasra egyaréant alkalmazni kell”.

15 Az Iranyelv (27)-es preambulum bekezdése szerint ,mivel az egyének védelme az automatizalt adatfeldolgozasra
éppugy vonatkozik, mint a manualis adatfeldolgozasra; mivel e védelem hatalya ténylegesen nem fiigghet az
alkalmazott modszerektél, ellenkezé esetben ez megkeriiléshez vezethetne; mivel azonban az iranyelv a manualis
adatfeldolgozas tekintetében csak a nyilvantartd rendszerre terjed ki, a strukturalatlan adatallomanyra nem; mivel
elsésorban a nyilvantartasi rendszer tartalmat kell rendszerezni az egyénekhez kapcsol6doé meghatarozott szempontok
szerint ugy, hogy az kénny( hozzaférést tegyen lehetévé a személyes adatokhoz;, mivel a 2. cikk c) pontjaban szereplé
meghatarozassal &sszhangban, a személyes adatok rendszerezett csoportia &sszetevéinek meghatarozasara
alkalmazott kiilbnbdzé szempontokat, tovabba az ezekhez valé hozzaférésre vonatkoz6 kiilbnb6zé szempontokat az
egyes tagallamok allapithatiak meg; mivel a meghatarozott szempontok szerint nem rendszerezett iratok, illetve iratok
csoportjai, és azok boritdoldalai semmilyen kériilmények k6z6tt nem tartoznak ezen iranyelv hatalya ala.”
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Hatésagnak lenne hataskére a papir alapu dossziékban kezelt személyes adatok
vizsgalatara.

(183) Az Eurdpai Uniod intézményei altal hozott iranyelvek az elérendé célokat tekintve kotelezéek
a cimzett tagallam, vagy tagallamok szamara. A célkitizések megvalositasanak formajat és
eszkozeit azonban a tagallamok valaszthatjak meg. A nemzeti jogalkoténak at kell Ultetnie az
iranyelvet és a nemzeti jogszabalyokat az iranyelv célkitlizéseihez kell igazitania. A
tagallamoknak azonban van bizonyos mozgasterik az atlltetés soran, amely lehetéve teszi,
hogy a nemzeti sajatossagokat figyelembe vegyék.

(184) Az iranyelveknek — ahogy azt az Iranyelv 34. cikke is kimondja — a tagallamok a cimzettjei,
azok fészabdly szerint nem alkalmazanddk kdzvetlenll. Az Eurdpai Unié Birésaganak
dontése értelmében azonban egyes rendelkezések kivételesen kdzvetlen hatallyal birhatnak,
ha

a) aziranyelvet a nemzeti jogba nem, vagy nem megfelelé médon Ultették at;
b) aziranyelv rendelkezései feltétel nélkiliek, valamint kelléen vilagosak és pontosak;
c) aziranyelv rendelkezései maganszemeélyeket ruhaznak fel jogokkal.

(185) A Birésag altalanos gyakorlata szerint akkor is kdzvetlendl alkalmazandd egy iranyelv
szabalya, ha az adott rendelkezés nem ruhaz fel maganszemélyeket jogokkal és igy csak az
elsé és a masodik feltétel teljeslil. A Hatésag allaspontja szerint azonban a Misszié nem
hivatkozhat kézvetlenll az Iranyelvre, ugyanis annak atlltetése a kdvetkezdk miatt megfelel
maodon tortént a magyar jogba:

(186) Az Iranyelv céljat az els6 néhany preambulumbekezdés a kdvetkezdképpen jeldli meg az (1)
és (2) bekezdés alapjan:

(187) (1) mivel a Kbézésségnek a Szerzédésben megallapitott, és az Eurdpai Uniorol szolo
szerz6dés altal moédositott célkitlizései kbzétt szerepel az Eurdpa népei kbzotti egyre
szorosabb egység megteremtése, a Ko6zdsséghez tartozd allamok kbzétti szorosabb
kapcsolatok szorgalmazasa, az Eurépat megoszté hatarok felszamolasara tett kézds
intézkedések megtételével a gazdasagi és tarsadalmi fejl6dés biztositasa, az eurépai népek
életkériilményei javitasanak folyamatos Osztbnzése, a béke és a szabadsag megébrzése,
valamint megszilarditasa, tovabba a demokracia biztositasa azon alapvetd jogok alapjan,
amelyeket a tagallamok alkotmanya, jogszabalyai, valamint az emberi jogok és alapvetd
Sszabadsagok védelmeérdl szol6 europai egyezmeény elismer.

(188) (2) mivel az adatfeldolgozéasi rendszerek célja az emberek szolgalata; mivel a természetes
személyek nemzetiségétdl és lakohelyétdl fliggetlendil tiszteletben kell tartaniuk e személyek
alapvetd jogait és szabadsagait, klilbnbésen a maganélet tiszteletben tartasahoz valo jogukat,
és hozza kell jarulniuk a gazdasagi és tarsadalmi fejlédéshez, a kereskedelem fejl6déséhez,
valamint az egyének jolétéhez”.

(189) A (7)-(8)-as preambulumbekezdések kiemelik, hogy 6ssze kell hangolni a tagallamok
jogszabalyait ahhoz, hogy biztositott legyen a személyes adatok hatarokon keresztil torténd
aramlasa, azonban egyértelmiveé teszi azt is az Iranyelv, hogy a tagallamoknak térekedniuk
kell a jogalkotasuk altal biztositott védelmi szint javitdsara. A (10) bekezdés odaig megy,
hogy mivel a személyes adatok feldolgozasara vonatkozé nemzeti jogszabalyok célja az
alapvetd jogok és szabadsagok, kiléndésen a maganélet tiszteletben tartdsahoz valé jog
védelme, amelyet mind az emberi jogok és alapvetd szabadsagok védelmérdl szold europai

16 Az Iranyelv 3. cikk (1) bekezdése értelmében ,ezen irdnyelvet kell alkalmazni a személyes adatok részben vagy
egészben automatizalt médon valé feldolgozasara, valamint azoknak a személyes adatoknak a nem automatizalt médon
valé feldolgozasara, amelyek valamely nyilvantartasi rendszer részét képezik, vagy amelyeket egy nyilvantartasi
rendszer részévé kivannak tenni.”
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egyezmény 8. cikke, mind a k6zdsségi jog altalanos alapelvei elismernek, ezért az emlitett
jogszabalyok kozelitése nem vezethet az altaluk nyujtott védelem szintjének csokkenéséhez,
s6t, magas védelmi szintet kell biztositson a K6zdsségen beldl.

(190) Azaltal tehat, hogy az Infotv. hatalyat a jogalkotdé a Magyarorszag teruletén folytatott minden
olyan adatkezelésre és adatfeldolgozasra kiterjesztette, amely természetes személy adataira
vonatkozik, toérténjen az adatkezelés teljesen vagy részben automatizalt eszkdzzel, vagy —
akar strukturalt, akar strukturalatlan formaban — manualis médon, magasabb szintl védelmet
biztositott a természetes személyek szamara, mely azonban nem tekinthet6 ellentétesnek az
Iranyelv fentiekben vazolt céljaival.

(191) A Hatdsag ezen allaspontjat tamasztja ala az Eurdpai Birdosag a C-101/01. sz. Gigyben hozott
itélete’” is, melyben a birésag kiemelte, hogy a személyes adatok védelmét biztositd
tagallami intézkedéseknek meg kell felelnilik mind a 95/46 iranyelv rendelkezéseinek, mind
az iranyelv azon céljanak, hogy fennmaradjon a személyes adatok szabad mozgasa és a
maganélet védelme kdzotti egyensuly, ugyanakkor kiemelte, hogy ,semmi sem akadalyozza
meg a tagallamot abban, hogy a 95/46 iranyelv rendelkezéseit atiiltet6 nemzeti jogszabaly
hatalyat kiterjessze olyan teriiletekre, amelyek nem tartoznak ezen iranyelv hatalya ala,
amennyiben a k6zbsségi jog egyetlen mas rendelkezése sem képezi ennek akadalyat”.

(192) Tekintettel tehat arra, hogy a magyar jogalkoté megfelelé médon Ultette at az Iranyelv
vonatkozé rendelkezéseit, ezért annak nincs kozvetlen hatédlya, arra a Misszi6 nem
hivatkozhat. Kovetkezésképpen az Infotv. 2. § (1) és (2) bekezdése alkalmazandé, mely
szerint a torvény hatalya a Magyarorszag tertletén folytatott minden olyan adatkezelésre és
adatfeldolgozasra kiterjed, amely természetes személy adataira vonatkozik, tovabba a
torvényt a teljesen vagy részben automatizalt eszkdzzel, valamint a manualis médon végzett
adatkezelésre és adatfeldolgozasra is alkalmazni kell, fiiggetlenll attél, hogy az strukturalt,
vagy strukturalatlan adatallomanyra vonatkozik.

(193) A Hatésag meg kivanja jegyezni azt is, hogy kdzzétett dontéseiben — ahogy az a Misszid
altal a 2017. aprilis 24-én kelt nyilatkozataban hivatkozott, a Google Street View szolgaltatas
Magyarorszagon torténé bevezetésével kapcsolatban sziletett allasfoglaldsaban is
olvashaté — nem altalanosan hivatkozik az Iranyelv kozvetlen hatalyara, hanem csupan
annak 7. cikk f) pontjanak kdzvetlen hatalyara mint az adatkezelés jogalapjara hivatkozik,
mely az Eurépai Birésag C-468/10. és C-469/10. sz. egyesitett Ugyekben hozott itéletén
alapul.

(194) 2.1.3. A Hatésag nem tartja helytallonak a Misszié azon hivatkozasat, miszerint a PC
dossziék, az Etikai dossziék, a Munkatarsi dossziék, valamint a Tanul6i dossziék tartalma
strukturalatlan adatallomany lenne. Az azokban |év6 adatok ugyanis megfeleléen
strukturalva vannak a kdvetkez6k miatt:

e az érintettekrdl gyljtott adatok aktatipusonként rendszerezve vannak;
az egyes aktatipusok, tipusonként és ABC rendben, kulén helyiségekben vannak
eltarolva;

e az egyes aktakban ugyanolyan tipusdokumentumok talalhatéak, azok idérendbe
vannak rendezve;

e az egyes aktakban osszefoglalé dokumentumok is talalhatéak, amelyek segitik az
aktaban torténd keresést;

e az érintettek altal adott hozzajarulasok kuldén aktafajtakba, ABC rendben, leflizve
vannak nyilvantartva, mely szintén biztositia a személyes adatok konnyi
kereshetbségeét.

17 http://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?docid=48382&doclang=HU
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(195) 2.1.4. Az eljaras soran a Hatosag altal vizsgalt id6szak 2012. januar 1-t61 2018. majus 24-ig
tarté id6szakra terjedt ki.

(196) 2.2. A Hatésag hataskore — eljarasi jogosultsag

(197) A Hatosag az eljaras meginditasa és lefolytatasa soran mindvegig tudatdban volt annak,
hogy a Magyarorszagi Szcientoléogia Egyhaz és annak jogel6dje vallasi egyesuletként
regisztralt. Ez a kérilmény a Hatésag eljarasat és vizsgalatat nem befolyasolta, hiszen a
Hatésag a szervezetet személyes adatok kezel6jeként vonta vizsgalat ala. Ebben a kérben
az adatkezel6 tobbszor hivatkozott a gyonasi titok védelmére.

(198) Az Lvtv. 8. § (1)-(2) bekezdése szerint: ,(1) Az allam a vallasi kb6z6sségek iranyitasara,
felligyeletére szervet nem miikbdtethet és nem hozhat létre.

(2) A vallasi kbzbsség hitelvei, belsé tdrvénye, alapszabalya, szervezeti és miikbdési
szabalyzata vagy azoknak megfelel6 mas szabalyzata (a tovabbiakban egyilitt: belsé
szabaly) alapjan hozott hatarozat érvényre juttatasara allami kényszer nem alkalmazhaté,
azt allami hatosag nem vizsgalhatja. A vallasi k6zésség belsé szabélyon alapulé déntését
allami szerv nem modosithatja vagy biralhatja fellil, a jogszabalyban nem szabalyozott belsé
jogviszonyokbdl eredd jogvitak elbiralaséara allami szervnek nincs hataskére.”

(199) A Hatésag hangsulyozza, hogy eljarasai soran nem az Egyhaz vallasi hitelveit, annak
kulonféle aspektusait vizsgalta, az nem is volt célja. Erre nem is volt médja, hiszen az arra
vonatkoz6 informaciokat sem az MSZE, sem a KSZ, sem a Misszi6 nem bocsatotta a
Hatosag rendelkezésére, éppen azon okbdl, hogy azt a Hatdésag mint vilagi intézmény nem
vizsgalhatja, illetve az Alkotmanybirdésag a 4/1993. szamu hatarozataban is kimondta, hogy a
gondolat, a lelkiismeret és a vallasos hit (meggybz6dés) szabadsagahoz valé jogbdl
Onmagaban az allamnak az a kotelessége kdvetkezik, hogy az allam nem itélkezhet vallasos
hit vagy lelkiismereti meggy6zddeés igazsagtartalmarol.

(200) EbbdI koévetkezéen a Hatdésag csupan adatvédelmi szempontu vizsgalatot végzett, vagyis
azt, hogy az Egyhaz és azon belll jelen eljarasban a Misszi6 altal folytatott adatkezelések
mennyire felelnek meg az Infotv. kdvetelményeinek. A Hatésag allaspontja az, hogy erre a
vizsgalatra vonatkozdéan rendelkezett is hataskoérrel, a kdvetkez6k miatt. Az
Alkotmanybirésag az emberi méltésaghoz valé jogot az un. ,altalanos személyiségi jog”
egyik megfogalmazasanak tekinti. A modern alkotmanyok, illetve alkotmanybirdsagi
gyakorlat az altalanos személyiségi jogot kildnféle aspektusaival nevezik meg: pl. a
személyiség szabad kibontakoztatdsahoz valé jogként, az énrendelkezés szabadsagahoz
valo jogként, altalanos cselekvési szabadsagként, avagy a maganszférahoz valo jogként, de
ebbe a korbe tartozik a vallasszabadsag, illetve annak két dsszetevéje: a vallasgyakorlas,
illetve a meggy6z86dés szerinti cselekves.

(201) A vallasszabadsag szoros 6sszefliggésben all tehat az emberi méltésag jogaval, ugyanugy,
ahogyan a maganszférahoz valo jog, illetve az azzal szoros kapcsolatban &llo, bizonyos
szempontbdl sziikebb kategdriat jelenté személyes adatok védelméhez valé jog. Tekintettel
arra, hogy jelen Ugyben mindkét alapjog védelme felmerdl, figyelembe kell venni a két
alapjog egymashoz val6 viszonyat.

(202) A 4/1993. szamu AB hatarozat ugyanis azt is megallapitotta, hogy az allam semlegessége a
vallasszabadsaghoz valo joggal kapcsolatban nem tétlenséget jelent. Az allamnak adott
esetben gondoskodnia kell mas alapvet6 jogok védelmérél a vallasszabadsaggal szemben
is.

(203) Ez kovetkezik Magyarorszag Alaptdrvényének rendelkezéseibél is. Az Alaptorvény 1. cikk (1)
bekezdése szerint ,AZ EMBER sérthetetlen és elidegenithetetlen alapvetd jogait tiszteletben
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kell tartani. Védelmiik az allam els6érendli kételezettsége.” Ugyanezen I. cikk (3) bekezdése
szerint pedig: ,Az alapveté jogokra és kotelezettségekre vonatkozd szabélyokat térvény
allapitia meg. Alapveté jog mas alapvetsé jog érvényesilése vagy valamely alkotmanyos
érték védelme érdekében, a feltétleniil sziikséges mértékben, az elérni kivant céllal
aranyosan, az alapvetd jog lényeges tartalmanak tiszteletben tartasaval korlatozhato”.

(204) Jelen esetben tehat a vallasszabadsag és a személyes adatok védelméhez vald jog all
egymassal szemben. A Hatésag jelen hatarozat késébbi pontjaiban elemzi részletesen az
adatkezelések korulményeit, az azonban mar itt is kiemelend6, hogy az Egyhaz azzal, hogy
az altala folytatott tobbféle célu adatkezelésrél Iényegében nem, illetve nem megfelel§
tajékoztatast adott, mar azzal felveti a személyes adatok védelméhez fiz6d6 jog tulzott
korlatozasat, hiszen a Magyarorszag Alaptorvényének VI. cikk (2) bekezdésében rogzitett
személyes adatok védelméhez vald jog egyik legfontosabb alkotmanyos kovetelménye —
ahogyan az Alkotmanybirésag a 15/1993. szamu hatarozataban is kifejtette — az, hogy
~mindenki szamara koévethetévé és ellendrizhetévé kell tenni az adatkezelés egész Uutjat,
vagyis mindenkinek joga van tudni, ki, hol, mikor, milyen célra hasznalja fel az 6 személyes
adatat.”

(205) A medfelel6 tajékoztatas hianyaban, valamint azaltal, hogy rendkivil nagy mennyiségi adat
all az adatkezeld rendelkezésére, az Egyhaz oldalan olyan ,informacios eréfélény” alakul ki,
amelynek felhasznalasaval séril az érintettek személyes adatok védelméhez valé joga,
informacios onrendelkezési joga, valamint a 15/1991. (IV.13.) AB hatarozat Ill.1. pontja
alapjan séril az érintettek emberi méltésaghoz valo joga is®. Jelen esetben tehat mindebbdl
levezethet6 — és a Hatdésag a hatarozat késdbbi részeiben részletesen is elemzi —, hogy az
Egyhaz a vallasszabadsagra hivatkozva olyan adatkezeléseket folytat, amelyek sértik az
érintettek személyes adatok védelméhez f(iz8d6 jogat, hivatkozva a vallasszabadsagra, és
arra, hogy az allam nem vizsgalhatja a szervezet belsé hitéleti tevékenységét.

(206) Még inkadbb hangsulyozand6 ez abban a szintén késébb részletezett esetben is, amikor az
Egyhaz olyan személyek személyes adatait kezeli, akik egyébként semmilyen kapcsolatban
nem allnak a szervezettel, nem kovetik a szervezet hitelveit. Ebben a vonatkozasban arra
hivatkozni, hogy a Hatdsag korlatozza a vallasszabadsaghoz valo jogot, irrelevans, éppen a
valldsszabadsaghoz valé jog korlatozza — szukségtelenil — a harmadik személyek
személyes adatok védelméhez f(iz8d6 jogat.

(207) Mindebbdl kdvetkezéen a Hatdsag allaspontja az, hogy kézhatalmat gyakorlé és adatvédelmi
ellen6rzést végrehajtd allami szervként a Hatésag nem mondhat le arrél az igényérdl, hogy
minden olyan irasban vagy elektronikusan rogzitett informacié kapcsan meggy6z6djon az
adatkezelés jogszerliségérdl, amely magyarorszagi adatkezeléshez kapcsolédik. Ellenkezé
esetben egy parttalan hivatkozasi alappal ki lehetne vonni adatkezeléseket,
dokumentumokat az adatok védelmét szolgald jogszabalyok hatalya, végs6 soron pedig az
ellenérzés lehetésége aldl. Egy ilyen érvelés kdnnyen belathaté moédon jarna egyltt a
személyes adatok védelme gyengitésének lehetéségével. A Magyarorszag Alaptérvényében
biztositott altalanos adatvédelmi ellen6rz6, jogvédd szerep kizardlag torvényi szintl
szabalyok révén korlatozhatd, egy vallasi egyesilet belsé — annak hitéletét nem érinté —
normaja ezen a téren értelemszerlien nem eredményezheti a Hatdésag hataskorének
korlatozasat.

8 [...] az egyes személyekre vonatkozo adatokat Gsszességlikben és Gsszefiiggésiikben megismeri. Ez teljesen
kiszolgéltatia neki az adatalanyokat, atvilagithatéva teszi maganszférajukat is, tovabba egyenlétlen kommunikacios
helyzetet eredményez, amelyben az érintett nem tudja, hogy az adatfeldolgoz6 mit tud rola. Az eredeti
Osszefliggésekbdl sziikségképpen kiragadott adatokbdl Osszeallitd un. ,személyiségprofil”, amely a személyiségi
Jjogokat kiilbnésen sérti, s amelynek elkeriilése az egyes adatfeldolgozasok jogszeriisége megitélésénél alapveté
szempont, a széles, de hatarozatlan gylijtékérii adatfeldolgozas velejaréja. Mindezekért az ilyen adatfeldolgozas az
emberi méltdésagot sérti”.
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(208) A Kotelezettek az eljaras soran hivatkoztak arra is, hogy a Hatdésag altal lefoglalt és
Orizetébe vett iratanyag olyan személyes adatokat, informacidkat tartalmaz a hivekrél,
amelyek a gyoénasi titok kérébe tartoznak. A Hatésagnak nincs hataskoére megitélni azt, hogy
ezek a személyes adatok, informaciok mennyiben mindsiinek gyonasi titoknak, ugyanakkor
megjegyzi azt, hogy a Pallas Nagy Lexikon szerinti fogalom-meghatarozas értelmében'® a
gyonas koéznapi jelentése nem tartalmazza az igy megismert informaciok rogzitését,
nyilvantartasat (Isd.: fulbegyonas kifejezés). Mindettdl figgetlenul a Hatdésag hivatkozik az
Infotv. 71. § (1) bekezdésére, mely alapjan ,a Hatésag eljardasa sordn — az annak
lefolytatasahoz sziikséges mértékben és ideig — kezelheti mindazon személyes adatokat,
valamint térvény altal védett titoknak és hivatads gyakorlasahoz kététt titoknak mindsilé
adatokat, amelyek az eljardssal Osszefiiggnek, illetve amelyek kezelése az eljaras
eredményes lefolytatasa érdekében sziikséges.” Ebbdl kdvetkezéen a Hatdsag allaspontja
szerint jogosult ezen, az adatkezel§ altal gyonasi titoknak mindsitett személyes adatok
megismeresére, kezelésére — az eljarasanak eredményes lefolytatasahoz szikséges
mértékben és ideig.

(209) A Hatésag fentieken tul hivatkozik a Févarosi Birosag 19.P.22.800/2006/7. sorszamu,
valamint a Févarosi itélétabla 8.Pf.20.062/2007/6. szamu dontéseire, melyekben az eljard
birosagok az adatvédelmi biztos hataskorébe tartozonak nyilvanitottak annak a kérdésnek a
vizsgalatat, hogy a Magyarorszagi Szcientolégia Egyhaz felperes hazugsagvizsgalatra
alkalmazza-e az E-métert.

(210) Az adatvédelmi biztos érvelése szerint az adatvédelem kérébe, igy hataskorébe tartozik az
érintettek azon személyes adatainak vizsgalata is, melyek az E-méter hazugsagvizsgaloként
valé alkalmazasa soran keletkeztek. Ezen allaspontot mind az elséfoku birésagként eljard
Févarosi Birdsag, mind a masodfokon eljaré6 Févarosi [télétabla osztotta, elutasitva ezzel a
felperes azon érvelését, miszerint az adatvédelmi biztos azzal, hogy eljarasat kiterjesztette
az auditalashoz, mint a szcientoldgia kézponti vallasgyakorlatdhoz kapcsolédd E-méterre,
megsértette a felperesi szervezet személyiségi jogait.

(211) 3. Adatkezelés, tobbes adatkezelés, adatfeldolgozas

(212) 3.1. Az adatkezel6 személyének megallapitasa kulcskérdés az adatkezelés vizsgalata soran,
hiszen az adatkezel® az, aki felelés az adatvédelmi szabalyok betartasaért, az adatkezelés
folyamataért, koriiményeiért.

(213) 3.2.1. A Misszié 2017. januar 20. napjan kelt levelében azt a tdjékoztatast adta, hogy a
munkatarsai, hivei és a szcientoldgia irant érdekl6d6k altal megadott személyes és
kulonleges adatokat kezel. Az adatkezelést annak tipusa szerint két kategoriaba —

19 A Pallas Nagy Lexikona a gyonas fogalmat a kbvetkezdképpen hatarozza meg: ,(confessio), szészerint mindennemdi
vallomas, keresztény értelemben a megbanassal és a javulas szandékaval egybekdtott blinvallomas, melyet a blinbano
a pap elétt végez, hogy méltoképen vehesse az Ur vacsorajat. A katolikus hittan szerint a téredelem vagyis a penitencia
szentségének lényeges alkoto része. A részletes biinvallomas, a fiilbegyonas (confessio auricularis) Krisztus és az
apostolok idejében keletkezett. Kalvin, Dalldus és masok szerint csak késébb, névleg lll. Ince papa alatt hozatott be a
IV. laterani zsinaton. A katolikus egyhaz tanitdsa szerint a keresztség utan elkbvetett biinbk bevallasa a biinbk
bocsanatanak Istentél rendelt elengedhetetlen féltétele (Trid. can. 6-8). A blinvallomas nyilvanos vagy titkos jellege
(fiilbegydnas kizardlag a pap elétt) a fegyelem kérdése. [...] A gbrég-katolikus egyhaz a romainak gyakorlatat kéveti. A
blin6knek a papok el6tt valé megvallasat, az u. n. flilbegyonast a protestansok elvetették; 6k blineiket csak istennek
gyonjak meg [...]J".

A gyodnasi titok fogalma alatt a kdvetkez6 olvashato: , (sigillum confessionis), a kat. egyhazban a lelkésznek kbtelessége
titokban tartani azt, a mit vele a gyono felek a gydnas alkalmaval k6zéltek |[...]".
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elektronikus és papir alapu adatkezelésre — osztva mutatta be a Misszid. Eszerint
elektronikusan tartja nyilvan a kdvetkezdket:

DMission konyvelési és cimjegyzék program;
Munkatarsi lista;

OCA teszt kitolt6 weboldal;

Kdnyveladasi weboldal;

Bizonyos ulésekrdl készitett video felvételek.

(214) Nyilatkozat szerint ezeken tul tehat papir alapu adatkezelést is folytat a Misszid, ezek kdzott
a kovetkez6 tipusu dossziékat kulonboztette meg nyilatkozataban:

CF dossziék;

PC dossziék;

Etika dossziék;

Munkatarsi dossziék;

Ertékes Dokumentumok (VAL DOC);
Tanuldi dossziék;

Pénzigyi dokumentumok.

(215) 3.2.2. Az adatkezel6 személyének megallapitasa érdekében els6ként meg kell hatarozni az
egyes adatkezeléseket, melyhez az adatkezelési célok azonositasa nyujthat eligazodast. A
Hatésag allaspontja szerint az attekintett adatkezelési folyamat harom adatkezelési célhoz
kotédik:

i. A hivéknek nyujtott szolgaltatasokhoz, a szellemi fejl6désiik nyomon kdvetéséhez
kotédd adatkezelési cél;
i. A munkatarsak, munkavallalok jelentkezésével, alkalmassaganak megallapitasaval,
valamint a hatésagok felé torténé adatszolgaltatassal dsszefliggd adatkezelési cél,
iii.  Direkt marketing cél.

(216) Az i. pontban jelzett adatkezelés magaba foglalja mindazokat a szolgaltatdsokat — ahogy a
Kotelezett 1l. 2017. aprilis 24-i nyilatkozataban irta, kezd® auditalas és képzés
szolgaltatasokat — amelyeket a Misszid, az egyhaz szabalyai alapjan nyujthat. Ezek a
szolgaltatasok elérhetéek mind a hivék, mind a munkatarsak részére, az igénybevételikhoz
adando hozzajarulasnak szamtalan modja és dokumentuma van, melyek a Hatarozat
kovetkezd részeiben kertlnek részletes bemutatasra (PC és Etikai dossziék).

(217) A ii. pont azoknak az adatkezelési céloknak a gylijteménye, melyek a Misszié kotelékébe
tartozé munkavallaldk kivalasztasahoz, alkalmazasahoz, munkaltatasahoz kotédnek.

(218) Az iii. pont a hivokkel, kdzénséggel valo kapcsolattartashoz, a részikre torténd értékesitést
el6segitd kapcsolatfelvételekhez két6dé adatkezelések tartoznak (CF dossziék, DMission).

(219) 3.2.3. Az Infotv. 3. § 9. pontja szerint adatkezelének az a természetes vagy jogi személy,
illetve jogi személyiséggel nem rendelkez6 szervezet minésul, aki vagy amely onalléan vagy
masokkal egyutt az adatok kezelésének céljat meghatarozza, az adatkezelésre — beleértve a
felhasznalt eszkdézt — vonatkozé dontéseket meghozza és végrehajtia, vagy az
adatfeldolgozéval végrehajtatia. A ,masokkal egyutt” kitétel a tObbes adatkezelés
lehetéségét fogalmazza meg.

(220) A torvény altaldnossagban hatarozza meg az adatkezel§ fogalmat, amelynek a célja az,
hogy a felel6sséget oda helyezze, ahol a tényleges befolyas talalhato. Azt, hogy konkrét
esetben ki minésul adatkezel6nek, csak az adott eset kdrilményeinek alapos mérlegelésével
lehet eldénteni. Ennek soran azt kell figyelembe venni, hogy egy személy akkor minésulhet
adatkezel6nek, ha ra nézve adott esetben teljesul az Infotv. 3. § 9. pontjaban foglalt valamely
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feltétel, vagyis meghatarozza az adatkezelés céljat, valamint meghozza és végrehajtja,
illetve az A&ltala megbizott adatfeldolgozéval végrehajtatia az adatkezelésre vonatkozé
dontéseket.

(221) Az Adatvédelmi Iranyelv 29. cikke alapjan Ilétrejott Adatvédelmi Munkacsoport (a
tovabbiakban: Munkacsoport) az ,adatkezel6” és az ,adatfeldolgoz6” fogalmardl szoélo
1/2010. szamu véleményében ezzel kapcsolatban kifejti; ,Az adatkezel6i min8ség
els6sorban annak a ténybeli kérilménynek a kbvetkezménye, hogy egy jogalany tgy déntétt,
hogy a sajat céljaira személyes adatokat dolgoz fel”.

(222) Az adatkezel6 személyének megallapitasa céljabdl tekintettel kell lenni kilondsen a célok
meghatarozasaval kapcsolatos mérlegelési jogkdrre és a dontéshozatal korére. A
Munkacsoport a célhoz kétottségrél sz6ld 03/2013. szamu véleményében azt hangsulyozta,
hogy az adatkezelés céljanak meghatarozasa az adatvédelem szabalyozasanak
kézéppontjaban all. Az adatkezelési cél meghatarozasa szikséges el6feltétele annak, hogy
megallapithatd legyen az adatkezelés jogszeriisége, illetéleg az alkalmazandé adatvédelmi
garanciak. Az adatkezelés céljat vilagosan és egyértelmien meg kell hatarozni: részletesen
meg kell adni ahhoz, hogy megallapithaté legyen, milyen tipusu adatkezelési mivelet
kapcsolédik az adott célhoz. Ebbdl kdvetkez6en az adatkezelés céljanak meghatarozasa
minden esetben adatkezeldi minéséget eredményez.

(223) Az adatkezelés ,mddja” kifejezés nemcsak a személyes adatok feldolgozasanak technikai
modozataira utal, hanem a feldolgozas mikéntjére is. Ennek meghatarozasaba olyan
technikai és szervezeti kérdések is beletartoznak, amelyek esetén a dontést at lehet ruhazni
az adatfeldolgozékra, és olyan alapvetd elemek is, amelyekr6l hagyomanyosan és
természetiknél fogva az adatkezel® hataroz. Az adatkezelés modjanak meghatarozasa ezért
- szemben a céllal - csak akkor utal adatkezelésre, ha a méd alapvetd elemeit hatarozzak
meg.

(224) 3.2.4. Az adatkezel6 személyének megallapitasa — tehat a tényleges befolyas mértékének,
az adatkezelés céljanak és az adatkezelés mdédjanak alapveté elemeit meghatarozé entitas
személyének — meghatarozasa kiléndsen nehéz egy olyan Osszetett esetben, mint a
vizsgalt adatkezelés, ahol van egyrészt egy nemzetkdzi szervezet, egy, a vilag sok pontjan
mikodd vallasi szervezet, melynek kdzpontilag lefektetett elvei, mddszerei, gyakorlatai
részletesen szabalyozzak mikddésének minden részletét, masrészt van egy olyan,
Magyarorszagon alapitott, szervezetileg minden tekintetben fliggetlen, vallasi egyesilet
formaban mikodd szervezet, melyet nem a nemzetkdzi szervezet hozott létre, alapitott, mint
egy gazdasagi tarsasag esetében, hanem annak tagjai abbdl az elhatarozasbdl alapitottak a
szervezetet, hogy a valldas gyakorlasat szervezett keretek kozoétt, az ,anyaegyhazba”
betagozédva, annak fennhatésagat és iranyitd hatalmat elismerve mikdodjenek.

(225) Ahogy az emlitésre kerllt, az adatkezelés céljanak és modjai alapvetd elemeinek a
meghatarozasa kiemelten fontos az adatkezel6 személyének azonositasa szempontjabdl. A
célok és modok meghatarozasa ugy is kifejezhet, mint a ,miért” és a ,miként” kérdésekre
adott valasz. Az adatkezelés céljanak meghatarozasa tehat a ,miért” kérdésre ad valaszt,
hogy miért is torténik az adatkezelés, ki az, aki meghozta azt a dontést, ami alapjan
adatkezelésre volt szikség és meghatarozta azt a célt, amire adatkezelést kivan folytatni. Az
adatkezelés maddjanak, mikéntjének meghatarozasa, pontosabban annak alapvetd
elemeinek meghatarozasa szintén adatkezel6i szerepet general. Ez olyan kérdések
eldontését jelenti, mint pl. milyen adatokat kell feldolgozni, kik férhetnek hozza az adatokhoz,
mikor kell t6rolni az adatokat, stb.

(226) Az adatkezel6 személyének meghatarozasaban a Munkacsoport véleménye alapjan
kalonboz6 korulmények értékelenddek, mint példaul a beleértett illetékességbdl eredd
adatkezelés, vagy a tényleges befolyasbdl eredd adatkezelés. Az el8bbi szempont szerint az
adatkezel6t az altalaban bizonyos felel6sséggel jar6, meglévé hagyomanyos szerepek
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segitenek azonositani, mint pl. a munkaadot a munkavallaloi adatok, az egyeslletet a tagjai,
vagy tamogatoi adataira vonatkozoan. Ezen szerepeknek a betOltése tehat egyfajta
funkcionalis szerepet is jelent, amely végs6é soron adatvédelmi felelésséggel is jar. A
tényleges befolyasbol eredé adatkezelés a tényleges koérlilmények értékelését foglalja
magaban. Ezen kdvetkeztetések levonasaban segitségiinkre lehetnek bizonyos szerzddési
viszonyok, az adatkezeld személyét azonositdé dokumentumok, azonban felhivja a figyelmet
arra is a Munkacsoport, hogy ,a szerzédés rendelkezései nem minden kériilmények kbzott
déntbéek, mivel ezzel a felek ugy oszthatnak el a felel6sséget, ahogy jonak latjak”. Kétség
esetén tehat egyéb elemek is figyelembe vehetéek az adatkezel® azonositasaban, pl. az
adott fél altali tényleges iranyitas mértéke, az érintettek elbtti ismertség és az érintetteknek
ezen ismertségre alapozott ésszer( elvarasai.

(227) 3.3. A Hatésag allaspontja szerint az 3.2.2. pont i. és ii. alpontjaiban jelzett adatkezelések
céljanak meghatarozasa a Magyarorszagi Szcientoldgia Egyhazhoz kéthetd. Hiszen azaltal,
hogy mint természetes személyek altal alapitott vallasi szervezet dontétt ugy, hogy a
szcientologia vallas gyakorlasat szervezett keretek kozott kivanja gyakorolni, €s ennek soran
magara kotelezének ismerte el az ,anyaegyhaz” fennhatésagat, iranyitdé hatalmat, ezzel
egyltt pedig az adatkezelést is az ,irasokban” lefektetett elvek alapjan végzi, az MSZE
dontése volt. Azt lehet tehat mondani, hogy mint 6nallé jogalany déntétt az adatkezelés
.miért’-jérél és azaltal, hogy egy mas jogalany altal kidolgozott adatkezelési gyakorlatot,
modszertant emelt at az altala folytatott adatkezelés folytatasara, az adatkezelés médjanak
alapvet6 elemeirdl is.

(228) Az adatkezel6 és az adatfeldolgozé fogalmardl széld véleményében a Munkacsoport
megerésiti a ,tobbes adatkezelés” lehetdéségét, illetve részletesen foglalkozik a tdbbes
adatkezelés fogalmaval: ,Ez olyan, egyre névekvé szamu helyzetekre vonatkozik, ahol
kiilbnb6zé felek jarnak el adatkezel6ként, és a célokat és mddok alapveté elemeit egynél
tobb fél hatarozza meg. A feleknek a feldolgozas céljainak és mddjanak meghatarozasaban
valo részvétele kiilbnb6zé forméakat Olthet, és nem sziikséges, hogy egyenlé aranyban
térténjen. T6bb szerepls esetén a szereplbk lehetnek eqgymassal nagyon szoros viszonyban
(pl. k6zds lehet egy feldolgozas minden célja és mddja) vagy allhatnak lazabb kapcsolatban
(pl. csak a célok vagy modok, vagy azok egy része k6z6s)”.

(229) A Hatésag a Misszid és az Egyhaz altal az adatkezelés folyamataban betoltétt szerepének
vizsgalata soran megvizsgalta az eljaras soran megismert hozzajaruld nyilatkozatokat és azt
allapitotta meg, hogy a vizsgalt adatkezelések esetében nem kell6en egyértelmien van
megnevezve az adatkezeld személye az attekintett dokumentumok, hozzajaruld
nyilatkozatok, tajékoztatok alapjan, a legtdbb esetben ugyanis hianyzik mind az adatkezelés
céljanak, mind az adatkezel személyének egyértelmii meghatarozasa, mint példaul a
kovetkez6 esetekben:

a) ,Tudomasul veszem, hogy az adatfeldolgozas céljaval 6sszhangban a Misszio
dossziét allit 6ssze a névvel, vallasi képzés esetén Tanuloi dossziét, auditalas vagy
szellemi tanacsadas esetén Preclear dossziét (PC dosszié), illetve etikai vagy
szcientologia igazsagszolgaltatasi eljarésok esetén Etikai dossziét. Ezek a
dokumentumok bizalmasak és a Nemzetk6zi Szcientolégia Eqgyhaz (CSl) kizarélagos
tulajdonat képezik” vagy mas helyutt ,Tudomaéasul veszem, hogy minden
kommunikacié és informacié, amelyek a Misszi6 szamitégéphardvere-, szoftvere-,
halézata, internetes kapcsolata, elektronikus levele, e-mail cimei [...] egyéb
szamitégépes és elektronikus kommunikacios és adattarolé rendszerei révén lettek
tovabbitva, tarolva, vagy fogadva, vallasi feljegyzések, és a Misszio, illetve bizonyos
adatok a Nemzetkbzi Szcientologia Egyhaz kizardlagos tulajdonat képezik”. —
Bizalmas Vallasi dossziékkal kapcsolatos megallapodas és Fogadalom vallasi
elkotelezettseégrol és titoktartasrol.
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b) ,Hozzajarulok, hogy személyes és kiilbnleges adataimat a Misszio vallasi
tevékenységet végz8 személyei felvegyék a Szcientologia Szervezeti iranyelveivel
o0sszhangban. Megértettem, hogy ezek az adatok kiilénb6zé dossziékban és
nyilvantartasokban keriilnek régzitésre [...] Megértettem, hogy a Misszié veszi fel,
tarolja és kezeli az adatokat, de ezek a Nemzetkbzi Szcientoloégia Egyhaz tulajdonat
képezik.” — Kérelem a Szcientoldégia Vallasi Egyesulet XVIII. Missziéban val6 aktiv és
onkéntes részvételére, és vallasi kotelezettségvallalas.

c) ,Ezennel beleegyezem abba, hogy az auditalasi tléseimet és interjuimat ily médon
régzithessék és feliigyelhessék; valamint abba, hogy atnézzék ezeket a Felvételeket
és barmilyen feljegyzést, amelyet az auditalasi (léseim alatt vagy azok kapcsan
készitenek; illetve abba, hogy az ilyen Felvételeket a Misszi6 a belatasa szerint
megsemmisitse.” — Bizalmas Vallasi dossziékkal kapcsolatos megallapodas.

d) ,Tudomasul veszem és elfogadom, hogy a személyes adataimat, beleértve a

kiilbnleges adataimat (pl. orvosi adatokat) a Szcientologia Vallasi Egyesiilet XVIII.

Misszié altal nydjtott Méregtelenité program igénye szerint feldolgozhatjak és

tarolhatjak, amig a jelen kijelentést irasban vissza nem vonom.” — Orvosi vizsgalat a
Méregtelenité program végzéséhez.

(230) Az a megfogalmazas, hogy ,tulajdonéat képezik” nem utal egyértelmlen az adatkezel6

személyére, hiszen az érintettek személyes adatai f6l6tt nem rendelkeznek tulajdonjoggal az

adatkezel6k, azokat csupan meghatarozott célbél, valamilyen jogalap alapjan kezelik. Mas

esetekben a Misszid Onallésagardl, fuggetlenségérdl és kiildnb6zd dontési jogositvanyairdl

irnak, sok esetben pedig egyszerlen tobbes szam harmadik személyt alkalmazva nem jelolik
meg, hogy ki végez adatkezeldi feladatokat.

(231) Az adatkezeld személyének megallapitasa soran a Hatésag figyelembe vette olyan
korilmények értékelését is, mint az érintettek elbtti ismertség, az érintettek ésszerl
elvarasai, vagy az adatkezelésben résztvevd felek feladatai, szerepei. A kilonb6z6
hozzajarulasok, fogadalmak, jelentkezési ivek fejlécében minden esetben a Misszio
szerepel, ahogy két kivételtdl eltekintve az érintettek nyilatkozatainak elfogadasa is a Misszio
részeérél torténik. A Misszido adatkezel6i szerepét erdsiti az altala betoltott szerepekbdl
szarmazo feladat és felel6sségi kor is, tehat a munkatarsak, munkavallalék, az egyesulet
tagjai, tamogatéi személyes adatainak, azok feletti befolyasabdl, funkcionalis szerepébdl
ered6 adatkezelése.

(232) Fentiek alapjan tehat a Hatdésag megallapitotta, hogy mind az MSZE, mind a Misszié
adatkezel6nek mindsul a 3.2.2. pont i. és ii. alpontjaiban jelzett adatkezelések tekintetében.

(233) 3.4. A direkt marketing célu adatkezelés vizsgalata soran a Hatdsag attekintette azokat a
hozzajarulé nyilatkozatokat, amelyek az ilyen célu adatkezelésekhez adott tdjékoztatast
nyujtottak, és amelyeken az érintettek hozzajarulasat gyujtotiek, illetve amiket a Kotelezett II.
nyilatkozatai szerint annak tekintettek. Az adatkezel® személyérél az alabbi informacidk
voltak elérhet6ek:

a) az Oxfordi képességelemzési tesztek online elérhetéségén az eljards meginditasa
el6tt nem kaptak eziranyu tajékoztatast az érintettek, mig jelen hatosagi eljaras
meginditasat kdvetéen a Hatarozat Il.1. pontjaban olvashato informaciok szerepeltek;

b) a Kotelezett Il. altal hasznalt szamlakon, kényvvasarlas online tipusa esetén a
Szcientoldgia Egyhaz XVIII. Misszid kerult megjeldlésre;

c) a tanfolyamokon vald részvételhez kitdltetett nyomtatvanyokon (,Bizalmas vallasi
dossziékkal kapcsolatos megallapodas”, ,Vallasi szolgaltatasok jelentkezési lap,
megallapodas és altalanos mentesité nyilatkozat” és ,Bevezet§ Szcientoldgia
tanfolyamok Jelentkezési lap, megallapodas és altalanos mentesité nyilatkozat”)
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ugyan marketing célu adatkezelésrdl szélo tajékoztatas nem szerepelt, azokon az
el6z6 1V.3.3. pontban idézett tajékoztatok szerepeltek.

(234) A Hatdésag fentiek alapjan — hivatkozva az el6z6 1V.3.3. pontban bemutatott okokra —
megallapitotta, hogy mind az MSZE, mind a Misszi6 adatkezel6nek mindsul a direkt
marketing célu adatkezelések tekintetében.

(235) 3.5. A Hatésag fenti megallapitasok alapjan arra a kovetkeztetésre jutott, hogy mind a
Misszio, mind az MSZE tobbes adatkezel6nek mindsil a nyujtott szolgaltatasokhoz, a hivék
szellemi fejlédésének nyomon kovetéséhez kapcsolodd adatkezelések, a munkatarsak,
munkavallalok jelentkezésével, alkalmassaganak megallapitasaval 6sszefliggé adatkezelés
tekintetében, tovabba a marketing tevékenység vonatkozasaban is.

(236) Fentiekre tekintettel a Hatésag a Kotelezett I. lgyféli jogallasanak megsziintetése iranti
kérelmét a rendelkezb részben foglaltak szerint elutasitotta.

(237) A Hatosag az eljaras soran nem vizsgalta a Nemzetkozi Szcientologia Egyhaz, tovabba a
Koppenhagaban talalhaté Kontinentalis Osszek6t6 Iroda adatkezel6i mindségét.

(238) 4. International Association of Scientologist-tagsaq

(239) Az International Association of Scientologist (a tovabbiakban: IAS) a szcientolégia hivatalos
tagsagi szervezete. A tagsaggal Osszefiiggé adatkezelés a Hatarozat 1V.3. pontjaban
bemutatott adatkezelésektél elkilonild adatkezelés, ezért ennek bemutatasat és
jogszeriseégének elemzését jelen pontban az alabbiak szerint végzi el a Hatésag:

(240) 4.1. Az IAS-t 1984-ben alapitottdk szcientologusok, azzal a céllal, hogy vilagszerte
egyesitsék és tdmogassak a szcientologiat és a szcientoldgusokat a szcientologia L. Ron
Hubbard altal megfogalmazott céljai elérése érdekében.

(241) A jelentkezési lapok, az IAS nyilvanosan barki szamara hozzaférhetd weboldala, valamint
mas, az |IAS-t bemutatd szcientologus szervezetek altal mikddtetett honlapok alapjan
megallapithatd, hogy az IAS a szcientoldgusok be nem jegyzett, nemzetkdzi tagsagi
szervezete, mely egy Egyesult Kiralysagban talalhatdé cimen (Saint Hill Manor, East
Grinstead, West Sussex, England RH19 4JY; nem ismert, hogy székhelynek tekintendd-e),
emellett az IAS Administrations (4751 Fountain Ave, Los Angeles, CA 90029 USA) non-profit
szervezet nemzetkdzi halozatot alkotd tagsagi irodain keresztiil érhetd el?.

(242) A 2016. december 7. napjan tartott helyszini szemle soran a Hatdsag két, az IAS-ba torténd
jelentkezési laptipust foglalt le (a tovabbiakban egységesen: jelentkezési lapok). A
jelentkezési lapokon talalhaté tajékoztatas, valamint a Misszidé nyilatkozata alapjan a
jelentkezd kozvetlenul a jelentkezési lapon talalhatdé cimre torténd elkuldéssel, vagy a
jelentkezési lapnak a Misszio tagsagi tisztje részére torténd atadasaval jelentkezhet a
szervezetbe, azzal, hogy utdbbi esetben a Misszié nyilatkozata szerint a jelentkezési lapot
,az IAS nevében, megtekintés és masolatkészités nélkil 6sszegydjti és elkildi” az IAS-nak.

(243) A két elkulonithetd jelentkezési laptipus:

(244) 4.2.1. Az elsb tipus az ,International Association of Scientologists — Tagsagi jelentkezés”
elnevezési dokumentum, melyen személyes adatokat (alairas, kereszt- és vezetéknév, nem,
cim, varos, iranyitészam, orszag, e-mail cim, otthoni telefon, munkahelyi telefon, mobil, org /
misszid, beszélt nyelv, egyhaztag / munkatars / Sea Org-tag min6ség megjeldlése, IAS-
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tagsagi szam, auditalasi szint, képzési szint, tagsag tipusa (éves / életre sz06l6), kapcsolat a
befizetével, valamint a tagsagi dij medfizetésével kapcsolatos adatok pl., hitelkartyaval
torténd fizetés esetén a hitelkartya szama, lejarati datum, valamint CID/CVV kod, alairas
stb.) kell megadni. Az IAS vonatkozasaban a jelentkezési lap csupan az IAS weboldalanak
cimét rogziti (www.iasmembership.org), a jelentkezési lapon az IAS cime nem talalhaté meg,
arrél csupan a hivatkozott weboldal alapjan lehet tajékozodni. A jelentkezési lapot az IAS
Administrations (megjelélt cime: 4751 Fountain Ave, Los Angeles, CA 90029 USA)
elnevezési szervezetnek kell elkuldeni, vagy a tagsagi tisztnek atadni. A jelentkezési lapon
talalhatd, adatvédelemre vonatkozd tajékoztatas szerint a megadott adatokat az IAS
Administrations Los Angelesben talalhaté biztonsagos adatbazisaban fogjak tarolni. A
kitdltéssel hozzajarul az érintett ahhoz is, hogy a megjeldlt célokbdl atadjak a Szcientoldgia
Egyhazhoz tartozé mas olyan személyeknek, akik az IASA nevében megbizast kapnak, hogy
L~Szcientologiaval kapcsolatos informacidkat kérjenek be”. A tajékoztatoé az érintett Infotv. 20.
§ (1)-(2) bekezdése szerinti tajékoztatas elemeinek tilnyomé részét nem tartalmazza: az
adatkezelés céljan (adminisztracio és marketing) kivil mas, az adatkezeléssel kapcsolatos
egyetlen tényrél sem ad egyértelml, pontos tajékoztatast. Az adatvédelmi tajékoztatas
alapjan a jelentkezési lap elkuldésével az érintett személyes adatai a szcientoldgia
egyhazhoz kapcsolodo barmely szervezet részére tovabbithatok vilagszerte.

(245) 4.2.2. A masik tipus az ,International Association of Scientologists — Jelentkezés az ingyenes
hat hénapos tagsagra”; a dokumentumon megadandé személyes adatok kére megegyezik a
fentiekben felsorolt személyes adatokkal, a jelentkezési lap a tagsagi dij befizetésével
kapcsolatos informaciokat értelemszerlien nem tartalmazza. A jelentkezési lapot az azon
talalhato tajékoztatas szerint az IAS Administrations-nek (megjelélt cime: 4751 Fountain Ave,
Los Angeles, CA 90029 USA) kell elkildeni, vagy a tagsagi tisztnek atadni. A jelentkezési
lapon talalhatd, az érintetteknek sz6l6 el6zetes tajékoztatds az adatkezelési cél
meghatarozasat (adminisztracido és marketing) meghaladéan az Infotv. 20. § (1)-(2)
bekezdésének tukrében hianyos, a helyi egyhazat vagy missziot a jelentkezési lapon
taldlhatd adatok Osszegyljtése és tovabbitasa tekintetében az IAS szempontjabdl
,KOzvetitdként vagy feldolgozéként” mindsiti.

(246) 4.3. A Hatdsag attekintette a fentiekben bemutatott jelentkezési lapokat, és tajékoztatast kért
az adatkezelés korulményeirdl, azonban a Misszi6é a hivatkozott nyilatkozatot meghaladdan
nem adott pontosabb tdjékoztatast arra nézve, hogy az IAS részére gy(jtétt adatok
vonatkozasaban mely szervezet tekinthetd adatkezelének és adatfeldolgozénak.

(247) Az IAS Administrations vonatkozdsaban a szervezet nyilvanosan hozzaférheté weboldala
alapjan? a Hatésag a kovetkezdket allapitotta meg: az IAS Administrations elnevezésii
szervezet tevékenységét non-profit jellegliként hatarozza meg, melynek feladata
szolgaltatasok nyujtasa az IAS tagjai szamara. A szervezet tdbb kontinensre kiterjedd
halézatot formal, melyek egyes elemeit valamely allam joga szerint bejegyzett tarsasagok
(pl. MEMBERSHIP SERVICES ADMINISTRATION (U.K.) Ltd.), tagsagi irodak (pl.
MEMBERSHIP OFFICE CANADA) és ,fioktelepek” (pl. IASA WESTERN UNITED STATES
BRANCH OFFICE. 1311 N. New Hampshire Ave. Los Angeles, CA 90027) alkotjak. Az IAS
Administrations szervezetén bellil a hivatkozott elemek egymashoz valé viszonya,
tulajdonosi-iranyitasi kapcsolata nyilvanos forrasok és a Hatésag rendelkezésére allo
informaciok alapjan nem tarhaté fel. Nem allapithaté meg, hogy az IAS Administrations és
(tag)szervezetei a jelen pontban targyalt adatkezelések és adattovabbitasok tekintetében
adatkezel6nek vagy adatfeldolgozonak mindsulnek-e, illetve hogy megallapithato-e a tdbbes
adatkezel6i minéség az |AS-szal. Mindazonaltal az a korulmény, hogy az IAS
Administrations — a rendelkezésre allé informacidk tikrében — kiemelt szerepet télt be az
IAS-hoz kapcsolédd adatkezelések és adattovabbitasok tekintetében, inkabb a tobbes

21 http://www.iasadministrations.net/memoffs.html



37

adatkezel6i mindség megallapitasat indokoljak, kézdsen az IAS-szel, mivel ugy tlinik, az IAS
Administrations jelentés rahatassal rendelkezik az adatkezelés mdodjanak meghatarozasara
nézve.

(248) A jelentkezés folyamatanak a jelentkezési lapokon ismertetett menete szerint a jelentkezési
lapok az Amerikai Egyesiilt Allamokba — azaz az Infotv. értelmében harmadik orszagba — is
tovabbitasra kerlilnek az IAS Administrations részére, valamint az érintett jelentkezési lapon
tett nyilatkozata alapjan személyes adatai tovabbitasra kerilhetnek a szcientoldgia egyhaz
barmely tagszervezetéhez vilagszerte, tehat harmadik orszagba is. Az Amerikai Egyesult
Allamokba torténd adattovabbitassal kapcsolatban megjegyzi a Hatésag, hogy ezen orszag
a vizsgalt idészakban nem mindsult olyan orszagnak, illetve az adattovabbitas cimzettje
olyan szervezetnek, amelyben, illetve amelynél az Infotv. 8. § (2) bekezdése értelmében
személyes adatok megfeleld szint(i védelme biztositott?2.

(249) Vizsgalando a Kotelezettek szerepe is az adatkezelés folyamataban. A Misszio altal nyuijtott,
,Hid” programba tartoz6 vallasi szolgaltatasok egyik elsé Iépése a Méregtelenitd program
elvégzése. A Hatdsag altal attekintett dokumentumok alapjan megallapithatd, hogy volt olyan
eset, amikor a Méregtelenit6 program megkezdéséhez feltételll szabtak az |AS-tagsag
meglétét.

(250) A program megkezdése el6tt ezekben az esetekben a Regisztratornak ellenériznie kell, hogy
van-e az adott személynek érvényes IAS-tagsaga: ha az érintett tagsaggal nem rendelkezik,
a Regisztratornak fel kell iratnia az érintettet. Fentiek miatt a Kotelezettek adatkezel6ként
vesznek részt az adatkezelésben, hiszen azaltal hogy koételezéve teszik az altaluk nyuijtott
szolgaltatasok igénybevételéhez egy masik adatkezeléshez valé hozzajarulast, vagyis az
IAS tagsaggal egytt jaré adatkezelést, adatkezel6vé valnak.

(251) A Hatdsag allaspontja szerint amennyiben ilyen feltételt tamasztottak az adatkezel6k, azon
gyakorlat tdbb szempontbdl sem felel meg az Infotv. rendelkezéseinek.

(252) Az adatkezelés jogalapja az Infotv. 5. § (1) bekezdés a) pontja szerinti hozzajarulas mindkét
adatkezelés esetében. Az Infotv. 3. § 7. pontja alapjan a hozzajarulas fogalmanak négy
Osszetevdje van: az Onkéntesség, a hatarozottsag, a félreérthetetlenség és a megfeleld
tajékoztatas. Emellett, amennyiben a harmadik orszagba torténé adattovabbitas jogalapja az
érintett hozzajarulasa, annak az Infotv 8. § (1) bekezdés a) pontja alapjan kifejezettnek kell
lenni.

(253) A jelentkezési lapokhoz kapcsol6odd adatkezelés és adattovabbitas tekintetében a Hatdsag
allaspontja szerint az adatkezelés jogalapjaként az érintett hozzajarulasara az adatkezel6
eleve nem hivatkozhat, mivel a hozzajarulas 6nkéntessége ezen esetekben nem allapithatd
meg, hiszen ahogy emlitésre kerllt, a Kotelezettek altal nyujtott szolgaltatasok
igénybevételének feltételéll szabjak. Az érvényes IAS tagsaghoz kapcsol6dd adatkezelés,
valamint adattovabbitas vonatkozasaban az érintett ténylegesen nem rendelkezik tehat
valasztasi szabadsaggal a hozzajarulas megadasa tekintetében, mivel mindaddig nem
kezdheti meg a ,Hid” programot, amig nem jarul hozza a ,Hid” program részét képez6
szolgaltatasok, képzések igénybevételéhez egyébként nem tartozé adatkezeléshez, illetve
adattovabbitashoz.

(254) Marpedig a hozzajarulas érvényességének egyik legfontosabb &6sszetevbje az érintett
akaratanak onkéntessége, amely akkor valosul meg, ha valddi valasztasi lehetéség all az
érintett rendelkezésére. A Hatdésag allaspontja szerint a hozzajarulason alapulo

22 A Hatosag altal vizsgalt id6szakban az IAS Administrations-hoz kothet6 szervezetek nem rendelkeztek Safe Harbor-,
illetve Privacy Shield-tanusitvannyal sem.
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adatkezelések esetében az egymastol figgd adatkezeléseknél — amikor valamely
adatkezelés kizardlag akkor jon létre, amennyiben egy masik adatkezeléshez az érintett
hozzajarul — fészabaly szerint nem biztositott az dnkéntesség. Ennek megfeleléen nem
biztositott az Onkéntesség abban az esetben, amennyiben a szolgaltatdas és a hozza
kapcsolédd adatkezelés létrejotte attdl fliigg, hogy az érintett hozzajarul-e az IAS tagsaghoz
vagy sem.

(255) A Hatésag allaspontja szerint a hozzajarulas kifejezettségére vonatkozé feltétel sem teljesul
a harmadik orszagba t6rténé adattovabbitas vonatkozasaban, az alabbi okok miatt:

(256) A kilfoldi adattovabbitas Infotv.-ben szerepld feltételrendszere az Adatvédelmi Iranyelv® 25-
26. cikkén nyugszik. A harmadik orszagba torténd adattovabbitas vonatkozasaban az érintett
kifejezett, egyértelml hozzajarulasanak kovetelményérdl az Adatvédelmi Iranyelv 26. cikk (1)
bekezdés a) pontja rendelkezik.

(257) Az  Adatvédelmi  Iranyelv e rendelkezését a  Munkacsoport egy 2005-0s
Munkadokumentumaban?* elemezte. A hozzajarulassal 6sszefliggésben a Munkacsoport négy
tényez6t emelt ki:

e A beleegyezés pozitiv megnyilvanulas, amely ,de facto kizar minden olyan rendszert,
amelyben az érintett csak a tovabbitas utan tiltakozhat: a tovabbitas elvégzéséhez az
érintett kifejezett beleegyezésére van sziikség. Amennyiben kétség meril fel a
beleegyezés tényleges megadasaval kapcsolatban, az eltérés nem alkalmazhato.”

e A Dbeleegyezésnek oOnkéntesnek kell lennie: ,nem tekinthet6 érvényesnek a
beleegyezés, ha az érintettnek nem volt lehetésége a valbs valasztasra vagy kész
tények elé allitottak.”

o A beleegyezésnek kifejezettnek kell lennie, vagyis ,csak akkor képezhet érvényes
jogalapot az adattovabbitashoz, ha kifejezetten egy bizonyos tovabbitashoz vagy
tovabbitaskategoriahoz adjak.”

o A beleegyezést tajékozottan kell adni: ,az érintettnek adott informaciénak tartalmaznia
kell az abbdl ered6 kockazatokat is, hogy adatait olyan orszagba tovabbitjak, amely
nem biztosit megfelelé védelmet. Az érintett csak ezen informacié birtokaban adhatja
beleegyezését a tények teljes ismeretében, amennyiben az informéciot nem kapja
meg, az eltérés nem alkalmazhato.”

(258) Az els6 harom tényezd lényegében a hozzajarulas altalanos kdvetelményének tekinthetd és
ennek részletesebb kifejtése megtaldlhaté Munkacsoportnak a hozzgjarulas fogalom-
meghatarozasardl szold 15/2011. szamu véleményében?® (WP 187, a tovabbiakban: 15/2011.
szamu vélemény). A negyedik ismérv azonban olyan specialis kdvetelmény, amely kizarélag
az érintett kifejezett hozzajarulasan alapuld kilfoldi adattovabbitasra vonatkozik.

(259) A Munkadokumentumban kifejtett allaspontot is figyelembe véve, az Infotv. 8. § (1) bekezdés
a) pontja szerinti adattovabbitas esetén tehat elengedhetetlenul szikséges az, hogy az
érintett egyértelm(ien kinyilvanitsa azt, hogy megértette az adattovabbitassal egyutt jard
kockazatokat és ennek tudataban beleegyezzen a személyes adatainak tovabbitasaba.
Abban az esetben tekinthetd jogszerlinek az adattovabbitas, amennyiben az adatkezel a
hozzajarulast megel6zéen kifejezetten tajékoztatja az érintettet arrdl, hogy az adatait olyan
orszagba tovabbitjak, amelyik nem biztositja a személyes adatok megfeleld szintl védelmét,

23 A személyes adatok feldolgozasa vonatkozasaban az egyének védelmérdl és az ilyen adatok szabad aramlasardl szolo 1995.
oktéber 24-i 95/46/EK eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelv.

24 Az Adatvédelmi Iranyelv 26. cikke (1) bekezdésének kozOs értelmezésérél szold munkadokumentum (WP 114)
http://ec.europa.eu/justice/policies/privacy/docs/wpdocs/2005/wp114 en.pdf.

25\WP187 http://ec.europa.eufjustice/data-protection/article-29/documentation/opinion-recommendation/files/2011/wp187 _hu.pdf#h2-
9
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és az érintettek ennek ismeretében egyértelml, félreérthetetlen és Onkéntes
beleegyezésiket adjak az adatok tovabbitdsahoz. Az IAS-tagsagra torténd jelentkezési
lapok esetében egyértelmiien megallapithatd, hogy sem a fentiek szerinti kifejezett
tajékoztatas, sem az érintett hozzajarulasanak Onkéntessége, kifejezettsége és
tajékozottsaga nem allapithatd meg. A Hatdésag gyakorlata szerint az adattovabbitasra
vonatkozd hozzajarulasnak el kell kiléndinie az adatkezelésre vonatkozé ,altalanos
hozzajarulastél”, amely egyik esetcsoportban sem valésul meg.

(260) Nem all a Hatésag rendelkezésére arra utalé informacio, hogy az IAS-tagsagra vonatkozo
adattovabbitas kapcsan az adattovabbitas jogalapjaként az adatkezel6 az Infotv. 8. § (1)
bekezdés b) pontjara kivanna hivatkozni. Ennek ellenére a Hat6sag vizsgalta az Infotv. 8. §
(1) bekezdés b) pontja és 8. § (2) bekezdése alkalmazasanak elvi lehetésegét, ezt azonban
a rendelkezésre alld informacidk alapjan nem talalta megallapithatonak.

(261) 4.7. A fentieket 6sszegezve: a rendelkezeésre allé informaciok alapjan megallapithatd, hogy a
Misszi6 a fent bemutatott esetben olyan gyakorlatot alakitott ki, melynek soran a
hozzajarulas, mint jogalap Infotv. 3. § 7. pontjdban meghatarozott fogalmi elemeinek
megseértésével szolgaltatasainak (pl. a méregtelenités) igénybevételének feltételeként egy
masik adatkezelést tett kotelez6vé, melynek kovetkeztében az Infotv. 20. §-aban
meghatarozott kévetelményeknek meg nem felelé el6zetes tajékoztatas alapjan személyes
adatok kerilnek az érintett altal megkuldésre, valamint a Kotelezettek altal tovabbitasra az
Amerikai Egyesiilt Allamokba, tehat egy olyan, az Infotv. értelmében harmadik orszagnak
min&sulé orszagba, ahol a személyes adatok megfeleld szintli védelme nem biztositott. Majd
ezt kovetben e személyes adatok tovabbitasra kerulhetnek tovabbi orszagokba — akar az
IAS, illetve az IAS Administrations szervezetrendszerén belll, akar tagabb kdérben a
szcientoldgia egyhazhoz tartozd szervezetnek, személyeknek — akként, hogy az érintett
szamara személyes adatainak tovabbi sorsa egyaltalan nem kovethetd nyomon, ami
megkérddjelezi az érintetti jogok hatékony gyakorlasanak lehetéségét is. A rendelkezésre
alloé informaciok alapjan nincs érvényes jogalap sem az adatkezelés, sem az adattovabbitas
tekintetében.

(262) A Hatdsag kuldén sérelmesnek tartja, hogy a jelentkezési lapok elsé tipusanal rogzitésre és
tovabbitasra kerul a hitelkartyaval torténd fizetés esetén az érintettek hitelkartyajanak szama,
lejarati datuma, CID/CVV kddja, valamint alairasa, mely lehetévé teszi az adott kartyaval
torténd visszaélést. A fizetés ezen mddja a Hatdsag allaspontja szerint semmiképpen sem
egyeztethetd dssze az Infotv. 7. §-aban foglalt adatbiztonsag kdvetelményeivel.

(263) A Hatosag fentiek alapjan megallapitotta, hogy a Kotelezettek fenti gyakorlat alkalmazasa
soran megseértették az Infotv. 3. § 7. pontjat, az 5. § (1) bekezdés a) pontjat, a 20. § (2)
bekezdését és az Infotv. 7. §-aban foglalt adatbiztonsag kdvetelményét, valamint az
adattovabbitas az Infotv. 8. §-aban foglalt feltételeit.

(264) 5. PC dossziékban meqgvalésulé adatkezelés jogszerlisége

(265) 5.1. A PC dosszié funkcioja és felépitése, tartalma

(266) A PC dosszié (angolul: pc folder) egy ,preclear” dossziéja, amely tartalmazza az egymas
utan kovetkezd Uléseket, auditor jelentéseket, esetfeligyel6i utasitasokat és egyéb
jelentéseket és formanyomtatvanyokat, amelyek megmutatjak, hogy mi tértént a pc-vel az
auditéldsa és egyéb kezelései soran. A preclear neve és fokozata mindig a dosszié
el6lapjara és a gerincére van irva. Egy auditor vagy egy esetfelligyeld eléveheti és lathatja,
hogy mi tértént eddig a preclearrel, milyen szolgaltatasokon vett részt.

(267) Egy személynek tobb dossziéja is lehet. A legfrissebb dokumentumokat tartalmazé PC akta
minden esetben tartalmazza a korabbi dossziék anyagat O6sszegzd 6sszefoglaldkat (pl.
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dosszié-6sszefoglald, dossziéhiba-6sszefoglalo), illetve mas, belsdé szabalyzatokban elbirt
dokumentumokat is. A dossziékat beszamozzak, a régin pedig feltliintetik a benne talalhato
dokumentumok keletkezési idejét. A Dosszié-0sszefoglaléban is fel kell tintetni azt a
datumot, amikor az Uj dosszié megnyitasra kertilt.

(268) A PC dosszié felépitésére, kinézetére részletes szabalyok vonatkoznak. A régi dossziékat,
illetve azon PC-k dossziéit, akiket jelenleg nem auditalnak, gondosan meg kell &rizni zart
raktarban, ABC sorrendben tarolva. Egy nyilvantartast kell késziteni a PC dossziékrdl,
melynek tartalmaznia kell, hogy mely PC-nek mennyi dossziéja van, és hogy azok hol
vannak tarolva, ha éppen nem hasznaljak 6ket.

(269) Részletes szabalyokat allapitanak meg a PC dossziék tartalmara nézve is, igy azt, hogy
milyen médon kell elrendezni az iratokat a PC dosszién beldl, milyen kapcsot kell hasznalni,
illetve részletesen leirjak, hogy milyen dokumentumok tartoznak az elélaphoz és a hatlaphoz
csatolt dokumentumokhoz, és hogy azoknak milyen sorrendben kell kdvetniik egymast.

(270) 5.2. A dossziéban talalhaté fébb iratok és az azokban talalhatoé személyes adatok
(271) 5.2.1. Auditalashoz kot6dé nyilatkozatok, megallapodasok és egyéb dokumentumok

(272) A hatarozat 1.4. pontjdban el6adottak szerint a Szcientolégia Egyhaz vallasi
szolgaltatasainak magvat a képzés és az auditalas jelenti. Az auditalas a Dianetika és a
szcientologia eljarasainak és eljarasmaodjainak alkalmazasa valakin egy képzett auditor altal.

(273) Az auditalast a Szcientolégia Egyhaz lelkésze, az auditor végzi, egy bizalmas,
négyszemkozti Ulésen a hivovel (,preclear”). Az auditalas a Szcientolégia Egyhaz szerint egy
nagyon egyedi formaja a személyes tanacsadasnak. Nagyon leegyszerisitve az eljarast, az
auditalas soran elére meghatarozott kérdéssorok alapjan az auditor kérdéseket tesz fel egy
személynek, a hivének, melyekre a hivétél valaszokat kap. Az auditaldas egy pontos,
részletekbe menéen rogzitett tevékenység, melynek soran kuldnb6z6é eljarasokat hasznal az
auditor, amelyek kérdések és utasitasok sorozatat jelentik, melyek pontosan ki vannak
jeldlve egy ugynevezett ,auditor kddexben”. Az auditalast emellett eqgy ,vallasi kegytargy”, az
E-méter seqiti. Ez arra szolgal, hogy ,behataroljak a lelki bajok vagy a szenvedés teruleteit”.
Az ,auditor kodex” megkdveteli, hogy ,a lelkész soha ne fedje fel azokat a titkokat, amelyeket
a precleartdl az auditalasi Glésen megtudott”. Az auditor jegyzeteket készit az tlésrdl, melyek
az auditor altal a hivérél vezetett PC dossziéba kerlinek.

(274) Az auditalas soran kezelt személyes adatok kezelésérdl kulonb6zé formanyomtatvanyokat
iratnak ald a hiv6kkel és a hivérél vezetett PC dosszié Osszedllitasa is ezeken a
nyilatkozatokon alapszik. A Misszié 2017. januar 20. napjan kelt levelében irtak szerint egy
érintettnek akkor készitenek PC dossziét, amennyiben barmilyen bevezet6 auditalast vesz
igénybe. Ezt megel6z6en aldiratidk vele az ,Alapfoki Szcientologia-szolgaltatasok
Jelentkezési lap, megallapodas és altalanos mentesitsé nyilatkozat” és a ,Bizalmas vallasi
dossziékkal kapcsolatos megallapodast”. Ha valaki ,f6bb szolgaltatasba kezd”, tehat a
.Hidon” feltintetett magasabb szintl auditalasi |épéshez érkezik, alairatjak a ,Vallasi
szolgaltatasok jelentkezési lap, megallapodas és altalanos mentesité nyilatkozatot” és a
»Bizalmas Vallasi Dossziékkal Kapcsolatos Megéllapodast”.

(275)5.2.1.1. ,Alapfoku Szcientoldgia-szolgaltatasok Jelentkezési lap, megallapodas és
altalanos mentesité nyilatkozat”

(276) A formanyomtatvanyon az alabbi személyes adatok felvétele torténik: az érintett neve,
lakcime, alairasa, tanu neve és alairasa, kiskoru esetén a szll6 vagy gyam neve és alairasa.
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(277) A nyilatkozat alairasaval a hivé elismeri, hogy tudataban van annak, hogy a Misszio altal
nyujtott szolgaltatasok szellemi természetiiek és nem céljuk testi bajok diagnosztizalasa,
kezelése. Személyes adatai kezeléséhez egy olyan nyilatkozattal jarul hozza, mely szerint a
Szcientoldgia vallasi szolgaltatasokon valé részvételéhez kapcsoldddan a Misszid dossziékat
— tobbek ko6zott auditalasi dossziékat (,Precleardossziék”™ — és dokumentumokat allithat
Ossze, amelyek jegyzeteket és feljegyzéseket tartalmaznak a szellemi haladasaval
kapcsolatban. A nyilatkozat szerint ezek a dokumentumok bizalmasak és a Nemzetkozi
Szcientologia Egyhaz kizarolagos tulajdonat képezik. A hivé a nyilatkozat alairasaval
beleegyezik abba, hogy kezeljék azokat a személyes adatait — beleértve kényes, személyes
adatokat — amelyek rola 6ssze lettek gyljtve a vallasi szolgaltatasokban valé részvételével
kapcsolatosan, hogy kdvetni lehessen a szellemi fejlédését.

(278) A nyilatkozat alapjan a kezelt személyes adatokat ,gyonasi titokként” kezelik és irasos
visszavonod nyilatkozat beérkezéséig taroljak, azok megismerésére azon személyeknek lesz
joga, ,akik a belsé utmutatasok szerint érintettek ebben”. Tajékoztattak tovabba arrdl, hogy
joga van a rola kezelt adatokrdl tajékoztatast, illetve azok helyesbitését, vagy torlését kérni.
Az érintettnek nyilatkoznia kell a nyilatkozatban elmegydgyintézeti, illetve pszichiatriai
multjarél, kemény drogok hasznalatardl, blintgyi elééletérél is.

(279) 5.2.1.2. ,,Bizalmas vallasi dossziékkal kapcsolatos megallapodas”

(280) A formanyomtatvanyon az alabbi személyes adatok felvétele torténik: az érintett neve,
lakcime, alairasa, a tanu neve és alairasa, kiskoru esetén szulé vagy gyam neve és alairasa.

(281) Szemeélyes adatai kezeléséhez olyan nyilatkozattal jarul hozza, mely szerint egyetért azzal,
hogy kezeljék azokat a személyes adatait — beleértve kényes, személyes adatokat —
amelyek 0Ossze lettek rola gyljtve a vallasi szolgaltatasokban valé részvételével
kapcsolatosan, hogy kovetni lehessen a szellemi fejlédését, illetve hogy a jovére nézve a
Misszi6 szikség esetén felhasznalhassa az adatokat egy etikai vagy szcientologia
igazsagszolgaltatasi gy kapcsan. Alairasaval a hivé tudomasul veszi, hogy az
adatfeldolgozas céljaval dsszhangban a Misszi6 dossziét allit 6ssze a nevével. Vallasi
képzés esetén Tanuldi dossziét; auditalas vagy szellemi tanacsadas esetén ,Preclear
dossziét” (roviden: PC dossziét); illetve etikai vagy Szcientologia igazsagszolgaltatasi
eljarasok esetén Etika dossziét. Ezek a dokumentumok bizalmasak, és a Nemzetkozi
Szcientoldgia Egyhaz kizarélagos tulajdonat képezik. Hozzajarul tovabba ahhoz, hogy a vele
valé ,koordinacid” utan dossziéi tovabbithatéak legyenek a ,haladd szintl szervezetekhez
vallasi szolgaltatasokon valo részvétel miatt” és hogy ott taroljak is az adatait.

(282) A nyilatkozat alapjan a kezelt személyes adatokat gydnasi titokként kezelik és irasos
visszavond nyilatkozat beérkezéséig taroljak. Az adatokat azok a vallasi személyek
ismerhetik meg, akik ,a belsé iranyelvek szerint érintettek ebben”. Tajékoztattak tovabba
arrél, hogy joga van a rola kezelt adatokrél tajékoztatast, illetve azok helyesbitését, vagy
torlését kérni. Arrol is nyilatkozik a hivé, hogy hozzdjarul az auditélasi Ulései, interjui
elektronikus rogzitéséhez, annak érdekében, hogy az esetfelligyeld illetve az auditor azokbdl
barmilyen feljegyzést készitsen, hogy megbizonyosodjon arrél, hogy a hivé altal kapott
auditalas és interju minésége ,standard”. Ezeket a felvételeket addig tartjak meg, amig mar
nem hasznosak a hiv szellemi gyarapodasa szempontjabol, ekkor torlésre kerulnek.

(283) 5.2.1.3. ,,Vallasi szolgaltatasok jelentkezési lap, megallapodas és altalanos mentesitd
nyilatkozat”

(284) Ehhez kapcsoléddan az alabbi személyes adatokat kezelik az adatkezeldk: az érintett neve,
lakcime, alairasa, a tanu neve és alairasa, valamint kiskoru esetén a szll6 vagy gyam neve
és alairasa.
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(285) A nyilatkozat alairasaval a hivo elismeri, hogy tudataban van annak, hogy a szcientologia
vallasi szolgaltatasok ceélja szellemi segitség nyujtasa, nem pedig orvosi kezelés (testi bajok
diagnosztizalasa és kezelése), ki is nyilvanitja, hogy nem abbdl a célbdl jelentkezik, hogy
valamilyen betegségbdl kigyogyuljon. Tajékoztatast kap arrdl, hogy a vallasi
szolgaltatdsokhoz az auditorok E-métert hasznalnak. A hivé a nyilatkozat elfogadasaval
hozzajarul, hogy kezeljék azokat a személyes adatait — beleértve kildnleges, személyes
adatait —, amelyeket vele kapcsolatban rogzitettek Szcientologia-szolgaltatasokban vald
részvételével kapcsolatosan, hogy kdvetni lehessen a szellemi fejlédését, illetve hogy a
jovére nézve a Misszid szlkség esetén felhasznalhassa az adatokat egy etikai vagy
Szcientologia igazsagszolgaltatasi Ggy kapcsan. Tudomasul veszi azt is, hogy az
adatfeldolgozas céljaval 6sszhangban a Misszié dossziét allit 6ssze a nevével. Vallasi
képzés esetén Tanuldi dossziét; auditalds vagy szellemi tanacsadas esetén ,Preclear
dossziét”; illetve etikai vagy Szcientologia igazsagszolgaltatasi eljarasok esetén Etika
dossziét. Ezek a dokumentumok bizalmasak, és a Nemzetkdzi Szcientolégia Egyhaz
kizarolagos tulajdonat képezik. Hozzajarul tovabba ahhoz, hogy a vele valo ,koordinacié”
utan dossziéi tovabbithatéak legyenek a ,haladdé szintli szervezetekhez vallasi
szolgaltatasokon valé részvétel miatt” és hogy ott taroljak is az adatait.

(286) A nyilatkozat alapjan a kezelt személyes adatokat gydnasi titokként kezelik és irasos
visszavond nyilatkozat beérkezéséig taroljak. Az adatokat azok a vallasi személyek
ismerhetik meg, akik ,a belsé iranyelvek szerint érintettek ebben”. Tajékoztattak tovabba
arrél, hogy joga van a rola kezelt adatokrél tajékoztatast, illetve azok helyesbitését, vagy
torlését kérni. Arrdl is nyilatkozik a hivé, hogy hozzajarul az auditalasi Ulései, interjui
elektronikus rogzitéséhez, annak érdekében, hogy az esetfelligyeld illetve az auditor azokbdl
barmilyen feljegyzést készitsen, hogy megbizonyosodjon arrél, hogy a hivé altal kapott
auditalas és interju minésége ,standard”. Ezeket a felvételeket addig tartjadk meg, amig mar
nem hasznosak a hivd szellemi gyarapodasa szempontjabdl, ekkor torlésre kerulnek. Az
érintettnek nyilatkoznia kell elmegyogyintézeti, illetve pszichiatriai multjarol, kemény drogok
hasznalatardl, blinlgyi elééletérdl is a nyilatkozatban.

(287)5.2.1.4. Az auditalas soran keletkez6 egyéb, személyes adatokat tartalmazé
dokumentumok

(288) Az auditaldas soran részletesen és precizen vezetik egy un. auditorjelentés
formanyomtatvanyon, hogy az adott PC pontosan milyen ,processzt” kapott. Ehhez sok
esetben megtalalhaté az aktaban az az ellenérzé lista, kérdéssor, melyeken végigmegy a PC
feliegyzését tartalmazé6 munkalapot az  Ulést kdévetben az  auditorjelentés
formanyomtatvannyal egyltt a PC dossziéban helyezik el.

(289) a) Mivel egy-egy kérdésre adott valasznal az auditor az auditalas soran is feljegyzi egy
munkalapra, hogy melyik kérdéssor melyik kérdésére valaszol ott a PC, a kérdések
ismeretében akar egy egyszavas valasznak is fontos jelentésége lehet adatkezelési
szempontbdl, hiszen utalhat személyes adatra vagy kulonleges adatra is (példaul: ,1. [...]";

oL [...]7).
(290) A hivok rendkivul sok személyes, gyakran kulonosen érzékeny adatot is megosztanak az
auditalasi Glések soran, példaul:
e ,Gimi 3-ban terhes lettem, el kellett vetetni, mert nem akartam.”

o ,Megismerkedtem egy sraccal, kurvakat futtatott és fizetett azért, hogy vele voltam
kb. 3 alkalommal.”

o .| did cheated my husband. [...] we met in [...]. Later we went to sex in a flat of a
friend.”
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¢ ,We had relation for long. He was a [...]. [...] | did fall in love with him.”
¢ .My husband make [...] killed. He is a maffia member.”

o Loptam sokat raktarakbdl. [...] Akkor ott loptam egy szemiveget [...] Nem csak a
szemuveg volt ott, nyakéket is loptam.”

(291) Az auditalasi Ulés soran a hiv6/PC sok esetben mas személyekrél is beszél, igy az Ulést
vezeté auditor sok esetben egyéb kivilalldé személyekkel kapcsolatos adatokat, harmadik
személyek személyes és kildnleges adatait is rogziti a munkalapon (példaul: ,[...], a [...]
férje sok pénzt keres, de nem tud aludni és egy Uveg bort és Xanaxot vesz be, igy tud
aludni”; ,Az [...] mondott dolgokat, hogy [...] nem kap fizut, ez nyaron volt még”).

(292) A Hatésag NAIH/2017/158/18/H. szamu végzésében kérte, hogy az adatkezeldk kildjenek
meg szamara valamennyi olyan nyomtatvanyt, dokumentumot, melyek alapjan a
lelkészek/auditorok az egyes auditalasi Uléseket lefolytatjak, az UGlés soran a kérdéseket
felteszik. A melléklet 11.16 — 11.19. pontjaiban részletesen fel is sorolta a Hatésag, hogy mely
eljarasok/auditalasok lefolytatasahoz, illetve lefolytatasa soran hasznalt dokumentumokat
(command sheet, process checklist, stb.) kéri. (Pl. Hamis cél rundown, Konfessziok,
Boldogsag rundown, Asztma és allergia rundown, Rendbehozatali lista a pszichiaterek,
pszichologusok és pszichoanalitikusok altal tortént kezelésre, az egyes fokozatokhoz
szukseéges eljarasok dokumentumai, stb.) A fenti végzésre érkezett valaszban a Misszio a
fentiek megkuldését megtagadta, arra hivatkozassal, hogy a kért informaciok és iratok
kizarolag vallasi tevékenységhez tartoznak, az Egyhaz védelmében allnak és nincsenek
abban a helyzetben, hogy minden metddusra vonatkozd belsé szabalyzatot, egyhazi
iranyelvet és konyvet atadjanak a Hatdésag szamara. Hangsulyoztak azt is, hogy ,ezeknek a
metdédusoknak a megertése kuldnleges képzést és tudast igényel, és az, amit a hatésag kér
télink, annak megvalaszolasa tobb tizezer oldalt igényelne”.

(293) A Hatésag tekintettel arra, hogy a lefoglalt PC dossziékban taldlhaté auditalasi
dokumentacidk és kérdéssorok altal a tényallas feltdrasahoz elegendé informacié birtokaba
tudott jutni, ezért eltekintett fenti dokumentumok megismerésétol.

(294) Az auditalas soran/utan készul tehat egy auditorjelentés formanyomtatvany, melyet az
auditor az Ulés munkalapjai folé helyez. Az auditorjelentési formanyomtatvany el6lapjan
szerepel

a PC neve,

az 6t auditald személy neve,

az audit idépontja,

az Ulés hossza,

a PC fokozata

a processzek (auditalas tipusanak) megnevezése, kezd6 és zaré idépontja, az ,E-
méter” tonuskar allasa, az érzékenység szintje, valamint az audit eredményének
Osszefoglalasa és egyéb megjegyzések.

(295) A munkalap az auditald Ulés teljes, folyamatos, elejétél a végéig szold feliegyzését
tartalmazza.

(296) b) A PC dossziék egy masik jellemzd dokumentuma az O/W tech, Overt-Withhold — ,arté
tett-visszatartas”

(297) Egy személy art6 tetteinek és visszatartasainak kiirdsa meghatarozott formaban. Arto tett
alatt a Szcientolégia Egyhaz egy artalmas tett, vagy a csoport erkdlcsi kodexének
megszegéseét érti. Az arto tett egy olyan cselekedete a személynek, amely valaki mas, valaki
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masok, mas hozzatartozéinak, tulajdonanak sérulését, romlasat okozza, fuggetlenul attdl,
hogy a személy azt szandékosan, vagy nem szandékosan tette.

(298) Egy személy artd tetteinek és visszatartasainak ilyen médon térténé kiirasa mindenképpen
egyutt jar harmadik személyek személyes és sok esetben kildnleges adatainak — szexualis
életre és egészségi allapotra vonatkozo — kezelésével is.

(299) Kulén engedély alapjan kezdhet egy PC O/W irasba, illetve utasitasba is kaphatja azt az
auditortdl. llyen esetben az auditor arra is konkrét utasitast adhat a PC-nek, hogy mire
iranyulijon az O/W iras. Az irds soran megjel6lésre kerll, hogy pontosan mikor tértént az
adott cselekedet, mulasztas, illetve részletesen leirja a PC, hogy miért volt helytelen, mit
artott. Az O/W irdsok szinte minden esetben tartalmaznak harmadik személyre vonatkozé
adatokat vagy csaladtagok, rokonok személyes adatait, egészségi allapotra, koéros
szenvedélyre vagy szexualis életre vonatkozo személyes adatokat, példaul:

e Loptam a[...]-bdl. 20xx-ben tortént, ott dolgoztam [...]. Haverom is ott meldzott és
mondta, hogy van ilyen lehetdség, kitudnank hozni dolgokat, amire szikségunk

”

van.

¢ ,Maszturbaltam otthon pornéfilm nézés kézben az agyamban ezzel artva az 1. és 2.
dinamikamnak.”

o A szamitogép el6tt alltunk a folyoso kdzepén, amikor megcsoékolt és én nem
ellenkeztem, mikézben [...] felesége voltam.”

o A férjemmel és X.Y.-nal egyszerre voltam egyutt.”

(300) c) Tobb olyan dokumentum is lehet a PC dossziéban, melyek attol fliggéen kertilnek bele,
hogy milyen tipusu auditalasi tlést folytattak le.

(301) igy példaul kiilénbézé listak, specifikus kikérdezések, interjik nyomtatvanyai (amin a
kérdések vannak, amit az auditornak kell tennie, és az Ulések munkalapjai), koauditalas
formanyomtatvanyok és munkalapok, valamint vegyes jelentések. Az ilyen jelentések a PC-
vel kapcsolatban fontos informaciokat nyujtanak, altalaban az esetfeligyelé szamara. Az
Egyhaz szerint fontos, hogy a dossziéban a megfelel6 helyre legyenek leflizve és nem
szabad 6ket figyelmen kivul hagyni a PC dosszié attekintése soran.

(302) llyen dokumentum lehet példaul az ugynevezett ,D of P interju”, mely egy olyan specialis
auditalast takar, melyet az adott szervezet processzingigazgatdja végez a PC-vel. Arra
hasznaljak, hogy olyan adatokat szerezzenek az esetfeligyel6 szamara, amikhez masként
nem juthatna hozza. Az interju E-méter segitségével zajlik, és az interju soran készilt
munkalapokat is elhelyezik a PC dossziéban.

(303) Masik jellemzé interju az un. ,Purif interju”, melyen olyan kérdésekre kell valaszolnia a
méregtelenités el6tt allé hivének, mint példaul: ,Van barmilyen régéta meglévé betegséged?
Hogyan kezeled?”, Van barmilyen ugyed jelenleg birdsagon, NAV-nal, barmilyen
hatésagnal?”, ,Fogyasztottal valaha utcai drogokat? Ha igen, mit, mikor volt ez? Mennyit
Osszesen?”, ,Miylen gydgyszereket szedtél? Mennyit?”, ,Dohanyzol? Ha igen, mennyit
szivsz el egy nap?”, ,Milyen miitétjeid voltak?”.

(304) A PC dossziéban talalhaték még altalaban un. tudomasjelentések, melyeket egy munkatars
akkor ir, ha olyan informacioval rendelkezik a PC-rél, amit az etikai tiszt, az etikai osztaly
tudomasara kivan hozni. Sok esetben a PC életvitelére, munkajara, a Misszidban végzett
feladataira, parkapcsolatara, csaladjara vonatkoz6 adatokat tartalmaznak, példaul:

e X.Y.-nal beszélgettem a [...] és elmondta nekem, hogy x. évig szerz6déses katona
volt. [...] Kérdeztem, hogy kapott-e kildnleges kiképzést, azt mondta, hogy nem. Ha
van még adat leirom.”
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o X.Y.: ez aférfi kiturta [...]-t. A multban [...] fizetett ennek az embernek 4-5 millié HUF
kenépénzt, hogy segitsen [...]-t.”

¢ ,20xx-ben [...]-vel folytattak homosszexualis tevékenységet, a [...]-i hazukban.”

¢ ,100.000 Ft-ot elsikkasztott egy tarsaval 20xx kordl, ez egy [...] pénze volt.”

(305) Az els6ésorban az etikai dossziéban tarolt etikai jelentések egy része bekerll a PC aktaba is.
Ezek az etikai osztalynak, vagy etikai tisztnek szolé jelentések, amely egy eljaras helytelen
hasznalatardl vagy egy szcientoldgus helytelen, az egyhaz normainak és etikai elveinek nem
megfeleld viselkedéseérdl szolnak.

(306) Talalhaté a PC dossziékban egy ,Esetleltar’” elnevezésli dokumentum is, mely szintén nagy
szamu szemelyes és kuldnleges adatot, valamint harmadik személyek adatat tartalmazza.
Ezen a nyomtatvanyon meg kell adni a hivé nevét, életkorat, szlletési datumat, csaladi
allapotat, magassagat, sulyat, valamint a kdvetkez6 kérdésekre kell valaszolnia:

Hipnotizaltak valaha?

Kaptal valaha pszichoanalizist?

Kaptal valaha sokk-kezelést?

Szenvedtél valaha sulyos neurézisban?
Milyen pszichoszomatikus rendellenességeid/betegségeid vannak?
Van barmilyen sulyos betegséged?

Milyen mtéteid voltak?

Milyen baleseteid voltak?

Kaptal valaha kéjgazt?

Milyen drogokat/gyégyszereket szedtél?
Szedsz barmilyen drogot vagy gyogyszert?

A hivbnek ezt kovetben részletesen meg kell adnia csaladi multjat egy tablazatban a
kovetkez6k szerint: név; ha élnek, jelenlegi koruk; ha mar nem élnek, életkorod a halalukkor;
megjegyzések (halal oka, emocionalis kapcsolatod ezzel a személlyel stb.).

(307) Altalaban olyan 6sszefoglalé (igynevezett FES &sszefoglald) is talalhaté a PC aktaban, ami
etikai adatokat tartalmaz a PC-rél, azaz barmilyen olyan eseményt, ami a Misszié megitélése
szerint nem kivant viselkedést jelent, illetdleg olyan személyes, kilénleges adatokat, mely
miatt a Misszi6 a PC-t ,lehetséges bajforras”™-nak, PTS-nek?® mingsitette, valamint magat ezt
a tényt is rogzitik. Olyan kérdéseket is tartalmaz az dsszefoglalé, mint pl. ,A PC vagy a
csaladjabdl valaki jelenleg tagja vagy tagja volt a médianak, rendéri kémszervezetnek [...]",
vagy sok esetben drog, gyogyszer és alkoholfogyasztasi szokasokrol is részletesen szamot
kell adnia a PC-nek ezen &sszefoglalok, adatlapok kitoltésével/valaszadassal (példaul:
.Szedett a pc drogot vagy fogyasztott alkoholt? (Beleértve hallucinogén szereket, utcai
drogokat vagy orvosi szereket.)”; ,A pc-nek kemény drogos vagy alkoholos multja van?”;
,BUnugyi mult?”,A pc még mindig kdnnyen megbetegszik, gyakran beteg és olyankor
kilénb6z6 gydgyszereket szed.”).

(308) 5.2.2. Méregtelenitd program — A méregtelenité programhoz kapcsol6dé adatkezelés
(309) A PC aktak tartalmazzak a PC altal elvégzett méregtelenité programok soran keletkezett

dokumentumokat is. A méregtelenit§ program (angolul: Purification Rundown; Purification
program) egy olyan program, amely étkezésbdl, meghatarozott tipusu é€s mennyiségu

26 A PTS a Potential Trouble Source roviditése, jelentése: lehetséges bajforras. Azt minésitik lehetséges bajforrasnak,
aki egy elnyom6 személlyel, azaz egy olyan személlyel vagy csoporttal all kapcsolatban, aki a szcientolégiaval szemben
all, elveit, hittételeit nem fogadija el, akit vagy akiket a SZE romboldan antiszocialisnak tart. A SZE szerint a blindket is
elnyomo személyek kovetik el.
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vitaminok fogyasztasabol, szaunazasbol és fizikai gyakorlatbdl all, és célja — a Szcientoldgia
Egyhaz szerint — hogy az ember szervezetébdl kitisztitsa és kitakaritsa a drog- vagy kémiai
maradvanyokat, amelyek megakadalyozhatjiagk a Dianetika vagy Szcientologia
auditalasokbol/processzingb8l szarmazo eredmények elérését.

(310) A Méregtelenitd program kapcsan az adatok egyhaz altali kezelésének jogalapja az érintett
hozzajarulasa, a méregtelenitd program megkezdése elbtt a ,Méregtelenité program
Jelentkezési lap és altalanos mentesité nyilatkozat” kitoltésén kivll a Misszio 2017. januar
20. napjan kelt nyilatkozata szerint az alabbi nyomtatvanyok kerulnek alairasra: ,Orvosi
vizsgalat a Méregtelenité program végzéséhez és a részvétel orvosi jovahagyasa”, ,Vallasi
szolgaltatasok jelentkezési lap, megéllapodas és altalanos mentesité nyilatkozat” és a
,Bizalmas Vallasi Dossziékkal Kapcsolatos Megéallapodas”.

(311) Mivel az utébbi két nyomtatvany bemutatasra kerilt a 1V.5.2.1.2. és a 1V.5.2.1.3. pontokban,
ezért jelen pont csak a specidlisan a méregtelenité program soran alkalmazott két
dokumentum bemutatasat tartalmazza.

(312) 5.2.2.1. ,,Méregtelenité program Jelentkezési lap és altalanos mentesité nyilatkozat”

(313) A formanyomtatvanyon az alabbi személyes adatok felvétele torténik: az érintett neve,
lakcime, alairasa, a tanu neve és alairasa, kiskoru esetén szul6é vagy gyam neve és alairasa.

(314) A dokumentumban a kovetkezd nyilatkozatok olvashatéak: ,Megértettem, hogy a
Méregtelenité program egy VALLASI SZOLGALTATAS, amelynek az a célja, hogy
szellemileg megszabaditsa az egyént azoktdl a traumatikus és zavard hatasoktol, amelyeket
a drogok és a méreganyagok gyakorolnak a szellemre. A Méregtelenité programot nem arra
szantak, hogy barmilyen testi betegséget vagy allapotot kezeljen, diagnosztizaljon vagy
gyogyitson, mivel az ilyen lgyek kizarolag az orvosomra és ram tartoznak’. [...]

(315) A dokumentum alairasaval a hivé kijelenti, hogy testileg képes részt venni a Méregtelenitdé
programon; nem szed semmilyen gyogyszert; nem terhes; nem cukorbeteg vagy
vérszegeny; nincs semmilyen érrendszeri, sziv-, vese- vagy majbetegségem/-problémaja,
illetve barmilyen komoly testi baja, és nincs oka arra, hogy azt gyanitsa, hogy barmi ilyen
problémaja lenne.

(316) 5.2.2.2. ,,Orvosi vizsgalat a Méregtelenité6 program végzéséhez és a részvétel orvosi
jovahagyasa”

(317) Az el6z6 pontban bemutatott jelentkezési laphoz csatolni kell egy orvosi vizsgalat elvégzését
és eredményét igazold, ,Orvosi vizsgalat a Méregtelenité program végzéséhez és a
részvétel orvosi jovahagyasa” elnevezés(i formanyomtatvanyt. Ezt az orvos tolti ki, és a PC
személyes és kilonleges adatai?’ szerepelnek rajta (pl. vérnyomas érték; van-e valamilyen
tinete  vérszegénységnek, szivbetegségnek, majbetegségnek, cukorbetegségnek,
,Fogyasztottal-e életedben kabitészert?”; ,Milyen alkoholt fogyasztottal gyerekkorodtdl
mostanaig?”; ,Milyen gyogyszereket fogyasztottal vagy hasznaltal sziletésedtdl
mostanaig?”; ,Volt-e mitéted? Milyen mitét volt? Altatassal vagy érzéstelenitéssel?”). A
nyomtatvany tartalmazza tovabba az orvos nyilatkozatat arrdl, hogy véleménye szerint a
paciens részt vehet-e a programon, illetve ezt kdvetéen az orvos megallapitasat arra nézve,
hogy nem all fenn semmilyen ok, ami miatt a paciens ne vehetne teljességgel részt a
programban, vagy arrdl vald nyilatkozatot, hogy a paciens egészségileg nem felel meg a
program elvégzésére. Végezetul az orvosnak lehetésége van arra vonatkozéan javaslatot

?"Infotv. 3. § 3. killénleges adat: b) az egészségi allapotra, a kéros szenvedélyre vonatkozo személyes adat, [...]
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tenni, hogy milyen megszoritds és/vagy testgyakorlat és/vagy étkezési program tenné
elérhetévé a nem elég egészséges szemely szamara a programban valo részvételt.

(318) Ezen formanyomtatvany els¢ oldalan talalhaté az alabbi, adatkezeléshez hozzajarulé
jognyilatkozat is: ,, Tudomasul veszem és elfogadom, hogy a személyes adataimat, beleértve
a kiilénleges adataimat (pl. orvosi adatokat) a Szcientolégia Vallasi Egyesiilet VIII. Misszié
altal nyujtott Méregtelenité program igénye szerint feldolgozhatjak és tarolhatjak, amig a
jelen kijelentést irasban vissza nem vonom”. A nyilatkozathoz csatoljak az érintett teljes
vérképének leletét, valamint EKG-vizsgalat eredményét. Az orvos a formanyomtatvanyt a
leletekkel egyltt visszaadja a jelentkezdnek, aki a jelentkezési lappal atadja azt a program
felel6sének, majd az iratok az érintett PC dossziéjaba kerulnek.

(319) A nyilatkozat alairasaval hozzajarul ahhoz is, hogy a ,szellemi haladasommal foglalkozé
vallasos személyek” hozzaférést kapjanak az adataihoz. Kinyilatkoztatja tovabba, hogy
tajékoztatast kapott informacios onrendelkezési jogairol, igy arrol, hogy az Infotv. szerint
jogaban all informaciot kérni az adatkezelésrdl, kezelt adatait kijavittatni, illetve toérdltetni.

(320) 5.2.2.3. A Méregtelenité program soran keletkezé6 egyéb, személyes adatokat
tartalmaz6 dokumentumok

(321) A méregtelenité program megkezdése el6tt kerll kitdltésre a ,Méregtelenitd program
elkezdése” nyomtatvany, mely természetes személyazonosité adatokat, illetve a PC egyéb
személyes adatait tartalmazza. A méregtelenité program soran a PC minden nap végén kitolt
egy Napi jelentési formanyomtatvanyt, melyen részletesen feljegyzi a niacin-, vitamin-,
asvanyianyag-, olaj- és ételfogyasztasat, feljegyzi a sulyat, a napi alvasmennyiséget, és
minden részletet a niacinra adott reakcidkkal kapcsolatban.

(322) A napi jelentéseket elklldik a méregtelenité program esetfelligyel6jének, aki felelés a PC
haladasaért a program soran. Az esetfelligyel6 a kdvetkezd napra nézve instrukcidkat ad a
napi jelentésben megadott informaciok alapjan.

(323) 5.2.3. A Hatdsag az altala feldolgozott dossziék adattartalma alapjan megallapitotta, hogy a
kilonb6z6 auditalasok, auditalasi eljarasok soran az alabbi adatfajtak kerlltek rogzitésre a
hivékrél vezetett PC dossziékban:

természetes személyazonosité adat

egyéb személyes adat

harmadik személyek személyes adatai, csaladtagok, rokonok személyes adatai
egészségi allapot

szexualis életre vonatkoz6 személyes adat

koros szenvedélyre vonatkozo személyes adat

blnlgyi személyes adat

rendvédelmi szervek tagjainak adatai

16 év alatti személyre vonatkoz6 személyes adat

(324) 5.3. Megallapitasok

(325)5.3.1. Az érintett hozzajarulasa a méregtelenitd program soran, a méregtelenitd program
adatkezelése

(326) 5.3.1.1. A Méregtelenité program kapcsan az adatok Misszio altali kezelésének jogalapja az
érintett hozzajarulasa. A programra jelentkezékkel kitOltetik az el6z6 pontban bemutatott
formanyomtatvanyokat, melyekhez csatoljdk az érintett teljes vérképének leletét, valamint
EKG-vizsgalat eredményét.
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(327) 5.3.1.2. Az adatkezelés vizsgalata

(328) A méregtelenité program megkezdését megel6z6 orvosi vizsgalattal kapcsolatban a Hatosag
allaspontja a kdvetkezé.

(329) Minden egyes adatkezelés minden egyes mozzanatanak rendelkeznie kell térvényes céllal
(Infotv. 4. §) és jogalappal (Infotv. 5-6. §). A kildnleges adat kezelésével kapcsolatban az
Infotv. 5. § (2) bekezdése kimondja, hogy ,klilbnleges adat a 6. §-ban meghatarozott
esetekben, valamint akkor kezelhetd, ha
a) az adatkezeléshez az érintett irasban hozzajarul,

c) a 3. § 3. pont b) alpontjaban foglalt adatok esetében térvény kbzérdeken alapuld célbol
elrendeli.”

(330) Az Infotv. 4. § (1)-(2) bekezdés?® szerinti célhoz kotott adatkezelés elvének vizsgalata soran
a Hatosag kovetenddnek tartja az Alkotmanybirésag 15/1991. (IV.13.) hatarozataban
foglaltakat, amely szerint: ,az informaciés 6nrendelkezési jog gyakorlasanak feltétele és
egyben legfontosabb garanciaja a célhoz kotéttség. Ez azt jelenti, hogy személyes adatot
kezelni csak pontosan meghatarozott és jogszer(i célra szabad. Az adatkezelésnek minden
Szakaszaban meg kell felelnie a bejelentett és kbzhitellien régzitett célnak. Az adatkezelés
céljat ugy kell az érintettel k6zbIni, hogy az megitélhesse az adatkezelés hatasat a jogaira
nézve, és megalapozottan dbnthessen az adat kiadasardl, tovabba, hogy a céltdl eltérd
felhasznalas esetén élhessen a jogaival. Ugyanezért az adatkezelés céljanak
megvaltozasardl is értesiteni kell az érintettet. Az érintett beleegyezése nélkiil az uj célu
kezelés csak akkor jogszerii, ha azt meghatarozott adatra és kezel6re nézve térvény
kifejezetten megengedi.”

(331) Az Alkotmanybirésag hatarozatabél kovetkezéen a cél meghatarozasan tul a cél
jogszerlsége is kdvetelmény, vagyis az adatkezelésnek tarsadalmilag indokolt célra kell
iranyulnia, azaz személyes adat kizarélag jog gyakorlasa és kotelezettség teljesitése
érdekében kezelhetd. A célhoz kotott adatkezelés elvébdl kdvetkezik, hogy a meghatarozott
cél nélkdli, ,készletre”, elére nem meghatarozott jovébeni felhasznalasra val6é adatgy(jtés és
—tarolas jogellenes.

(332) Az Infotv. 4. § (2) bekezdése ugy rendelkezik, hogy csak olyan személyes adat kezelhet,
amely az adatkezelés céljanak megvaldsulasahoz elengedhetetlen, a cél elérésére alkalmas.
A személyes adat csak a cél megvaldsulasahoz szikséges mértékben és ideig kezelhetd. Ez
az ugynevezett szukségesseég, mas néven adatminimalizalas elve. Ezen elvbdl kdvetkezben
vizsgalni kell, hogy az adott adatkezelés céljanak megvalosulasahoz val6éban
elengedhetetlen-e az adatkezel6 altal meghatarozott adatok kezelése.

(333) Tekintettel arra, hogy a Misszié a méregtelenités soran egészségugyi adatokat kezel, ezért
az egeészséglgyi adatkezelésre mint szektoralis adatkezelésre vonatkozé specialis agazati
jogszabalyokra is figyelemmel kell lenni.

(334) Az egészségligyi tevékenység?® soran megszerzett személyes adatok kezelését, szabalyozo
Eltv., tovabba az EUak. alapjan az adatkezel6nek az adatkezelés megkezdése el6tt meg kell

28 Az Infotv. 4. §-a szerint (1) Személyes adat kizardlag meghatarozott célbdl, jog gyakorlasa és kotelezettség
teljesitése érdekében kezelheté. Az adatkezelésnek minden szakaszaban meg kell felelnie az adatkezelés céljanak, az
adatok felvételének és kezelésének tisztességesnek és torvényesnek kell lennie.

(2) Csak olyan személyes adat kezelhetd, amely az adatkezelés céljanak megval6sulasahoz elengedhetetlen, a cél
elérésére alkalmas. A személyes adat csak a cél megvaldosulasahoz sziikséges mértékben és ideig kezelhetd.”

20 Eutv. 3. § y) pontja szerint: ,egészségligyi tevékenység: az egészségligyi szolgaltatas részét képezé minden
tevékenység, kivéve azon tevékenységeket, amelyek végzéséhez nem sziikséges

ya) egészséqligyi szakképesités vagy

yb) egészséqligyi szakképesitéssel rendelkez6 személy szakmai felligyelete.”
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hatarozni a pontos célt, amelynek érdekében az adatfelvétel sziikséges, majd pedig a cél
eléréséhez szilkséges adatok korét.

(335) Az adatkezelés megjeldlt célja jelen esetben vallasi szolgaltatas nyujtasa, amelynek a
jelentkezési lapon deklaraltan semmiféle egészséglgyi vonatkozasa — az érintett gyogyitasa,
kezelése, allapotanak diagnosztizalasa — nincs. A programban az vehet részt, akinek
allapotat az orvos felmérte és alkalmasnak talalta.

(336) Az Elak. az egészségugyi adat kezelésének céljat a 4. §-ban részletezi. Az (1) bekezdés az
egészségugyi ellatéhalozaton bellli adatkezelési célokat részletezi®®, a (2) bekezdés az
egyéb torvényekben meghatarozott adatkezelési célokat taglalja, mig a (3) bekezdés
kimondja, hogy ,az (1)-(2) bekezdésekben meghatarozott céloktol eltéré célra is lehet az
érintett, illetve térvényes vagy meghatalmazott képviseldje (a tovabbiakban egyiitt: térvényes
képvisel6) - megfelelé tajékoztatason alapuld - irasbeli hozzajarulasaval egészségligyi és
személyazonosité adatot kezelni’. Tekintettel arra, hogy az (1) és (2) bekezdésben jelzett
célokra nem kezelheti ezen adatokat a Kotelezettek, ezért arra csak a (3) bekezdésben
jelzett mas célra kerllhet sor, az érintett irasbeli hozzajarulasa alapjan.

(337) Egy hozzajarulason alapul6 adatkezelés®! feltarasa soran vizsgalni kell, hogy a hozzajarulas
megléte mellett a hozzajarulas valamennyi fogalmi eleme is érvényesiil-e, vagyis vizsgalni
kell, hogy az megfelel6 elézetes tajékoztatason alapul-e, 6nkéntes-e és hatarozott-e, hiszen
ezek hianyaban a hozzajarulas nem tekinthetd elfogadhatdénak, és az adatkezelés jogalap
nélkul jogellenesnek minésil. A hozzajarulas formajat illetéen az Infotv. csak a kildnleges
adatok tekintetében ir el6 irasbeliséget, a nem szenzitiv adatok esetében nem, igy ebben az
esetben a hozzajarulas barmilyen formaban megadhaté. Ugyanakkor, ha egy esetleges
aggalyos adatkezelés — igy pl. a hozzajarulas hianya ellenére torténé adatkezelés — miatt
eljaras indulna az adatkezel6vel szemben, az adatkezeldnek kell bizonyitania az adatkezelés
jogszerlségeét, hiszen az Infotv. 6. § (8) bekezdése akként fogalmaz, hogy kétség esetén azt
kell vélelmezni, hogy az érintett a hozzajarulasat nem adta meg. Ezért adatkezeldi
szempontbdl alapvetéen a hozzajaruld nyilatkozat irasba foglalasa ajanlott.

(338) Mindebbdl addéddéan tehat szikséges attekinteni, hogy mennyiben valésulnak meg a
hozzajarulas feltételei. Ennek elsd Iépése annak attekintése, hogy eleget tett-e az adatkezel6
az 6t terhel6 elbzetes tajekoztatasi kotelezettségének.

(339) Az Alkotmanybirdsag allandé gyakorlata alapjan a Magyarorszag Alaptérvénye VI. cikk (2)
bekezdésében rogzitett személyes adatok védelméhez vald jog egyik legfontosabb
alkotmanyos kovetelménye az, hogy ,mindenki szamara kbvethetéve és ellenérizhetévé kell
tenni az adatkezelés egész utjat, vagyis mindenkinek joga van tudni, ki, hol, mikor, milyen
célra hasznélja fel az 6 személyes adatat.” Ezen alkotmanyos kdvetelmény az adatkezelés
megkezdése elbtt az elézetes tajékoztatason keresztul érvényesitlhet.

(340) Tovabba a Munkacsoport a hozzjarulas fogalommeghatarozasarol szo6lé 15/2011. szamu
véleményében szamos olyan megallapitast tett, amelyek irdnyaddak az Infotv. alkalmazasa
szempontjabdl is, igy tdbbek kdzo6tt kimondta, hogy a tajékozott hozzajarulas magaban

30 EQlak. 4. § (1) Az egészségligyi és személyazonosito adat kezelésének célja:

a) az egészség megobrzésének, javitasanak, fenntartasanak elémozditasa,

b) a betegellatd eredményes gyogykezelési tevékenységének elésegitése, ideértve a szakfellgyeleti tevékenységet is,

c) az érintett egészségi allapotanak nyomon kdvetése,

d) népegészségugyi [16. §], kozegészségligyi és jarvanyiigyi érdekbdl szilkségessé valod intézkedések megtétele,

e) a betegjogok érvényesitése.

31 Infotv. 3. § 7. pontja szerint: ,hozzdjarulas: az érintett akaratanak Gnkéntes és hatarozott kinyilvanitasa, amely
megfeleld tajékoztatason alapul, és amellyel félreérthetetlen beleegyezését adja a ra vonatkozé személyes adat — teljes
kérii vagy egyes miiveletekre kiterjedd — kezeléséhez.”
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foglalia a ,tények és kbvetkezmények megismerését es értekelését, értheté nyelvezettel,
megfelel6 mélységli és pontos/helyes informacié nydjtédsat, az adatkezelés relevans
kériilmeényeirdl teljes kbrben, melyben benne vannak a hozzajarulas megadasanak
kévetkezményei is.”

(341) Az elbzetes tajékoztatasra vonatkozd kovetelményeket a jogalkoté az Infotv. 20. §-aban
fogalmazta meg. Az el6zetes, megfelel§ tajékoztatas kotelezettségének kodzponti eleme az
Infotv. 20. § (2) bekezdése, amely felsorolja azokat az alapvet6 adatkezelési korilményeket,
amelyekrdl az adatkezel6nek tajékoztatast kell nyudjtania. Ez alapjan egyértelmiien és
részletesen tajékoztatni kell az érintetteket kilondsen az adatkezelés céljarol és jogalapjardl,
az adatkezelésre és az adatfeldolgozasra jogosult személyérél, az adatkezelés
id6tartamardl, arrél, ha az érintett személyes adatait az adatkezel6 a 6. § (5) bekezdése
alapjan kezeli, illetve, hogy kik ismerhetik meg az adatokat, valamint hogy milyen jogaik és
jogorvoslati lehet6ségeik vannak az adatalanyoknak.

(342) Tekintettel kell lenni tovabba arra is, hogy az Infotv. 20. § (2) bekezdése®? alapvetéen egy
példalézo felsorolast tartalmaz. A jogalkotd azt irja el az adatkezel6nek, hogy az adatok
.kezelésével kapcsolatos minden tényrél” nyujtson tajékoztatast, majd az ,igy kiilbnésen”
fordulatot kdvet6en kiemeli azokat a kériiményeket, amelyeket a legfontosabbnak itél meg.
A Hatosag szerint az el6zetes tajékoztatas elemeit az Infotv. 15. § (1) bekezdése*® alapjan
tovabbi koévetelményekkel kell kiegésziteni. Az Infotv. 15. §-a az érintettnek azon jogat
szabalyozza, amikor az adatkezelés megkezdését kdvetden szeretne tajékoztatast kérni a
személyes adatainak kezelésérél. Az Infotv. 15. § (1) bekezdése és az Infotv. 20. § (2)
bekezdése kozott bar atfedés van, azonban az Infotv. 15. § (1) bekezdése tébb olyan
korulményt is felsorol, amely nem taldlhaté meg az Infotv. 20. § (2) bekezdésében: a kezelt
adatok kore, az adatok forrasa, az adatfeldolgozé neve, cime és az adatkezeléssel
Osszefligg6 tevékenysége.

(343) Az adatkezeldnek tehat az Infotv. 20. § (2) bekezdésének alapulvételével — és az Infotv. 15.
§ (1) bekezdésének és adott esetben egyéb, specidlis tajékoztatasi kotelezettségek
figyelembe vételével — egy olyan el6zetes tajékoztatast kell biztositani, amelyen keresztul az
adatalanyok felismerhetik azt, hogy az adatkezelés milyen hatassal jarhat a
maganszférajukra.

(344) Ezen el6zetes megallapitasok mellett méregtelenitéshez beszerzendd hozzajarulas kapcsan
a Hatdsag allaspontja a kdvetkezé:

(345) Az Elak. 4. § (3) bekezdése alkalmazasanak feltétele tehat az érintett megfelel elézetes
tajékoztatasa, amely magaban foglalja annak a célnak a pontos megjeldlését, hogy miért
szukséges ezen, az érintett egészségi allapotat részletesen felmérd adatoknak és leleteknek
a kezelése a Misszi6 altal. A teljes korl el6zetes tajékoztatasnak a hozzajarulast megado
jognyilatkozattél fliggetlen szévegezésl dokumentumnak kell lennie, ahogyan azt a Hatésag
az el6zetes tajékoztatas adatvédelmi kovetelményeirdl szold ajanlasaban kifejtette3.

32 Infotv. 20. § (2) bekezdés: ,Az érintettet az adatkezelés megkezdése elbtt egyértelmiien és részletesen tajékoztatni
kell az adatai kezelésével kapcsolatos minden tényrél, igy kilbnésen az adatkezelés céljardl és jogalapjardl, az
adatkezelésre és az adatfeldolgozasra jogosult személyérdl, az adatkezelés id6tartamardl, arrdl, ha az érintett
személyes adatait az adatkezel6 a 6. § (5) bekezdése alapjan kezeli, illetve arrdl, hogy kik ismerhetik meg az adatokat.
A tajékoztatasnak ki kell teriednie az érintett adatkezeléssel kapcsolatos jogaira és jogorvoslati lehet6ségeire is.

33 Infotv. 15. § (1) bekezdés: ,Az érintett kérelmére az adatkezel tajékoztatast ad az érintett altala kezelt, illetve az
altala vagy rendelkezése szerint megbizott adatfeldolgozé altal feldolgozott adatairdl, azok forrasardl, az adatkezelés
céljardl, jogalapjarol, id6tartamardl, az adatfeldolgozé neveérdl, cimér6l és az adatkezeléssel 0&sszefiiggd
tevékenységérdl, az adatvédelmi incidens korilményeirdl, hatasairdl és az elharitasara megtett intézkedésekrdl,
tovabba — az érintett személyes adatainak tovabbitasa esetén — az adattovabbitas jogalapjardl és cimzettjérél.“

34 http://naih.hu/files/tajekoztato-ajanlas-v-2015-10-09.pdf
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(346) A Hatésag sem a vizsgalt nyilatkozatokban, sem az iratok ko6zott nem talalt olyan
tajékoztatast, mely ennek a feltételnek megfelelne, kifejtené, hogy a vallasi szolgaltatas
végzéséhez miért szlikséges az egészséglgyi adatok kezelése. Kiilonds tekintettel arra is,
hogy az egészségi allapotban bekdvetkezett valtozasért az egyhaz nem vallalja a
felel6sséget, valtozas esetén nem mikodik kozre, allaspontja szerint egészségugyi
szolgaltatast nem nyujt. A jelentkezési lapon adott érintetti nyilatkozat szerint LA
Meéregtelenité programot nem arra szantak, hogy barmilyen testi betegséget vagy allapotot
kezeljen, diagnosztizaljon vagy gyogyitson, mivel az ilyen lgyek kizarolag az orvosomra és
ram tartoznak. Ezért tudatédban vagyok annak, hogy a Misszié egyetlen vallasi személyének
vagy mas képviselbjének sincs felhatalmazasa arra, hogy a) gyoégyszereket irjon fel, vagy
mas moédon kezeljen barmilyen testi bajt, illetve hogy b) kijelentést vagy igéretet tegyen
barmilyen testi elbnyre, nyereségre vagy mas eredményre vonatkozbéan, amely a
Meéregtelenité programon valo részvételbdl szarmazhat. Azt is elismerem, hogy a Misszio
egyetlen vallasi személye vagy mas képviselbje nem tett ilyet.” [...] ,Ezennel egyetértek
azzal, hogy magamra vallalom a sériilés és kar minden kockazatat, ami a Méregtelenité
programon valé részvételembdl szarmazhat”.

(347) A Hatésag megallapitasa szerint az Infotv-ben megjeldlt célhoz kotdttseg kdvetelményével
ellentétes, ha a vallasi szervezet kezel egészségugyi adatot nem egészségugyi célbol, az
adatkezelés céljat vallasi szolgaltatasként megjeldlve. A Hatdsag allaspontja szerint a
programon valé részvételhez nem sziikséges a teljes allapotfelmérés és leletek kezelése az
Egyhaz altal, tekintve, hogy az adatkezelésnek deklaraltan nincs olyan célja, mely az érintett
fizikai egészségi allapotaban bekdvetkezett valtozas kezelésére, gyogyitasara szolgalna,
tehat sziikséges lenne az egyhaz altal a felméréskori adatok ismerete, és felhasznalasa.

(348) A program menetébdl is kitlinik, hogy az allapotfelmérés adatait a késébbiekben nem
hasznaljak, a program soran az érintett sajat tapasztalatainak adatait jegyzik fel, valamint az
esetfelligyeld altal tapasztaltakat és annak utasitasait. A tevékenység kdvetkeztében az
egészségi allapotban bekovetkezett, segitséget igényldé valtozas esetén az érintett orvosi
ellatast kell, hogy igénybe vegyen, az érintettnek adott tajékoztatasnak megfeleléen.

(349) A programban vald részvételhnez annak ismerete szikséges a Misszié részérdl, hogy a
jelentkez6 egészségileg alkalmas-e a tevékenyseégre, esetleg milyen korlatozasokkal
alkalmas. A vizsgalo orvos kijelenti, hogy ismeri a program részleteit, azt, hogy milyen fizikai
terheléssel jar a résztvevOk szamara az azon valé részvétel, és lehetésége van megjegyzést
és javaslatot tenni a programon valé részvétel feltételeire. igy lényegében az ,Orvosi
vizsgalat a Méregtelenitd program végzéséhez és a részvétel orvosi jovahagyasa” c.
dokumentum 6-8. oldalan szerepl6 — az érintett egészségugyi adatait nem tartalmazé —
orvosi vélemény tovabbitasa elegendd lenne a program céljanak eléréséhez.

(350) A felvett egészségugyi adatokat, allapotfelmérést és leleteket a vizsgalod orvos, egészségugyi
szolgaltatd kezelheti a hozzajarulds alapjan, pusztan az arra vonatkozé informacié
tovabbitasaval, hogy az érintett megfelel-e vagy nem a programban valé részvétel
feltételeinek, de a nyilatkozat teljes tartalma az érintett részletes egészséglgyi
allapotfelmérésével és leleteivel a Hatésag allaspontja szerint vallasi szervezetnek nem
adhat¢ at.

(351) Mindezek alapjan megallapithato, hogy a hozzajarulast megalapozé tajékoztatas hianyos és
félrevezet6, az adatkezelési célt nem jeldli meg, illetve az adatkezelési cél nem valés, a
tevékenység céljahoz nem szikséges a felvett kilonleges adatok kezelése az Egyhaz altal,
mellyel az Egyhaz megsértette az Infotv. 4. § (1) és (2) bekezdését, valamint a 20. § (2)
bekezdését.

(352) Félrevezet6 célmegjeldlés esetén meég az érintett hozzgjarulasaval sem kezelhet6 az
egészséglgyi adat, igy jelen esetben az adatkezelés az Eliak. 4. § (3) bekezdésére alapitott
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hozzajarulas esetén sem végezhetd, mivel a hozzajarulas kdvetelményének eleget tevd
megfeleld tajékoztatas fogalmi eleme hianyzik, valamint a célhoz kotottség kovetelménye
serul.

(353) A fentiek miatt a Hatésag megallapitdsa szerint a kildnleges adatok kezelésének
jogalapjaként nem alkalmazhaté az Infotv. 5. § (2) bekezdés a) pontja, tovabba az Infotv. 5. §
(2) bekezdés c) pontja szerinti jogalap sem allapithaté meg az Egyhaz adatkezelése soran,
figyelemmel arra, hogy az adatkezelés céljat vallasi szolgaltatasként jeldlte meg az Egyhaz,
és ez a cél nem illeszthetd bele sem az Euak. 4. § (1) bekezdésébe — amely az
egészségugyi ellatdhalézaton bellli adatkezelésre vonatkozik —, sem az Elak. 4. § (2)
bekezdésébe megjeldlt egyéb célok koézé. Az Edak. 4. § (3) bekezdésében alapitott
hozzajarulas mint jogalap pedig a fent részletezettek miatt nem tamaszthaté ala.

(354) Mindezekre tekintettel a Hatésag a Hatarozat rendelkezé részében megtiltotta ezen
egészségugyi adatok kezelését, valamint megfelel6 jogalap hianyaban elrendelte az ilyen
formaban kezelt adatok torlését.

(355) 5.3.1.3. Az adatkezelés tovabbi vitatott kérdése a kdvetkezé:

(356) A jelentkezési lap megfogalmazasa szerint az érintett jelentkezik arra, hogy részt vegyen a
Méregtelenité program vallasi szolgaltatason a Misszional. Az orvosi vizsgalat elsé oldalan
talalhato nyilatkozat szerint az érintett tudomasul veszi és elfogadja, hogy adatait, ide értve a
kllénleges adatait is, a Misszid altal nyujtott Méregtelenitd program igénye szerint
feldolgozhatjak és tarolhatjak, amig az érintett a hozzajarulasat irasban vissza nem vonja.

(357) Ezen két megfogalmazas szerint az adatok kezel6je a Misszio.

(358) Az érintett allapotanak felmérésekor, vizsgalata soran észlelt és rogzitett adatok, valamint a
csatolt leletek olyan adatokat tartalmaznak, amelyek egészségugyi dokumentacié részét
képezik. Az ElUak. az egészségugyi dokumentacid6 megdrzési idejét a 30. §-ban
szabalyozza®, kotelez6 6rzési id6 meghatarozasaval.

(359) Mindekdzben a hozzajaruld nyilatkozat szerint az érintett kérheti az egészségugyi adatainak
torlését a hozzajaruld nyilatkozat visszavonasaval, vagy torlési kérelemmel®,

(360) Az Elak. hatalya kiterjed ,minden egészségligyi ellatast nyujté, valamint annak szakmai
felligyeletét, ellenbrzését végzd szervezetre és természetes személyre (a tovabbiakban:
egészseqlgyi ellatohalozat), valamint minden olyan jogi személyre, jogi személyiséggel nem
rendelkez6 szervezetre és természetes személyre, amely vagy aki egészséglgyi és
személyazonosito adatot kezel (a tovabbiakban: egyéb adatkezel6 szerv)”3'.

35 Elak. 30. § (1) Az egészségligyi dokumentaciot - a képalkotd diagnosztikai eljarassal készilt felvételek, az arrdl
készitett leletek, valamint a (7) bekezdés kivételével - az adatfelvételtdl szamitott legalabb 30 évig, a zardjelentést
legalabb 50 évig kell megdrizni.

36 Tudomasul veszem és elfogadom, hogy a személyes adataimat, beleértve a kllénleges adataimat (pl. orvosi
adatokat) a Szcientolégia Vallasi Egyesiilet Kbzponti Szervezet altal nyujtott Méregtelenité program igénye szerint
feldolgozhatjak, és tarolhatjak, amig a jelen kijelentést irasban vissza nem vonom. A szellemi haladasommal foglalkozo
valldsos személyek hozzaférést kapnak az adataimhoz. Tajékoztatast kaptam rola, hogy az informéaciés 6nrendelkezési
jogrol és az informacidszabadsagrol sz6l6 torvény alapjan jogomban all informaciot kérni a velem kapcsolatban tarolt és
feldolgozott személyes adatokrol, és jogomban all ezeket kijavittatni, vagy tordltetni.

37 Elak. 2. § E torvény hatalya kiterjed

a) minden egészségugyi ellatast nyujtd, valamint annak szakmai feligyeletét, ellendrzését végz6 szervezetre és
természetes személyre (a tovabbiakban: egészséglgyi ellatohalézat), valamint minden olyan jogi személyre, jogi
személyiséggel nem rendelkezé szervezetre és természetes személyre, amely vagy aki egészségligyi és
szemeélyazonositd adatot kezel (a tovabbiakban: egyéb adatkezeld szerv),

b) minden, az egészségugyi ellatohalézattal, valamint az egyéb adatkezel6 szervvel kapcsolatba kerilt vagy keruld,
illetve annak szolgaltatasait igénybe vevé természetes személyre, flggetlenil attél, hogy beteg-e vagy egészséges (a
tovabbiakban: érintett), valamint
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(361) A rendelkezés szerint tehat az orvosi vizsgalat soran felvett egészséglgyi adatoknak,
vizsgalati leleteknek az Egyhaz altali kezelésére az Elak. rendelkezései alkalmazandoak.

(362) Ellentmondasos jogi helyzetet eredményez tehat, ha az érintett kérheti azon adat tdrlését,
melynek megérzésére az adatkezel® jogszabaly alapjan kételes. Ezen helyzet is orvosolhaté
azzal, ha a vallasi szervezet nem kezeli az egészségugyi adatot, hanem azt a vizsgalatot
végz6 egészséglgyi szolgaltatd 6rzi, mely szolgaltatd az egészségugyi dokumentaciod
kezelésének feltételeinek betartasara is koételes, igy az adatmegdérzési idd tekintetében is a
torvényi el6iras koti.

(363) 5.3.2. Az auditalas soran torténdé adatkezelés

(364) 5.3.2.1. A Misszi6 2017. januar 20. napjan kelt levelében irtak szerint egy érintettnek akkor
készitenek PC dossziét, amennyiben barmilyen bevezet6 auditalast vesz igénybe. Ehhez a
IV.5.2.1. pontban bemutatott nyilatkozatokat téltetik ki az érintettekkel. Fontos megjegyezni,
hogy az ezek alapjan létrejové adatkezelések soran azonban nem csak az adott
dokumentumon &sszegy(ijtoétt adatok kezeléséhez jarul hozza a hivé, hanem az egyes
szolgaltatasokhoz kapcsolodo, tovabbi kitdltendd dokumentumokon felvett (lasd. 1V.5.2.1.4.
pont) és az auditalasi uléseken elhangzottak lejegyzésével egyltt jard6 személyes adatok
kezeléséhez is.

(365) A Hatésag megvizsgalva az ,Alapfoku Szcientolégia-szolgaltatasok Jelentkezési lap,
megallapodas és altalanos mentesité nyilatkozat”, a ,Bizalmas vallasi dossziékkal
kapcsolatos megéllapodas” és a ,Vallasi szolgaltatasok jelentkezési lap, megallapodas és
altalanos mentesitd nyilatkozat” elnevezésl dokumentumokat azt allapitotta meg, hogy azok
az adatkezelési korilmények tekintetében szinte szoszerint megegyeznek, igy azok
elemzését az aldbbiakban egyszerre végzi el.

(366) 5.3.2.2. Mindharom dokumentumon alapulé adatkezelés esetében az Infotv. 5. § (1)
bekezdése a) pontja szerinti hozzajarulas a jogalap. A hatarozat IV.5.3.1.2. pontjaban
részletesen bemutatasra kerult a hozzajarulas Infotv. szerinti definicidja és annak elemzése.
A Hatésag az aldbbiakban az el6zetes tajékoztatas Infotv. 20. § (2) bekezdésének és az
Infotv. 15. §-aban fogalt kdvetelményeinek teljesulését vizsgalja.

(367) a) Az adatkezelbé személyének megjeldlése tekintetében a Hatésag visszautal a Hatarozat
IV.3. pontjaban leirtakra. Ebbd&l kovetkezéen a Hatésag nem tartja megfelelének az
adatkezel6 szemeélyének megjeldlését a vizsgalt tajekoztatokban, ugyanis nem egyértelmd,
nem ad tehat kétséget kizard tajékoztatast e tekintetben az adatkezel6. Az adatkezeld
elérhet6ségeinek megjeldlése tekintetében is hianyosak a tajékoztatdk, ugyanis ebben a
koérben mindenképpen szikséges megjeldlni mind postai cimet (hivatalos levelezési cimet),
mind elektronikus elérhetéséget (e-mail cim). A tajékoztatoban tovabba fel kell tintetni az
adatkezel® honlapjanak cimét, mivel az adatkezelési tajékoztatd folyamatos elérhetéségét
ezen keresztul lehet a legegyszeriibben biztositani, igy az érintettek barmikor konnyen és
egyszerlen felvilagositast kaphatnak, hogy személyes adataikat milyen adatkezelési
kériimények mellett kezelik.

(368) b) Az adatkezelés céljardl szintén nagyon szlkszavu ismertetés olvashaté a
tajékoztatokban. Két adatkezelési cél olvashatdé ki a dokumentumokbdl, az egyik a hivd
szellemi fejlédésének nyomon kdvetése, a masik annak biztositdsa, hogy a begyjtott adatok
egy esetleges jovGbeni etikai vagy szcientologia igazsagszolgaltatasi Ugy kapcsan
felhasznalhatéak legyenek. A Hatésag allaspontja szerint egyik megfogalmazas sem ad

c) az e torvény elbirasai szerint kezelt, az érintettre vonatkoz6 egészségligyi és személyazonositoé adatra.
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pontos képet az adatkezelés céljardl, ugyanis nem allapithatd meg beléle a kilénbdz6
adatbekéré lapokon és az auditalasok soran rogzitett személyes és kulonleges adatok
kezelésének szikségessége. Egy olyan Osszetett és rengeteg személyes adatot kezel§
adatkezelés esetében, mint amilyen a vizsgalt adatkezelés, sokkal pontosabban és
koévethetébben kell megjeldini az adatkezelés céljat és azt, hogy ahhoz kapcsolédéan milyen
adatok kezelésére van sziikség, azokat milyen médon veszik igénybe a megjelodlt cél elérése
érdekében. Hiszen csak igy tudja elddnteni az érintett, hogy hozzajarul-e az adatkezeléshez.

(369) c) A vizsgalt tajékoztatok szerint a PC dossziékban rdgzitett személyes adatokat azon
személyek ismerhetik meg, akik a ,belsé utmutatasok szerint érintettek ebben”. A Hatésag
allaspontja szerint ezért a tajékoztatok nem jeldlik meg pontosan, hogy mely egyhazi
szemeélyek, tisztségvisel6k, munkatarsak jogosultak megismerni az adatokat. A Hatdsag
korabban is kifejtett allaspontja szerint a Misszié esetében kiemelt jelentésége van az adatok
megismerésére jogosult személyek korének pontos meghatarozasanak, hiszen szamos
személyes és kulonleges adatot kezel a szervezet, és ezen adatok jogosulatlan
megismerése jelentés hatassal lehet az érintettek informacios onrendelkezési jogara és
maganszférajara. Mindemellett szikséges arra is kitérni a tajékoztatdoban, hogy az
adatokhoz hozzaférd szemeélyek és szervezetek milyen adatkezelési miveleteket hajthatnak
végre a személyes adatokkal kapcsolatban.

(370)d) A nyomtatvanyok az adattovabbitas kapcsan azt tartalmaztak, hogy az érintettel vald
.koordinacié6” utdn adatai tovabbithatéak barmely szcientolégia egyhazhoz vallasi
szolgaltatasokon valé részvétel miatt. A Hatésag allaspontja szerint egy adatkezeléshez valé
hozzajarulas nem jelenti egyben az adattovabbitashoz valé hozzajarulast is. Adattovabbitas
esetén kulén hozzajarulasra van szlikség emiatt szintén részletes és pontos tajékoztatast
kell nyujtani arrdl, hogy konkrétan mely szervezet(ek) — elérhetéségik megjeldlésével —
részére torténhet az adatok tovabbitasa, és milyen célbdl. Csak ezek ismeretében donthet
ugy az érintett, hogy onkéntesen hozzajarul az adatainak mas szervek felé térténé
tovabbitasahoz.

(371) e) A tajékoztatasok nem nyujtanak teljes korl tajékoztatast az érintetti jogokrdl és a nyitva
allé jogorvoslati lehetéségekrél sem. A vizsgalt nyomtatvanyok annyi utalast tartalmaznak
csupan, hogy az érintettnek joga van tajékoztatast kérni a rola kezelt adatokrdl, illetve kérheti
azok helyesbitését és torlését. Ez a tajékoztatas sem felel meg az Infotv. kdvetelményeinek.
Az érintetteket az adatkezeléssel dsszefliggésben megilletd jogokrdl szélo tajékoztatasban
az adatkezel6nek ki kell térnie arra, hogy milyen elérhet6ségen keresztul tudja a személy a
kérelmét benydujtani, az adatkezel6 mennyi idén belll tesz eleget az érintetti kérelemnek.
Emellett célszerl kifejteni az egyes érintetti jogok tartalmat is, hiszen az egyes jogokat a
maganszemélyek az elnevezésuk alapjan nem biztos, hogy ismerik.

(372) Az adatkezel6nek a jogérvényesitési lehetéségek kozott két eljaras kezdeményezésének
lehetbségérdl kell tajékoztatast adnia. Egyfelél fel kell az adatalany figyelmét hivni arra, hogy
a Hatdsag eljarasat kezdeményezheti. Az adatkezel6nek a tajékoztatdban fel kell tintetnitk
a Hatdésag hivatalos elektronikus levezési cimét, postai elérhetéségét, telefonszamat, illetve
a Hatdsag honlapjanak a cimét. Masfeldl az érintettet tajékoztatnia kell a birésaghoz fordulas
lehet6ségérdl. Ebben az esetben az adatkezel6nek ki kell térnie arra a sajatossagra, hogy az
érintett donthet ugy, hogy a pert a lakohelye vagy tartozkodasi helye szerinti torvényszeék
el6tt inditja meg.

(373) Mindebbél kovetkez6en az Egyhaz nem nyujt megfeleld tajékoztatast az adatkezeld
szemeélyér6l, az adatkezelés céljarol, arrdl, hogy pontosan mely egyhazi személyek,
tisztségvisel6k, munkatarsak jogosultak megismerni a PC dossziékban szerepldé személyes
adatokat, illetve nem nyujt tajékoztatast sem az adattovabbitasrél, sem az érintettek
jogérvényesitési, jogorvoslati lehetéségeirél, mellyel megsértette az Infotv. 20. § (2)
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bekezdését és az elégtelen elézetes tajékoztatas miatt megsértette az Infotv. 3. § 7. pontja
szerinti hozzajarulasra vonatkozé kdvetelményeket is.

(374) f) A Hatdésag megallapitotta azt, hogy az Egyhaz az auditalas soran kulonleges adatokat
kezel, melyek kezelése vonatkozasaban szlkséges jogszabalyi felhatalmazas, vagy
megfeleld érintetti hozzajarulas (Infotv. 5. § (2) bekezdése) nem volt megallapithato, ezért az
auditalas soran kezelt adatok esetében is iranyaddéak a Hatarozat 1V.5.3.2. pontjaban — a
kulénleges adatok kezelésével kapcsolatban — leirtak.

(375) Fentiek alapjan pedig megallapithatd, hogy az Egyhaz jogalap nélkil kezeli az auditalason
résztvevik személyes és kulonleges adatait, megsértve ezzel az Infotv. 5. § (1) és (2)
bekezdés pontjat.

(376) 5.3.3. Harmadik személyek®® adatainak kezelése a PC dossziékban talalhato
dokumentumokban

(377)5.3.3.1. Az Infotv. fogalommeghatarozasa alapjan harmadik személynek, illetve harmadik
személyre vonatkoz6 személyes adatnak minésil a PC dossziékban talalhato
dokumentumokban szerepld mindazon adat, amely a PC-n kivil barmely mas személyre
vonatkozik. igy ebbe a korbe tartozik példaul a PC hozzatartozoira, barataira, ismeréseire,
parkapcsolataira vonatkozé valamennyi adat. Tébb esetben el6fordult, hogy az egyes
dokumentumokban — tipikusan O/W és bizonyos auditok, Esetleltarok, stb. — harmadik
személyek kulonleges adatat kezelte az Egyhaz, annak ellenére, hogy azok kezelésére nem
rendelkezett felhatalmazassal az érintettektdl.

(378)5.3.3.2. A tisztességes adatkezelés elve® alapjan a személyes adatok felvételének és
kezelésének tisztességesnek és torvényesnek kell lennie. A személyes adatok védelméhez
fliz6d6 jogot sérti az adatkezelés, amennyiben az adatkezel6, bar eljarasa formalisan
megfelel a vonatkozo torvényi elbirasoknak, tisztességtelen mddon kezeli a személyes
adatokat.

(379) A célhoz kotott adatkezelés elve?® az adatkezelésre vonatkozo egyik legfontosabb,
nemzetkdzileg kimunkalt alapelv, amely értelmében személyes adat kizarélag meghatarozott
célbol kezelhetd. A cél csak tarsadalmilag indokolt, jog gyakorlasa vagy kotelezettség
teljesitése lehet. Az adatkezelésnek minden szakaszaban, igy példaul az adattovabbitas
esetén is meg kell felelnie az adatkezelés céljanak. Az adatkezelés céljat elére meg kell
hatarozni és kdzolni az érintettel, aki ily mdédon — az adatkezelés céljanak ismeretében —
megfeleléen gyakorolhatja informacids 6nrendelkezési jogat.

(380) Az adatminimalizalas elve*' szerint az adatfelvételbe bevont érintettek korét és a cél
eléréséhez szikséges adatfajtakat az adatkezelés célja hatarozza meg, ennél fogva csak
olyan személyes adat kezelhet§, amely az adatkezelés céljanak megvaldsulasahoz
elengedhetetlen és a cél elérésére alkalmas. Ezen alapelv figyelembe vétele szavatolja,
hogy az adatkezelés céljara tekintettel csupan a legsziikebb, indokolt adatkor kezelésére
kerll sor. Az adatminimalizalas elve tovabba kizarja a készletezésre t6rténé adatkezelést is,
vagyis azt, hogy kizardlag olyan adatok felvételére keruljon sor, amelyeket egy késébb
meghatarozott célra gyujtenek.

38 Infotv. 3. § 22. pont: ,harmadik személy: olyan természetes vagy jogi személy, illetve jogi személyiséggel nem
rendelkezd szervezet, aki vagy amely nem azonos az érintettel, az adatkezel6vel vagy az adatfeldolgozéval.”

39 Infotv. 4. § (1)

40 |nfotv. 4. § (1)

4% Infotv. 4. § (2)
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(381) 5.3.3.3. Az Egyhaz azzal, hogy harmadik személyek személyes adatait kezeli, megsértette

az Infotv. 4. § (1) bekezdés szerinti célhoz kotott adatkezelés elvét. A Hatosag allaspontja
szerint a PC dossziékban tarolt dokumentumok kezelése soran harmadik személyek
személyes adatait az Egyhaz meghatarozott cél, valamint megfelel6 elézetes tajékoztatas
nélkil kezeli.

(382) Ha az adatkezelésnek nincs jogszer( célja, ugy az a fentiek szerint jogellenesnek minésiil.

Ugyanakkor nem lehet figyelmen kivil hagyni, hogy ezen harmadik személyeknek az
Egyhaz nemcsak, hogy nem nyujt tajékoztatast az adatkezelési koriiményekrdl, hanem ugy
kezeli ezen személyek személyes és kildnleges adatait, hogy ezen személyeknek
semmilyen tudomasa nincs arrdél, hogy egyaltalan az Egyhaz kezeli az adataikat.

(383) Ezzel a tajékoztatas nélkuli adatkezeléssel az adatkezel6, az Egyhaz oldalan olyan

.informaciés eréfélény” alakul ki, mely rendkivili médon sérti ezen harmadik személyek
személyes adatok védelméhez és maganéletik tiszteletben tartasahoz fiz6d6 jogat, nem
tudjak érvényesiteni informaciés onrendelkezési jogukat, mindemellett az adatkezelés
tisztességtelennek is mindsuil. Az el6zetes tajékoztatas hianyabol fakaddéan az 6nkéntesség
és hatarozottsag kdvetelménye sem teljesil. A hozzajarulassal kapcsolatban tovabba meg
kell jegyezni, hogy az csak az adott érintettre — a PC-re — vonatkoztatva értelmezhet6, mas
személy helyetti hozzajarulasrol nem beszélhetlink, igy a PC hozzajarulasa nem jelenti
egyben a harmadik személy hozzajarulasat.

(384) A Misszioval jogviszonyban, tagi viszonyban nem allé6 adatalanynak mindsilé harmadik

személyek adatainak rogzitése, nyilvantartasa azért is kifogasolhatd, mert nincs olyan
jogszerd, elfogadhaté adatkezelési cél, amely ezen személyek adatainak, sok esetben
kildnleges adatainak kezelését feltétlenlil szikségessé, vagy akar csak elfogadhatéva
tenné. Bizonyos személyek adatainak rogzitése egy t6lik teljesen fliiggetlen adatkezelési cél,
illetve egy rajuk semmilyen szempontbdl sem vonatkoztathaté jogviszony miatt, hozzajarulas
alapjan nem indokolhaté és egyaltalan nem szikséges, tovabba indokolatlan beavatkozast
jelent ezen érintettek maganszférajaba.

(385) Az Egyhaz jogviszonyban, tagi viszonyban nem allé adatalany maganéletének tiszteletben

tartasahoz valo joga elbnyben részesitendd az Egyhaz vagy az azt egy eljaras soran
megosztd PC érdekével szemben. Az adatkezel6 csak azokat a vallasi szolgaltatasok
nyujtasaval Osszeflggd adatokat rogzitheti és kezelheti, melyek tekintetében érvényes
jogalappal rendelkezik. Nem kapcsolhatéak ezekhez az adatokhoz olyan személyes adatok,
melyek nem az adatkezeléshez hozzgjarulast adé PC személyes adatanak, kuldnleges
adatanak minésulnek, igy esetlegesen egy nem ,hivé” személy adatai.

(386) Tehat az Egyhaz a vele jogviszonyban, tagi viszonyban all6 PC személyes adatait,

kilonleges adatait nem kapcsolhatja 6ssze a PC altal elmondott, a PC kdrnyezetében €16
mas személyek személyes adataival, mivel az ilyen, az Egyhazzal jogviszonyban, tagi
viszonyban nem all6 személyek személyes adatainak kezelése a célhoz kotottség és a
szukségesseég elvébe Utkozik.

(387) Mindebbdl kovetkezéen az Egyhaz megsértette az Infotv. 4. § (1)-(2) bekezdés szerinti

célhoz kotott adatkezelés és szukségesség elvét azzal, hogy a harmadik személyek
szemeélyes és kulonleges adatait kezeli. A Hatésag megallapitotta, hogy az érintettek nem
kapnak egyértelm( tajékoztatast arrdl, hogy mely adatkezelési célhoz, pontosan milyen
személyes adatukat is hasznaljak fel.

(388) Mindemellett a Kotelezettek jogalap nélkil is kezelik a harmadik személyek személyes és

kllénleges adatait, hiszen az adatkezel6k altal megjeldlt jogalap, a hozzajarulas egyik fogalmi
eleme sem teljesll, nem kapnak megfeleld el6zetes tajékoztatast, nem 6nkéntesen, sajat
maguk jarulnak hozza személyes adataik kezeléséhez, és ebbdl kdvetkez6en a tovabbi
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fogalmi elem, a kifejezettség, hatarozottsag sem tud érvényesuini. Mivel egyéb jogalap
megléte sem allapithatdé meg — igy a kilénleges adatok esetében olyan jogszabaly, amely
kozérdeken alapuld célbdl elrendelné ezen adatok kezelését — az Egyhaz megsértette az
Infotv. 3. § 7. pontjat és az 5. § (1)-(2) bekezdését.

(389) 5.3.4. A Hatdésag megvizsgalta a 1V.5.2.1.4. pontban ismertetett, a hivék személyes adatait
tartalmaz6 dokumentumokat is.

(390) Ezekben az iratokban (auditalasrél készilt, auditor-munkalapnak is nevezett
jegyz6kényvben, a hivék altal dnkéntesen folytatott ,gydnasokban”, mint az artd tettek
kiirasa, vagy éppen a kilénbdz6 listdkban, tudomasjelentésekben, egyéb etikai
jelentésekben) nagy mennyiségl, sok esetben rendkivlil érzékeny adat szerepel. Az itt
felsorolt ,gyonasok”, oOnvallomasok végtelendl részletesen szamolnak be a hivé altal
elkovetett blnokrél — adott esetben blincselekményekrdl — életlik legaprébb mozzanatairdl,
munkajukrél, csaladi és szexualis életikrdl, kapcsolataikrol, vagy éppen pénzigyi
helyzetlikrél. A beszamoldk részletességét minden bizonnyal az is befolyasolja, hogy
leggyakrabban auditalasi Gléseken, egy képzett auditor célzott kérdésfeltevései és az E-
méter hasznalata, jelzései mellett szliletnek ezek a vallomasok.

(391) Ezek a beszamolok, az abbol az érintettre levonhaté kodvetkeztetések, mind személyes
adatnak mindsilnek, valamint ahogy az el6zd pontban emlitésre kerllt, sok esetben
harmadik személyek konkrét megnevezésével azt is eredményezi, hogy az Egyhaz harmadik
személyek személyes és kulonleges adatait kezeli.

(392) A IV.5.2.1.1. - IV.5.2.1.3. pontokban rogzitettek szerint a nyilatkozatokat kitdltéknek vallasi
szolgaltatasokban valo részvételikkel kapcsolatban felmerult személyes adatai kezelésének
célia a hivé szellemi fejl6édésének nyomon kovetése, illetve azok felhasznalasa egy
esetleges jovébeli etikai vagy szcientologia igazsagszolgaltatasi Ggy kapcsan. Az eljaras
soran felmerUlt az Infotv. 4. § (2) bekezdésében szabalyozott sziikségesség elvének sérelme
tekintettel az igy kezelt személyes és rendkivul érzékeny adatok ennyire részletes és irasos
formaban torténé kezelésére, valamint az, hogy nem megfeleléen szabalyozott az adatok
megismerésére jogosultak kdrének szabalyozasa.

(393) Ezen kérdés tisztazasara a Hatdsag végzéseiben, kulénésen a NAIH/2017/158/18/H. szamu
végzés mellékletében felhivta a Kotelezett |-t annak bemutatasara, hogy milyen célokra
hasznaljak fel ezeket az adatokat és kik férhetnek hozzajuk. A Kotelezett Il. azonban 2017.
aprilis 24. napjan kelt nyilatkozataban nem adott teljes korl tajékoztatast az adatok
kezelésének szuksegességeérdl, elveirdl arra hivatkozva, hogy azokat egyrészt mennyiségi
terjedelmik miatt nem lehetséges csatolni, masrészt azok kizarélag vallasi tevékenységhez
tartoznak és nincsenek abban a helyzetben, hogy minden metdédusra vonatkozé bels6
szabalyzatot, egyhazi iranyelvet és konyvet atadjanak a Hatésag szamara.

(394) Tekintettel arra, hogy nem volt teljes mértékben tisztdzhaté a hivék ezen adatai kezelésének
szukségessége, az adatkezelés moddjanak jogszerlisége, ezért ebben a kérdésben a
Hatésag megallapitast nem tett.

(395) 5.3.5. Az Egyhaz a PC dossziék megismerhetéségérdl azt a tajékoztatast adta, hogy ,ezen
dossziék tartalmat csak lelkészek ismerhetik meg”, illetve hogy ,hozzaférés az adott
szolgaltatast nyujté lelkész szaméara lehetséges (azaz: az eljaré lelkész, auditor,
esetfeliigyeld). Senki mas nem férhet hozzé a Preclear dossziéhoz”. Ebbdl kdvetkezben
tehat a rola készilt PC dossziét nem ismerheti meg az érintett hivé, azaz a PC.

(396) Ezt er6siti meg a Nemzetkdzi Szcientoldégia Egyhaz ,HCO Bulletin of 29 October 1987”
elnevezési belsé utasitdsa, mely a PC dosszié vezetésérdl szél. Ennek 1012. szammal jelolt
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oldalan a kovetkez6 szerepel: ,The pc’s audited folders are never handed to the pc”, azaz a
PC auditalt aktaja sosem kerll atadasra a PC-nek.

(397) Ez azonban sulyos korlatozasat jelenti az Infotv. 14. § a) pontjdban szabalyozott
tajékoztatashoz valod jognak.

(398) Az érintett informaciés onrendelkezési joganak része, hogy kovethetévé és ellenérizhetévé
kell szamara tenni az adatkezelés utjat, vagyis joga van tudni, hogy ki, mikor, milyen adatat
€s mire hasznalja fel az adatkezeld.

(399) Ebbdl kdvetkezben a hivo tajékoztatast kérhet a hitéleti tevékenységével dsszefuggésben a
PC dossziéban — de akar egyéb mas, igy az etikai, vagy munkatarsi dossziékban talalhaté —
réla kezelt személyes adatokrdl, vagyis lelki, szellemi fejlédésérél készilt egyhazi
dossziékba betekinthet, a ra vonatkozo személyes és kilénleges adatokat megismerheti és
kérelemre az adatait tartalmaz6 dokumentumokrdl, feljegyzésekrél masolatot kérhet.

(400) Tekintettel arra, hogy az érintettek ezen jogat az Egyhaz fent hivatkozott nyilatkozatai és
belsd szabalyozasa alapjan nem biztositia a PC dossziék esetében, megsértette az Infotv.
14. § a) pontjaban szabalyozott érintetti jogot.

(401) 5.3.6. A Hatésag altal kirendelt igazsagugyi szakért§ allaspontja szerint az adatkezeld a
méregtelenitd program és az auditalas soran egészséglgyi tevékenységet végez, mely
megfeleld végzettség birtokaban és névre szold, a tevékenységet is megnevezd mikodési
engedély birtokaban végezhetd.

(402) Az egészségugyi ellatérendszer szerveinek és intézményrendszerének iranyitasa korében
az egészsegugyi allamigazgatasi szerv az egészségugyi hatésagi és igazgatasi
tevékenységrél szolé 1991. évi XI. térvény (a tovabbiakban: Térvény) felhatalmazasa alapjan
felugyeli az egészségugyi intézmények mikodésére vonatkozo szabalyok érvényesulését.

(403) A Torvény 6. § (1) bekezdés e) pontja alapjan: ,Az egészségligyi allamigazgatasi szerv
egészseqlgyi igazgatasi és koordinacios feladatai kérében engedélyezi — ha jogszabaly
masként nem rendelkezik — az egészseéglgyi szolgaltatd tevékenységének végzéset,
ellenérzi a tevékenységet, valamint nyilvantartast vezet az egészségligyi szolgaltatokrol, az
egészséqligyi szolgaltatok szervezeti egységeirdl, az altaluk végezhetb, engedélyezett
Szakmakrol, valamint az egy szakman belil végezhet6 egyes tevékenységekrdl, az
egészseqligyi szolgaltatas nyujtasara jogositd mikddési engedélyekrdl, valamint az
egészseqligyi szolgaltatok nevében és felel6sségére egészségligyi tevékenységet végzé
egészséqligyi dolgozbknak az egészségligyi tevékenység végzésével 6sszefliggs adatairdl.”

(404) Tekintettel arra, hogy a Hatésagnak nincs hataskoére abban a kérdésben ddnteni, hogy a
Kotelezettek altal végzett tevékenység egészséglgyi szolgaltatasnak mindsul-e vagy sem, a
fentiekre tekintettel az Orszagos Tisztif6orvosi Feladatokért Felelés Helyettes Allamtitkarsag
Egészséglgyi lgazgatasi F6osztalyahoz fordult és eljarasat kezdeményezte.

(405) 6. Az Etikai dossziékban térténé adatkezelés

(406) A Hatésag a helyszini szemle soran nem foglalt le etikai dossziét, tovabba azt a Misszid a
Hatdésag kifejezett kérése ellenére sem kiildott részére, azonban a Koételezett Il. nyilatkozatai
és korabban a Hatdsag rendelkezésére bocsatott formanyomtatvanyok, az MSZE és az
MSZE Kozponti Szervezet adatkezelésének vizsgalata soran a vizsgalt adatkezelSk altal
megkuldétt — az etikai dossziékrdl és eljarasokrol szold leiras — valamint a lefoglalt egyéb
dossziék tartalma alapjan a kdvetkezdket allapitotta meg.
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(407) A Misszio altal alkalmazott etikai eljarasok és az etikai dossziék célja az, hogy ,segitsen
visszatérni a személynek a tisztesség és becsiilet Utjara, hogy képes legyen haladni a
szellemi szabadsag felé”. Ennek érdekében kilénb6zd etikai és igazsagszolgaltatasi
akcidkhoz kapcsolodo irat keletkezik (jelentések, etikai eljarasok feliegyzései, eredményei),
melyek alapjan etikai kezelést kap az érintett. Ezek az iratok keriilnek elhelyezésre az Etikai
dossziékban, melyre nyilatkozataik alapjan gyénasi titokként tekintenek, ,mivel itt a személy
etikai és moralis informacidkat oszt meg és a blneit fedi fel, ami egyfajta gydnasi
folyamatnak tekinthet6”. Ennek megfelel6en csak az etikai eljarasokat végzd személyek,
illetve az esetfeligyel6k ismerhetik meg a dosszié tartalmat.

(408) 6.1. A 2017. januar 20-i nyilatkozatuk alapjan etikai dossziét az ,Alapfoku Szcientolégia
szolgaltatasok Jelentkezési lap, megallapodas és altalanos mentesité nyilatkozat”, valamint
a ,Bizalmas Vallasi Dossziékkal Kapcsolatos Megallapodas” nyomtatvanyok kitdltetése
alapjan hozhatnak létre, ugyanis ezek alairasaval adnak irasbeli hozzajarulast az érintettek
az ezekben talalhaté személyes adatok kezeléséhez.

(409) Ennek a két dokumentumnak a bemutatasara a Hatarozat 1V.5.2.1.1., valamint 1V.5.2.1.2.
pontjaiban kertilt sor.

(410)6.2. Az etikai dossziek tehat a kovetkez6 dokumentumtipusokat tartalmazzak:
tudomasjelentések, vegyes jelentések, egyéb jelentések, kikérdezések, dicséretek.

(411) 6.2.1. Tudomasijelentések, vegyes jelentések és egyéb jelentések

(412) A Hatésag korabbi tapasztalatai alapjan az etikai dossziék legnagyobb részét ezek a
jelentések teszik ki. Ahogy erré6l mar a PC dossziékrol széloé részben szd esett, a hivok
ezekben kulonbdz6 jelentéseket irnak egymasrol, melyekben valamilyen szabalytalansagra
hiviak fel a figyelmet egy masik hivével, annak életvitelével, munkgjaval, a Misszidéban
végzett feladataival, parkapcsolataival kapcsolatban. Ezek a szabalytalansagok olyan
jelentéktelen ,blnokt6l”, mint hogy 5 percet késett egy el6adasrol, vagy tanulasi idében
viselkedésével zavarta a tobbieket egészen odaig terjedhetnek, hogy a masik személy
egészséglgyi, pénzigyi, vagy szexualis életérdl tesznek jelentést, vagy akar egy hivé altal
elkdvetett blincselekményrél is.

(413) Ezek a jelentések alapulhatnak auditalasi uléseken, kulonbozd teszteken, vagy akar
hétk6znapi beszélgetéseken, egymastdl halott informacidkon. A jelentések bekeriinek az
érintett hivé etikai dossziéjaba és a hivének a szcientoldgia szabalyai szerint ,kezelnie kell’
ezeket az etikatlansagokat. Ebben az etika tisztek vannak a segitségukre, akik kulénb6z6
etikai programokat allitanak dssze a hivének.

(414) A Hatésag a masik eljaras tapasztalatait is figyelembe véve azt tapasztalta, hogy a hivék
pénzigyi problémainak kezelése gyakran eléforduld téma az etikai dossziékban.
Rendszeresen szerepelnek feljegyzések a dossziékban a hivék tartozasairdl (adohatésag,
vagy maganszemélyek felé, illetve egyéb szamlatartozasok is fellelhetéek), hiteleirél. Sok
esetben a maganszemélyek név szerint vannak megemlitve.

(415) A pénzugyi helyzet kezelése érdekében is megoldasi terveket varnak a hivoktél, ezek uzleti
terveket, Gzleti partnerek neveit is tartalmazzak.

(416) Tobb esetben nem csak utalas torténik auditalason felmerdlt szituacidkra, bindkre, hanem
maga az auditalasrol készult jegyz6konyv is belekerul az aktaba.

(417) A Hatdsag altal talalt kilénb6zé jelentésekre példaul szolgalnak az alabbi feljegyzések:
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o X.Y. felhivott par napja, és elmondta, hogy [...]-vel megint gond van, mert megint
elkezdett drogozni. Megkértem, hogy irjon le mindent pontosan, hogy be tudjon kertini
a folderébe [...]. [...] drogokat hasznalt mar régota, a kézépiskolas kora 6ta. 20xx-ben
herbalt, amitél kérhazba is kerilt. [...] Idén januarban mar megint kezdte, akkor
toltégazt hasznalt.”

o A PC ott volt egy cserbenhagyasos gazolasnal — a [...] nevil ismerése mellett GIt mikor
az elutott egy részeget; az illetd életét vesztette, és akin 8k nem segitettek.”

o Feljott, hogy a testvéreit [...] szexualisan zaklatta, megvert egy nét.”

o Kiszemeltem két baratomat, akikrél tudom, hogy érintettek a témaban. Az egyik [...]
volt, aki konkrétan a ,blntarsam” volt a korabbi 2D-s, aberralt szexualis
tevékenységeimben. A masik X.Y., egy régi baratom, akirél tudom, hogy szélséséges,
aberralt szexualis igényei vannak.”

o X.Y. elment végre orvoshoz, és csinaltattak vele vér és vizelet vizsgalatot.
Endokrinolégunal volt, és néztek neki hormon szintet is. [...] A leletet csatolom.”

o Kijottek adocsalasok 500.000 Ft-os, 3-400.000 Ft-os, 2-300.000 Ft-os és 80.000 Ft-os
nagysagrendekben, valamint masok addjat hamisan jelentette (mint pl. X.Y.-ét, [...]) és
szamlat adott el”

o A munkahelyén kap 120.000 Ft-ot havonta feketén, ami zavarja is X.Y.-t. [...]”

o [...] apukdja elég er6sen dramatizalt egész életében és ez nagyon befolyasolta [...]-t.
Gyerekkoraban félt téle. Az apa leginkabb az anyukajat verte, és mikor [...] nagyobb
lett, utana tdébbszor is dsszeverekedett az apjaval, ahol is sokszor verte meg az apjat
ugy, hogy az megseériilt, 6sszeesett, stb.”

o Y.Z: ez az a férfi, aki megvette az [...] apukajanak a hazhelyét, hogy az 6rokség
felszabaduljon. Ahogy kiderult az adasvétel megtortént. Az Ugyvéd ott volt és a
helyszinen elrakta [...] részét, mert az ment egybél az inkasszoba, az APEH felé.”

(418) 6.2.2. Kikérdezések

(419) Kulénb6z6, személyes adatokat tartalmazdé kikérdezések is talalhatéak az etikai
dossziékban. llyen pl. az ,A-J bajforras méteres ellen6rzés”, vagy a ,HCO Qual interju”,
melyekben részletesen be kell szamolni a hivének élete legkllonbdzébb szegmenseirdl.

(420) Az A-J ellen6rzést e-méter hasznalataval végzik. Az ellenérzés célja, hogy kideruljon, az
érintett potencialis bajforras-e*? vagy sem. A nyomtatvanyon a kévetkezé szoveg olvashaté a
kérdések elbtt: ,Ez egy bajforras méteres ellenbrzés, ezt minden személyen elvégezziik, aki
a misszidba érkezik, és ez egy rutin ellenérzés. Nem auditallak téged.”

(421) Az ellen6rz6 nyomtatvanyon fel kell tlintetni az érintett nevét, illetve az alabbi adatvédelmi
szempontbdl relevans és érzékeny kérdésekre kell valaszolni:

A-1. Kozvetlen kapcsolatban allsz barkivel, aki ellenséges a mentalis vagy szellemi
kezeléssel vagy a szcientologiaval?

A-2. Barmely csaladtagod vagy baratod kifejezte-e valaha az egyet nem értését a
szcientolégiaval kapcsolatban vagy azzal kapcsolatban, hogy te szcientoldgus vagy?
A-3. Van egy PTS helyzeted?

A-5. Van barmilyen elnyomd, vagy elégedetlenked személy a vonalaidon?

B-1. Van barmilyen blin6z6éi nyilvantartasod?

B-2. Kdvettél el barmilyen bint, ami miatt letartoztathatnak?

B-3. Csinalsz jelenleg barmi illegalisat?

C-1. Te, vagy barki a csaladodbdl fenyegetd6zott valaha azzal, hogy beperli vagy
szégyenbe hozza vagy megtamadja a szcientologiat vagy szcientologusokat?

42 A Hatosag rendelkezésére allé informaciok szerint lehetséges baijforrasnak az minésiil _példaul, aki egy
szcientologiat elnyomé személlyel vagy csoporttal all kapcsolatban.
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C-2. Te vagy barki a csaladodbdl fordult-e a médiahoz a szcientoldgiaval vagy
szcientologusokkal kapcsolatban?

E-1. Valaki mas miatt vagy itt a képzésen vagy auditalason?

E-3. Valaki a szcientoldgian kivilrdl kildott téged ide, valamilyen egyéb céllal?

1. Volt valaha pszichotikus kitérésed, vagy idegésszeomlasod?

2. Kiséreltél-e meg valaha, vagy gondoltal-e komolyan az dngyilkossagra?

3. Vannak alvasi nehézségeid?

4. Te vagy barki a csaladodbdl volt-e valaha tagja barmely médianak, kormanynak,
renddrségnek, vagy hirszerz6 szervezetnek?

6. Nem teljesited az orszagod ado térvényeit barmilyen médon?

7. Van-e barmilyen multad pszichiatriai vagy pszichologiai kezeléssel kapcsolatban?

8. Van-e barmilyen testi allapotod, vagy betegséged, és szedsz-e barmilyen gyégyszert?
9. Mostanaban benne voltal-e barmilyen etikatlan szituaciéban?

(422) 6.2.3. Birésagi eljarasok

(423) Ahogy az tobb formanyomtatvanyukban, hivékkel kitdéltendé hozzajarulasban olvashato, a

hivék Iényegében lemondanak arrdl, hogy egymas kozotti, illetve az Egyhazzal szembeni
vitajukat polgari birésag el6tt érvényesitsék, az ilyen vitds Ugyek csakis a szcientoldgia
vallasi hatdsagai altal oldhatébak meq: ,ennek a vitanak vagy nézeteltérésnek a kezelését
csakis és kizardlag a Szcientolégia belsé etikai, igazsagszolgaltatasi és kaplanbirésagi
eljarasain keresztil — beleértve egy Feliilvizsgalati Testilet felkérését vallasi
déntébirdaskodasra — probalom megoldani [...].”*2 A bels6 igazsagszolgaltatasuk eljarasainak
dokumentumai is az etikai dossziékban talalhatéak meg.

(424) Az etikai és egyéb blnok kivizsgalasara és szankcionalasara tehat kilonbozé eljarasokat

dolgoztak ki. llyen példaul az ugynevezett Tényfeltaré Bizottsag. Ez egy partatlan
személyekbdl allo testllet, amelyet egy arra hivatott 6sszehivo testllet delegal. A Bizottsag
elndke vezeti le az Uléseket, melyekrdl hangfelvételt is készithetnek. A bizonyitas soran az
etikai dossziéban tényallasjegyzékben sorakoztatjak fel a bizonyitékokat. A Bizottsag tagjai
az 0OsszegyUjtott bizonyitékokat értékelve szavazassal dontenek a bulntetésrdl. Bels6
szabalyzataik rendelkeznek a Bizottsagot 6sszehivd hatdsag jovahagyd, illetve felllbirald
jogardl, a hatarozat végrehajtasardl, a nyilvanossagra hozatalrdl, felllvizsgalatrdl is.

(425) A Kaplanbirésdg egy masik igazsagszolgaltatasi mod. Az eljaras soran megismert, a

szcientoldgia fogalmait értelmezd, ugynevezett TechSzotar fogalommagyarazata szerint ,[...]
munkatarsak, preclearek, tanulok és Szcientologusok hasznalhatjak a kaplanbirésagot arra,
hogy megoldjak személyes vitaikat vagy jogi ligyeiket. A kaplanbirésag nem foglalkozik etikai
tgyekkel”.

(426) Az etikai dossziékba kerllnek az Etikai Birésag dontései is. A fentiekben emlitett TechSzotar

fogalma szerint ,A Szcientolégia etikai és igazsagszolgaltatasi rendszerének része [...].
Kizardlag statisztikak és a Szcientologia etikai kodexei ellen elkbvetett vétségek vagy blinbk
ismert bizonyitékai alapjan hivjak &ssze. A blintetés lehet az, hogy a személyt leveszik a
képzésrél vagy auditalasrol hetekre vagy hénapokra, jovatételi peticiot kell beadnia, hetekre
felfiiggesztik, vissza kell fizetnie a kblcsénbket vagy addssagokat, karpotlast kell fizetnie az
elkbvetett hibakért és karokért, amely mértéke méltanyos 6sszeg, ami 6sszemérheté az
okozott veszteséggel”.

(427) Ezek az aktak nagyon részletes, ,vilagi” birosagi bizonyitasi eljarashoz hasonlé eljarasokat

felvonultatd eljarasok és a hozzajuk kapcsol6dd dokumentumokat tartalmazé iratanyagok,

43 Részlet a ,Vallasi szolgaltatasok Jelentkezési lap, megallapodas és altalanos mentesitd nyilatkozat” elnevezeésii
dokumentumbdl.
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melyek sok esetben angol nyelven irédnak, illetve a magyar nyelven szuletett bizonyitékok
angol nyelvre is leforditasra kerllnek. Megtalalhaté bennik az gy targyahoz kapcsolddo
Osszes ,Tudomasijelentés” és mas jelentések, az érintettel kapcsolatban szlletett valamennyi
etikai jelentést, akciot listazo, ,Ethics Summary” nevii dokumentum, egészségligyi adatokat,
TAJ szamot tartalmazé ambulans lap, jarébeteg vizsgalati lap, orvosszakértéi vélemeények,
stb.

(428) 6.3. Megallapitasok

(429) 6.3.1. A Misszid nyilatkozata szerint egy érintettnek akkor készitenek Etikai dossziét,
amennyiben valamilyen bevezet6 auditalast kezd, melyhez kitoltetik az ,Alapfoku
Szcientolégia szolgaltatasok Jelentkezési lap, megallapodas és altalanos mentesité
nyilatkozat”, valamint a ,Bizalmas Vallasi Dossziékkal Kapcsolatos Megallapodas”
elnevezésli nyomtatvanyokat. A jogalap mindkét dokumentumon alapulé adatkezelés
esetében az Infotv. 5. § (1) bekezdés a) pontja szerinti hozzajarulas. Az alkalmazott két
dokumentum elemzésére sor kerllt a Hatarozat 1V.5.3.2.2. pontjaban, melyben tett
megallapitasokat a Hatésag az Etikai dossziék esetében is fenntartja.

(430) 6.3.2. A Hatésag megvizsgalta a IV.6.2.1. pontban ismertetett, a hivék személyes adatait
tartalmazo dokumentumokban talalhaté személyes adatok kezelésének jogszeriségét is.

(431) A Hatérozat IV.5.3.4. pontjahoz hasonldan itt is megallapithatd, hogy az Etikai dossziékban
nagyszamban talalhatdé ,Tudomasjelentések”, és egyéb jelentések, amelyek nagy
mennyiségli, sok esetben rendkivil érzékeny adatot tartalmaznak. Ezek a masik hivérdl
készitett, vagy az auditor, esetfelligyel6 altal az altala felligyelt PC-rél készitett, vagy maga a
hivé altal irott vallomasok, etikai programok végtelenll részletesen szamolnak be a hivé altal
elkovetett blnokrél — adott esetben blncselekményekrdl — életik legaprébb mozzanatairdl,
munkajukrél, csaladi és szexualis életukrdl, kapcsolataikrol, vagy éppen pénzigyi
helyzetukrol.

(432) Ezek a beszamolok, az abbdl az érintettre levonhaté kodvetkeztetések, mind személyes
adatnak mindsulnek, valamint sok esetben harmadik személyek konkrét megnevezésével azt
is eredményezi, hogy az Egyhaz harmadik személyek személyes és kuldnleges adatait
kezeli.

(433) A IV.6.1. pontban megnevezett nyilatkozatokat kitéltéknek vallasi szolgaltatasokban valé
részvétellkkel kapcsolatban felmerilt személyes adataik kezelésének célja a hivé szellemi
fejlédésének nyomon kdvetése, illetve azok felhasznalasa egy esetleges jovébeli etikai vagy
szcientoldgia igazsagszolgaltatasi Ugy kapcsan. Az eljaras soran felmerllt az Infotv. 4. § (2)
bekezdésében szabalyozott szikségesség elvének sérelme, tekintettel az igy kezelt
személyes és rendkivul érzékeny adatok ennyire részletes és irasos formaban torténd
kezelésére, valamint az, hogy nem megfeleléen szabalyozott az adatok megismerésére
jogosultak kdrének szabalyozasa.

(434) Ezen kérdés tisztazasara a Hatdésag végzéseiben, kildndsen a NAIH/2017/158/18/H. szamu
végzés mellékletében felhivta a Kotelezetteket annak bemutatasara, hogy milyen célokra
hasznaljak fel ezeket az adatokat és kik férhetnek hozzajuk. A Koételezettek azonban 2017.
aprilis 24. napjan kelt nyilatkozatukban nem adtak teljes korl tajékoztatast az adatok
kezelésének szikségességerdl, elveir6l arra hivatkozva, hogy azokat egyrészt mennyiségi
terjedelmuk miatt nem lehetséges csatolni, masrészt azok kizardlag vallasi tevékenységhez
tartoznak és nincsenek abban a helyzetben, hogy minden metdédusra vonatkozé belsé
szabalyzatot, egyhazi iranyelvet és kdnyvet atadjanak a Hatésag szamara.
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(435) Tekintettel arra, hogy nem volt teljes mértékben tisztazhato a hivék ezen adatai kezelésének
szikségessége, az adatkezelés modjanak jogszerlisége, ezért ebben a kérdésben a
Hatésag megallapitast nem tett.

(436) 6.3.3. Kikérdezések és egyéb listak

(437) Az Etikai dossziékban fellelheté személyes adatok kezeléséhez adott hozzajarulas szerint az
adatkezelés célja az érintett szellemi haladasanak nyomon kdvetése. A fenti kikérdezések,
informacio gyUjtések nem tekintheték olyannak, amire a hivé szellemi haladasahoz
szlkséges lenne, ezért a Hatosag allaspontja szerint abbdl a célbdl, hogy az Egyhaz a
szamara problémas szituaciokat, kényes helyzeteket elkerllje, vagy bels6 szabalyainak
megsértdit ilyen modszerrel deritse fel, nem egyeztethetd 6ssze az Etikai dossziékban
kezelend6 személyes adatok kezelésének céljaval.

(438) Az annak eldodntésére szolgald ellendrzd lap, hogy a hivé potencialis bajforras-e, szamtalan
olyan kérdést tartalmaz, amelyre adott valasz rendkivil kényes adatokat tartalmaz. A
Hatésag vizsgalata soran — a ,Tudomasjelentéseknél” emlitett okok miatt — ebben az
esetben is felmerllt az Infotv. 4. § (2) bekezdésében szabalyozott szikségesség elvének
sérelme, tekintettel az igy kezelt személyes és rendkivll érzékeny adatok ennyire részletes
és irasos formaban térténé kezelésére, valamint arra, hogy nem megfeleléen szabalyozott
az adatok megismereésére jogosultak korének szabalyozasa.

(439) Tekintettel arra, hogy a Hatdésag tényallas tisztazasara vonatkozé megkeresésére az eléz6
pontban megjeldlt valasz érkezett, ezért ebben az esetben sem volt telies mértékben
tisztdzhaté a hivk ezen adatai kezelésének szikségessége, az adatkezelés moddjanak
jogszerlsége, ezért ebben a kérdésben a Hatésag megallapitast nem tett.

(440) 6.3.4. Harmadik személyek** személyes adatainak kezelése az Etikai dossziékban talalhaté
dokumentumokban

(441) 6.3.4.1. Az Infotv. fogalommeghatarozasa alapjan harmadik személynek, illetve harmadik
személyre vonatkozdé személyes adatnak mindsul az Etikai dossziékban talalhato
dokumentumokban szereplé mindazon adat, amely a hivén kivul barmely mas személyre
vonatkozik. igy ebbe a korbe tartozik példaul az érintett hozzatartozoéira, barataira,
ismer&seire, parkapcsolataira vonatkoz6 valamennyi adat. Tobb esetben el6fordult, hogy az
egyes dokumentumokban - tipikusan auditok, tudomasjelentések, stb. — harmadik
személyek kuldnleges adatat kezelte az Egyhaz, annak ellenére, hogy azok kezelésére nem
rendelkezett felhatalmazassal az érintettektdl.

(442) 6.3.4.2. A tisztességes adatkezelés elve® alapjan a személyes adatok felvételének és
kezelésének tisztességesnek és torvényesnek kell lennie. A személyes adatok védelméhez
fliz6d6 jogot sérti az adatkezelés, amennyiben az adatkezel, bar eljarasa formalisan
megfelel a vonatkozd torvényi elbirasoknak, tisztességtelen mddon kezeli a személyes
adatokat.

(443) A célhoz kotott adatkezelés elve*® az adatkezelésre vonatkozo egyik legfontosabb,
nemzetkozileg kimunkalt alapelv, amely értelmében személyes adat kizarélag meghatarozott
celbdl kezelhet6. A cél csak tarsadalmilag indokolt, jog gyakorlasa vagy kotelezettseg
teljesitése lehet. Az adatkezelésnek minden szakaszaban, igy példaul az adattovabbitas
esetén is meg kell felelnie az adatkezelés céljanak. Az adatkezelés céljat elére meg kell

4 Infotv. 3. § 22. pont: ,harmadik személy: olyan természetes vagy jogi személy, illetve jogi személyiséggel nem
rendelkezd szervezet, aki vagy amely nem azonos az érintettel, az adatkezelbvel vagy az adatfeldolgozéval.”

45 Infotv. 4. § (1)

46 |nfotv. 4. § (1)
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hatarozni és kozOIni az érintettel, aki ily médon — az adatkezelés céljanak ismeretében —
megfeleléen gyakorolhatja informaciés dnrendelkezési jogat.

(444) Az adatminimalizalas elve*’ szerint az adatfelvételbe bevont érintettek korét és a cél
eléréséhez szikseges adatfajtakat az adatkezelés célja hatarozza meg, ennél fogva csak
olyan személyes adat kezelhet§, amely az adatkezelés céljanak megvaldsulasahoz
elengedhetetlen és a cél elérésére alkalmas. Ezen alapelv figyelembe vétele szavatolja,
hogy az adatkezelés céljara tekintettel csupan a legsziikebb, indokolt adatkor kezelésére
kerll sor. Az adatminimalizalas elve tovabba kizarja a készletezésre t6rténé adatkezelést is,
vagyis azt, hogy kizarélag olyan adatok felvételére keriljon sor, amelyeket egy késdébb
meghatarozott célra gyujtenek.

(445) 6.3.4.3. Az Egyhaz azzal, hogy harmadik személyek személyes adatait kezeli, megsértette
az Infotv. 4. § (1) bekezdés szerinti célhoz kotott adatkezelés elvét. A Hatdsag allaspontja
szerint az Etikai dossziékban tarolt dokumentumok kezelése soran harmadik személyek
személyes adatait az Egyhaz meghatarozott cél, valamint megfeleld elb6zetes tajékoztatas
nélkil kezeli.

(446) Ha az adatkezelésnek nincs jogszerl célja, ugy az a fentiek szerint jogellenesnek minésdl.
Ugyanakkor nem lehet figyelmen kivil hagyni, hogy ezen harmadik személyeknek az
Egyhaz nemcsak, hogy nem nyujt tajékoztatast az adatkezelési korualményekrél, hanem ugy
kezeli ezen személyek személyes és kulonleges adatait, hogy ezen személyeknek
semmilyen tudomasa nincs arrél, hogy egyaltalan kezelik az adataikat.

(447) Ezzel a tajékoztatas nélkuli adatkezeléssel az adatkezel6k oldalan olyan informacios
er6folény” alakul ki, mely rendkivili médon sérti ezen harmadik személyek személyes adatok
védelméhez és maganéletiik tiszteletben tartasahoz fliz8dé jogat, nem tudjak érvényesiteni
informacios oOnrendelkezési jogukat, mindemellett az adatkezelés tisztességtelennek is
minésul. Az el6zetes tajékoztatas hianyabdl fakaddéan az énkéntesség és hatarozottsag
kovetelménye sem teljesul. A hozzajarulassal kapcsolatban tovabba meg kell jegyezni, hogy
az csak az adott érintettre — a hivére — vonatkoztatva értelmezhetf, mas személy helyetti
hozzajarulasrol nem beszélhetlnk, igy a hivé hozzgjaruldsa nem jelenti egyben a harmadik
személy hozzajarulasat.

(448) Az Egyhazzal jogviszonyban, tagi viszonyban nem all6 adatalanynak minésulé harmadik
személyek adatainak rogzitése, nyilvantartasa azért is kifogasolhatd, mert nincs olyan
jogszerl, elfogadhatd adatkezelési cél, amely ezen személyek adatainak, sok esetben
kilonleges adatainak kezelését feltétlenll szikségessé, vagy akar csak elfogadhatéva
tenné. Bizonyos személyek adatainak rogzitése egy t6lik teljesen fliiggetlen adatkezelési cél,
illetve egy rajuk semmilyen szempontbdl sem vonatkoztathatd jogviszony miatt, hozzajarulas
alapjan nem indokolhat6 és egyaltalan nem szikséges, tovabba indokolatlan beavatkozast
jelent ezen érintettek maganszférajaba.

(449) Az Egyhazzal jogviszonyban, tagi viszonyban nem all6 adatalany maganéletének
tiszteletben tartasahoz vald joga elényben részesitendé az Egyhaz vagy az azt egy eljaras
soran megosztd hivé érdekével szemben. Az Egyhaz csak azokat a vallasi szolgaltatasok
nyujtasaval Osszefiggd adatokat rogzitheti és kezelheti, melyek tekintetében érvényes
jogalappal rendelkezik. Nem kapcsolhatéak ezekhez az adatokhoz olyan személyes adatok,
melyek nem az adatkezeléshez hozzajarulast add hivé személyes adatanak, kilénleges
adatanak minésulnek, igy esetlegesen egy nem ,hivé” személy adatai.

47 Infotv. 4. § (2)
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(450) Tehat az Egyhaz a vele jogviszonyban, tagi viszonyban allo hivé személyes adatait,
kiilbnleges adatait nem kapcsolhatja éssze a hivé altal elmondott, a hivé kérnyezetében ¢él6
mas személyek személyes adataival, mivel az ilyen, a Szcientolégia egyhazzal
jJogviszonyban, tagi viszonyban nem allo személyek személyes adatainak kezelése a célhoz
kotottség és a szlikségesség elvébe (itkozik.

(451) Mindebbdl kévetkezéen az Egyhaz megsértette az Infotv. 4. § (1)-(2) bekezdés szerinti
célhoz kotott adatkezelés és szukségesség elvét azzal, hogy a harmadik személyek
személyes és kulonleges adatait kezeli. A Hatésag megallapitotta, hogy az érintettek nem
kapnak egyértelm( tajékoztatast arrdl, hogy mely adatkezelési célhoz, pontosan milyen
szemeélyes adatukat is hasznaljak fel.

(452) Mindemellett a Kotelezettek jogalap nélkil kezelik a harmadik személyek személyes és
kilénleges adatait, hiszen az adatkezeld altal megjelélt jogalap, a hozzajarulas egyik fogalmi
eleme sem teljesll, nem kapnak megfelel§ el6zetes tajékoztatast, nem Onkéntesen, sajat
maguk jarulnak hozza személyes adataik kezeléséhez, és ebbdl kdvetkezben a tovabbi
fogalmi elem, a kifejezettség, hatarozottsag sem tud érvényesilni. Mivel egyéb jogalap
megléte sem allapithaté meg — igy a klldnleges adatok esetében olyan jogszabaly, amely
kézérdeken alapuld célbdl elrendelné ezen adatok kezelését — az Egyhaz megsértette az
Infotv. 3. § 7. pontjat és az 5. § (1)-(2) bekezdését.

(453) 6.3.5. Tekintettel arra, hogy a Hatésag eljarasa soran nem nyert betekintést az Egyhaz belsé
igazsagszolgaltatasi eljarasai soran keletkezett iratokba, valamint arra, hogy a Kotelezettek e
tekintetben sem biztositott az adatkezelés részleteinek megismeréséhez szukséges
elegendé informaciot (pl. ezen iratok kezelésének idétartamara iranyadd esetleges specialis
rendelkezésekre vonatkozoan), ezért a Kotelezettek belsdé igazsagszolgaltatasi eljarasai
tekintetében a Hatésag megallapitast nem tesz.

(454) Mindazonaltal fel kivanja hivni a Kotelezettek figyelmét arra, hogy az altala folytatott Birdsagi
eljarasok esetében legyenek tekintettel az el6z6, 1V.6.3.4. pontban foglaltakra és ne kezeljék
olyan természetes személyek szemeélyes és kuldnleges adatait, amiknek a kezeléséhez nem
rendelkeznek megfeleld jogalappal.

(455) 7. A Munkatarsi dossziékban torténdé adatkezelés

(456) A Hatésag a Kotelezett Il. székhelyén megtartott helyszini szemle soran nem foglalt le
munkatarsi dossziét, tovabba ilyen aktatipust a Kotelezett Il. a Hatésag kifejezett kérése
ellenére sem kuldott részére. A Hatésag ezen adatkezelést a Kotelezettek nyilatkozatai,
kordbban a Hatésag rendelkezésére bocsatott formanyomtatvanyok, valamint a lefoglalt
egyéb dossziék és a szerver tartalma alapjan vizsgalta.

(457) 7.1. A Misszié jogi képvisel6jének 2017. januar 20. napjan kelt nyilatkozata szerint a
munkatarsi dossziékban a munkatarsi megallapodasok, kuildonbdz6, a kvalifikacidhoz
szukséges nyomtatvanyok, feljegyzések, interjuk, tesztek taldlhaték. Tovabba ebben a
dossziéban taroljak a kulonb6z6 szabadsagkérd vagy eltdvozasi dokumentumokat. Ezen
iratanyagbdl néhol az el6léptetéshez vagy athelyezéshez sziikséges csomagok vannak
Osszeallitva. Mindezek mellett pedig a munkatars jogi bejelentéséhez sziikséges adatokat is
tartalmazza a dosszié.

(458) A Kotelezetek képviseletében eljard ugyvéd a 2017. aprilis 24. napjan kelt valaszlevelében
arrél tajékoztatta a Hatésagot, hogy az egyhazi énkéntesekrdl, termelésukrél, képesitésukrél
feliegyzés készil. Ezek a feljegyzések a személy munkatarsi dossziéjaba kerulnek, amely
dosszié kizarolag papir alapon létezik. A papir alapu munkatarsi dossziék az irattarban ABC
sorrendben vannak elrendezve, és semmilyen mas médon nem végezhetd kdzottik keresés.
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Tajékoztatasa szerint a munkatarsi dossziék feldolgozasa tekintetében adatgydijtés, -rogzités
nem torténik.

(459) Allaspontjuk szerint a dosszié teljes mértékben az Adatvédelmi Iranyelv preambulumanak
(27) pontja szerinti strukturalatlan adatallomany, mivel semmi olyan rendszert nem tartalmaz,
illetve nem kapcsolddik olyan rendszerhez, amely személyes vagy kilonleges adatok konny(
hozzaférhetéségét biztositana. A Hatdésag jelen hatarozat korabbi pontjaban mar kifejtette
ezen eérveléssel és az Adatvédelmi Iranyelv alkalmazhatdésagaval kapcsolatos allaspontjat,
melyet a munkatarsi dossziékkal kapcsolatban is fenntart.

(460) A Misszio 2017. augusztus 5. napjan érkezett nyilatkozata szerint az a kérdés, hogy milyen
jogviszony alapjan foglalkoztatjak a Misszidban szolgalatot teljesité munkatarsakat, altalanos
jelleggel nem valaszolhaté meg. A vallasi személyek tdbbségében dnkéntesek, jogviszonyuk
nem tekinthet6 munkaviszonynak, sok esetben — amennyiben ellenérték jar a
tevékenységukért — megbizottként foglalkoztatjak 6ket.

(461) A munkatarssa valas folyamatat a kovetkez6képpen mutattak be a Kotelezettek: a
szervezetbe munkatarsnak jelentkez6k el6szdr egy interjun jelennek meg, amelyen altalanos
informacidkat kapnak a szervezetrél. Ezt kdvetben az alabbi felvételi eljarast alkalmazzak:

(1). lépés: A jelentkezbtél még az interju alatt L. Ron Hubbard elGirasai szerinti kérdéseket
tesznek fel. Az interju célja, hogy megadja az adott személy szamara az etikai standardokat,
kvalifikacios célbdl. Az adatkezelés jogalapja: 6nkéntes és tajékozott hozzajarulas.

(2). lépés: 1Q és OCA tesztet toltetnek ki a jelentkezdvel, ha korabban még nem toltott ki.

(3). 1épés: Végezetll a személy aldirja a szerz8dését. Az irat neve: ,Fogadalom vallasos
elkotelezettségrél és jelentkezés vallasi szolgalatra”, tovabba a harom melléklete:
,Fogadalom vallasos elkételezettségrél és titoktartasrol”, ,Fogadalom vallasos hiiségrél” és
»Nyilatkozat vallasi szolgalat vallalasarol”.

(462) 7.2. ,Fogadalom vallasos elkotelezettségrél és jelentkezés vallasi szolgalatra”
elnevezésii nyilatkozat és mellékletei

(463) A dokumentum kitdltésével a palyazé vallasi személyként, szolgalat ellatédsara jelentkezik a
Misszioba.

(464) A fogadalomban az alabbi adatok megadasara van sziikség: név, alairas, lakcim, tanu neve
és alairasa, kiskoru jelentkez6 esetén szulé vagy gyam neve és alairasa, lakcime.

(465) A dokumentum 8. pontja adatvédelemrél szol, a kdvetkezbképpen: ,Kijelentem, hogy az
informaciés &6nrendelkezési jogrol és a kbzérdekii adatok nyilvanossagaroél tajékoztatast
kaptam, a jogaimmal kapcsolatos nyilatkozatomat kiilén iratban tettem meg.”

(466) A Hatésag nem tudta megallapitani, hogy mely nyilatkozat min&sil ennek a kilon iratnak.
Ugyanakkor elmondhatd, hogy ez a tajékoztatds nem felel meg az Infotv. 20. § (2)
bekezdésében foglalt kdvetelményeknek.

(467) A Fogadalom melléklete a ,Nyilatkozat vallasi szolgalat vallalasarol” elnevezési
dokumentum, melyben a jelentkez6 arrol nyilatkozik, hogy meghatarozott id6ben
meghatarozott poszton szolgalatot teljesit a Misszié részére. A nyilatkozatban az alabbi
adatok megadasara van szukség: név, anyja neve, adoazonosito jele, allando lakhelye.

(468) A nyilatkozat killén nem tartalmaz adatkezelési tajékoztatast.

(469) A Fogadalom melléklete a ,Fogadalom vallasos elkdtelezettségrél és titoktartasrol”
elnevezésl dokumentum, melynek célja, hogy leirja a jelentkezd egyiranyu feladatait a
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Misszié vallasi személyeként, miszerint megfeleléen kell hasznalnia és fenn kell tartania
bizonyos Szcientologia anyagok, informaciok és tulajdontargyak Dbiztonsagat és
bizalmassagat. A jelentkezd nyilatkozik arrdl is, hogy tudomasul veszi, hogy minden
kommunikacio és informacié, amelyek a Misszié szamitégéphardvere, -szoftvere, -halézata,
internetes kapcsolata, elektronikus levele, e-mail cimei a Misszié altal kiadott mobil eszkozei,
hangposta és egyéb szamitdgépes és elektronikus kommunikacios és adattarolé rendszerei
(,a Misszi6 Szamitdgépes Rendszere”) révén lettek tovabbitva, fogadva, tarolva, vallasi
feljegyzések, és a Misszid, illetve bizonyos adatok a Nemzetkdzi Szcientolégia Egyhaz
kizarélagos tulajdonat képezik. A nyilatkozatban az aldbbi adatok megadasara van sziikség:
név, lakcim, alairas, tanu neve és alairasa.

(470) A nyilatkozat kulon nem tartalmaz adatkezelési tajékoztatast.

(471) A Fogadalom melléklete a ,Fogadalom vallasos hiiségrél” elnevezésli dokumentum. A
nyilatkozatban az alabbi adatok megadasara van sziikség: név, lakcim, alairas, tanu neve és
alairasa.

(472) A nyilatkozat kuldén nem tartalmaz adatkezelési tajékoztatast.

(473) A Hatosag birtokaba keriult a 2013-as datummal ellatott ,Kérelem a Szcientolégia Vallasi
Egyesulet XVIIl. Misszioban valé aktiv és Onkéntes részvételre, és vallasi
kotelezettségvallalas” elnevezésli dokumentum, amelyben a hivé kérheti, hogy aktiv
onkéntese lehessen a Misszidnak. A jelentkez6 kijelenti, hogy megfelel a
munkatarssa/énkéntessé valas feltételeinek (nem koévetett el blncselekményt, nincs
pszichiatriai multja, nem kapott elektro-, inzulin-, vagy masfajta sokkot, nem végeztek rajta
pszichiatriai agymu(tétet, nem aktiv drogkereskedd, stb.). Az 6nkéntes posztra palyazé
hozzajarul, hogy személyes és kilonleges adatait a Misszié felvegye, kezelje, tovabbitsa.
Kijelenti, hogy tudataban van annak, hogy a felvett adatait visszavonasig kezelhetik, valamint
hogy ezekkel kapcsolatban tajékoztatast, korrekciot és torlést kérhet.

(474) A nyilatkozat kilén nem tartalmaz adatkezelési tajékoztatast.

(475) 7.3. A hatarozat IV.5.1.3. pontjdban részletesen bemutatasra kerllt a hozzajarulas Infotv.
szerinti definicidja és annak elemzése. Mindezek alapjan a Hatésag megallapitja, hogy a
hozzajarulast megalapozé tajékoztatas nem volt megfeleld, mellyel az Egyhadz megsértette
az Infotv. 3. § 7. pontjat és a 20. § (2) bekezdését.

(476) Mindebbdl kdévetkez6en pedig megallapithatd, hogy az Egyhaz jogalap nélkul kezeli a

posztra jelentkez6k személyes adatait, megsértve ezzel az Infotv. 5. § (1) bekezdés a)
pontjat.

(477) 8. Marketing célu adatkezelés jogszeriisége

(478) A Hatésag ebben a részben a Central File elnevezésl dossziékban (a tovabbiakban: CF
dosszié) és az elektronikus adatbazisban, a DMission-ben talalhaté személyes adatok
kezelésének jogszeriiségét tekinti at.

(479)8.1. A CF dossziék, illetve mas néven a Levelezési aktdk els6sorban a hivokkel és az
ugyfelekkel (akik nyilatkozatuk szerint a konyvvasarlokat, illetve a tanfolyamokon
résztvevéket jelentik) folytatott kapcsolattartast dokumentaljak. Az Ggyfelek altal vasarolt
konyvek és igénybe vett tanfolyamok szamlai taldlhatéak bennuk, az elvégzett
tanfolyamokhoz kapcsolédé ugynevezett ,tovabbitdlapok”, mely az egyhazi személyeknek ad
iranymutatast a hivd, szolgaltatast igénybevevd kezeléséhez, a szolgaltatashoz
kapcsoléddan, a hivék altal irt beszamoldk (,Sikerbeszamoldok” és Nyereség-beszamolok™), a
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Missziéd altal szervezett rendezvényeken Kkitoltott nyomtatvanyok (visszajelzések a
rendezvényrdl), és maguk az érintetteknek kildott e-mailek, postai levelek. Ezen levelek
célja a kapcsolattartas, illetve az ismételt kapcsolatfelvétel azokkal, akik egy ideje nem
aktivak és korabban elvégzett tanfolyamokra, vasarolt kdnyvekre hivatkozva batoritjak arra a
cimzetteket, hogy folytassak a megkezdett utjukat a ,Hidon”. A dossziék tobbségében
megtalalhaté egy Osszesitd lap nevii nyomtatvany, mely a kdvetkez6é adatokat tartalmazza:
név, cim, telefonszam, e-mail cim, foglalkozas, kor, kdnyvvasarlas mikor tértént és melyik
konyvet vasarolta meg az érintett, OCA teszt kitdltésének datuma, elvégzett auditalasok,
tanfolyamok felsorolasa, elkezdésének, befejezésének és befizetésének datuma. Egyes
aktakban megtalalhatok még OCA (Oxford Capacity Analysis) tesztek is.

(480) A DMission egyfajta tagnyilvantartas, melyben szerepel az egyhaztagoktél kezdve az
ugyfelekig mindenki. Ebben az érintettekrdl széles adatkort kezelnek: név, cim, rogzités
ideje, telefonszam, e-mail cim, szlletési id6 és megjegyzések. Ezeken felll, ahogy az a
fentiekben emlitésre kertilt, részletes nyilvantartast vezetnek az igénybevett szolgaltatasokrol
és kényvvasarlasokrol is.

(481) A 2017. januar 20-i nyilatkozatukban elektronikusan kezelt adatkezelésként jeldlték még meg
az online kitoltheté OCA (Oxford Capacity Analysis) tesztek és a kdnyveladasi weboldalukon
gy(jtott adatok kezelését.

(482) Ugyanezen nyilatkozatukban a Hatdésag azon kérdésére, hogy miként tajékoztatjak az
érintetteket az adatkezelésekrél, a kovetkezé valaszt adtak: ,Az online kbnyvvasarlok a
weboldalon talalhaté vasarlasi feltételekkel eqy adatvédelmi révid tajékoztatét is kapnak. Az
esetleges személyes kbnyv vasarlasnal széban tértént, illetve volt rovid irasos tajékoztatod és
hozzajarulas. Az adatok megadasa bnkéntes és nem feltétlen mindenki adja meg az adatait.
Az online OCA oldalon van egy kiilbn Adatvédelmi tajékoztatd”. [...] Azokkal a személyekkel,
akik egy bevezeté szeminariumon vagy tanfolyamon vesznek részt, a Bevezetd
Szcientolégia tanfolyamok Jelentkezési lap, megallapodas és altalanos mentesité
nyilatkozatot iratjuk ala, amiben van egy adatvédelmi rész [...]. It alapvetbéen egy Tanuloi és
CF dosszié késziil az illeté6 szamara, amibe adatok kertilhetnek a fentiekben leirtak szerint”.

(483) A Kotelezett 1l. 2017. augusztus 24-én érkezett nyilatkozataban arra is kitért tovabba, hogy
elsédleges a postai levél a kapcsolattartas soran, azonban telefon és e-mail is elé6fordulhat
idépont egyeztetés, szolgaltatas céljabdl.

(484) A 2018. julius 16. napjan kelt tajékoztatas szerint a kapcsolattartasi adatok kizarélag
kozvetlenul a hiv6ktdl szarmaznak. A konyvvasarldk vasarlaskor, szolgaltatas
igénybevételekor adjak meg az adataikat, de szarmaznak kapcsolattartasi adatok az OCA
teszt kitoltésébdl is. Listat nem vasarolnak, az adatbazishoz a felhatalmazott munkatarsak
férnek hozza. Az érintetteket meghatarozott idékézénként kapcsolatfelvétel, idépont
egyeztetés, tajékoztaté anyagok kuldése céljabdl keresik meg. A kapcsolattartas alapja a
hivé/érdeklddé altal kitdltott dokumentum (jelentkezési lap, feliratkozas, stb.).

(485) Tekintettel arra, hogy a Hatésag kifejezett kérésére a Misszi6 nem kildte meg a
Hatosagrészére azokat a nyomtatvanytipusokat, illetve az azokon talalhaté adatkezelési
tajékoztatdkat, amelyeken a marketing célu adatkezelésekhez gyljtik a hozzajarulasokat,
ezért a Hatdésag a Kotelezett egyéb nyilatkozatai és az altala megvizsgalt dossziék alapjan a
kdvetkezd forrasokat vizsgalta meg a marketing célu adatkezelések kapcsan

a) koényvvasarlok esetében hasznalt online felllet;
b) OCA teszt nyomtatvany elektronikusan és papir alapon;

c) regisztracios nyomtatvanyok (pl. tanfolyamok, szamlak).
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(486) A Misszid allaspontja szerint a levelezési dosszié teljes mértékben az Adatvédelmi Iranyelv
preambulumanak (27) pontja szerinti strukturalatlan adatallomany, mivel semmi olyan
rendszert nem tartalmaz, illetve nem kapcsolodik olyan rendszerhez, amely személyes vagy
kiulénleges adatok kdonnyl hozzaférhetéségét biztositana, ezért nem beszélhetiink az Infotv.
értelmében vett adatkezelésrél. A Hatdésag jelen hatarozat korabbi pontjaban mar kifejtette
ezen érveléssel kapcsolatos allaspontjat, melyet a CF dossziékkal kapcsolatban is fenntart.

(487) 8.2. Adatvédelmi jogi kovetelmények

(488) Az informacios tarsadalommal Osszefuggd szolgaltatas vagy elektronikus hirkozlés utjan
kaldott Uzenetek, illetve az egyes telefonhivasok tartalmuk alapjan harom csoportba
sorolhatéak: elektronikus hirdetések, telemarketing és az elébbi kategériaba nem tartozo, a
szolgaltatas igénybevételéhez vagy az adatkezelés természetébdl fakado Gzenetek.

(489) Ennek a megkuldnbdztetésnek abbdl a szempontbdl van jelentésége, hogy az egyes
csoportokra nézve eltérd adatvédelmi kdvetelmények vonatkoznak.

(490) 8.2.1. Az Ekertv. 14. § (1) bekezdése az elektronikus hirdetések két csoportjat kilonbozteti
meg

o [Egyrészt vannak reklamot tartalmazé Gzenetek, amelyekben az adatkezel6k a Grt. 3.
§-anak d) pontja szerinti reklamot koz6l az érintettekkel. Az ilyen Uzenetekre
ételemszerlien alkalmazni kell a Grt. 6. §-aban foglalt kovetelményeket (ezekrdl
késébb részletesen szé lesz).

e Masrészt elektronikus hirdetésnek minésul a ,tfarsadalmi cél megvalésitasahoz
kapcsolédd, reklamnak nem mindsilé tajékoztatast” is. Az Ekertv. 14. § (5)
bekezdése pedig kimondja, hogy a ,Grt. 6. §-aban foglalt rendelkezéseket
megfeleléen alkalmazni kell az (1) bekezdés b) pontjaban meghatarozott elektronikus
hirdetésre”.

(491) Ennek megfeleléen tehat a Grt. 6. §-aban megfogalmazott kdvetelményeket kell alkalmazni
azon adatkezelésekre is, amikor az adatkezel6k akar reklamot, akar valamely tarsadalmi
célhoz kapcsolodo Gizenetet kildenek az érintettek szamara.

(492) 8.2.2. A Grt. 6. §-a alapjan a marketing célu adatkezelés jogalapja az érintett hozzajarulasa,
amelynek kovetelményeit a Grt. 6. § (1)-(2) bekezdései tartalmazzak. A Grt. ezen
rendelkezései szerint a beleegyezésnek egyértelmiinek, kifejezettnek, dnkéntesnek, illetve
megfeleld tajékoztatason alapuldnak kell lennie.

(493) A hozzajarulas egyértelmlsége és kifejezettsége a hozzajarulasnak az az aspektusa, hogy
az érintett a hozzajarulas beszerzésének koérlilményei alapjan egyértelmien tudott arrdl,
hogy marketing célu adatkezeléshez jarul hozza, a beleegyezésének ,tudatossaga” felél
nincs kétség, mivel az érintett szamara rendelkezésre all6 informaciok alapjan ez
egyértelmi. Ezen tulmenden a kifejezett hozzajarulas az érintett aktiv magatartasat is
megkoveteli: akkor lesz jogszerl az adatkezelés, ha az érintetteknek aktiv cselekvést kell
tennilk az adatkezelés létrejottéhez [ennek egyik j6 gyakorlata az, ha az egy checkbox
(jeldlénégyzet) bejeldlése utjan szerzik meg az érintettek hozzajarulasat].

(494) A megfeleld tajékoztatast a Grt. nem részletezi, ezért arra az altalanos adatvédelmi
jogszabaly kdvetelményei, az Infotv. 20. §-adban szerepld kotelezettség vonatkozik. Az Infotv.
20. § (2) bekezdése alapjan az érintett az adatkezelést megel6z6en tajékoztatni kell tdbbek
kozott az adatkezelés céljardl, jogalapjardl, idétartamardl (az Infotv. emellett még szamos
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korilményt sorol fel, illetve a Hatdsag ajanlasa*® tovabbi kovetelményeket hatarozott meg az
el6zetes tajékoztatassal 0sszefuggésben).

(495) A hozzajarulas dnkéntessége akkor valésul meg, ha az adatkezelés megkezdése el6tt valddi
valasztasi lehet6ség all az érintett rendelkezésére. Amennyiben a hozzajarulas
kovetkezményei alaassak az érintett valasztasi szabadsagat, a hozzajarulas nem minésul
onkéntesnek. Az 6nkéntesség ezen tulmenben athatja az egész adatkezelést: akkor lehet
onkéntes egy hozzajarulas, ha az érintett informacidkkal rendelkezik arrél, hogy milyen
adatkezeléshez is jarul hozza (megfeleld tajékoztatast kap), illetve ennek alapjan biztositjak
szamara a dontés lehet6éségét (ha nincs dontési lehetésége, akkor természetesen
onkéntességrél sem beszélhetink).

(496) A Hatésag allandé gyakorlata alapjan nem teljestilnek a hozzajarulas jogalapjanak fenti
kovetelményei akkor, ha kilonb6z6é ceélu adatkezelések (példaul a regisztracié és az
elektronikus hirlevél kiildése) létrejottét attol teszik fuggbvé, hogy az érintett mindegyik
adatkezeléshez hozzajarul-e, minthogy ebben az esetben az egyes adatkezelések esetében
(igy példaul a marketing célu adatkezelés vonatkozasaban) megkérdbjelezhetd a
hozzajarulas 6nkéntessége, egyértelmisége és kifejezettsége.

(497) A Grt. tovabbi kotelezettségeket is eléir az adatkezel6k szamara. igy példaul tdbb
koévetelményt allit fel a torlési kotelezettséggel kapcsolatban, illetve elbirja az adatkezelék
szamara azt is, hogy nyilvantartast kell vezetnilk a hozzajarulast ad6é személyekrél.

(498) Adatvédelmi szempontbdl ugyanakkor a Grt. rendelkezései nem tekinthetéek teljes kord,
onallé jogszabalynak, mivel szamos adatkezelési kdvetelményt nem szabalyoz. Ezért az
Infotv. egyes rendelkezései szintén iranyaddak a marketing célu adatkezelésre.

(499) A marketing célu adatkezeléssel 6sszefliggésben az alapelvek kozil a tisztességes
adatkezelés elvének van szerepe. Az Infotv. 4. § (1) bekezdése értelmében ,az adatok
felvételének és kezelésének tisztességesnek és térvényesnek kell lennie.” A tisztességes
adatkezelés elve a jogszer(iségen (az adatkezelés torvényességén) tulmutatd, az egész
adatkezelést athatd alapelv, amelynek célja, hogy az egyedi sajatossagokkal rendelkez6
adatkezelések soran (példaul bonyolultabb, id8ben jelentésen elhiz6dd, szamos személyes
adatra kiterjedd, kilénb6zd célu adatkezelések, amelyek az érintettek szamara nehezen
lathatd at) is biztositsa a maganszféra legmagasabb szintli védelmét és az informacids
onrendelkezési jog érvényesulését.

(500) Az Infotv. 15. § (1) bekezdése alapjan az érintett tajékoztatast kérhet az adatkezel6tél tdbbek
kozott az adatok forrasardl is. Erre rendelkezésre tekintettel az adatkezel6knek eleve ugy
kell megtervezniutk és végeznilk az adatkezeléseiket, hogy az érintett kérelmére
tajékoztatassal szolgalhassanak arrél, hogy milyen forrasbdl jutottak hozza az érintettek
személyes adatahoz. Ez biztositja azt, hogy az érintettek ellenérizhetik és szamon kérhetik
azt, hogy az adatkezel6 rendelkezik-e a hozzajarulasukkal az adatkezeléshez. Az Infotv. e
rendelkezése alapjan — figyelemmel a Grt 6. § (5) bekezdésére — a marketing célu
adatkezelések esetében az adatkezel6knek olyan nyilvantartast kell vezetniik, amelyek
alapjan egyértelImien megallapithatd, hogy az érintettek mikor, milyen modon jarultak hozza
ahhoz, hogy a személyes adataikat kezeljék.

(501) 8.2.3. A marketing célu vagy kapcsolattartas céljat szolgalé telefonhivasokra vonatkozéan —
az érintettek el6zetes hozzajarulasan alapulé adatkezelés esetében — nincs specialis
torvényi szabalyozas. Ebbdl fakaddan ezen tevékenységgel egyltt jaré adatkezelésre (a
telefonszamok kezelése, felhasznalasa) az Infotv. szabalyait kell alkalmazni. Amennyiben

48 http://naih.hu/files/tajekoztato-ajanlas-v-2015-10-09.pdf
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tehat az adatkezel6k a telefonszamokat barmelyik fenti célbdl szeretnék kezelni, akkor meg
kell felelniik az Infotv. el6irasainak.

(502) A telefonszam, mint személyes adat fenti célokbdl torténd kezelése esetében az adatkezelés
jogalapja — az Infotv. 5. § (1) bekezdés a) pontjaval 6sszhangban — tehat az érintett
hozzajarulasa. A hozzajarulas fogalmat az Infotv. 3. § 7. pontja hatarozza meg: ,az érintett
akaratanak énkéntes és hatarozott kinyilvanitasa, amely megfelel6 tajékoztatason alapul, és
amellyel félreérthetetlen beleegyezését adja a ra vonatkozd személyes adatok — teljes korii
vagy egyes mliveletekre kiterjedé — kezeléséhez.” Ennek megfeleléen a telefonszamok
gylijtése esetében a hozzajarulasnak négy fogalmi eleme van: az énkéntesség, a megfeleld
tajékoztatas, a hatarozottsag és félreérthetetlenség

(503) Habar széhasznalatban az Infotv. és a Grt. hozzajarulads-meghatarozasa részben eltér
egymastol, azonban a Hatésag allandé gyakorlata szerint nincs érdemi kilénbség az egyes
fogalmi elemek kozott. Az Infotv. szerinti hatarozottsag megfeleltetheté a Grt. szerinti
kifejezettség és az Infotv. szerinti hatarozottsag, valamint a Grt. szerinti egyértelmiiség és az
Infotv. szerinti félreérthetetlenség megfeleltetheté egymasnak (az Onkéntesség és a
megfeleld tajékoztatas mindkét hozzajarulas esetében szdhasznalatban is megegyezik
egymassal). Ennek megfeleléen a Grt. 6. § (1)-(2) bekezdésével kapcsolatban kifejtettek
irAnyaddak az Infotv. szerinti adatvédelmi kdvetelmények tekintetében is.

(504) A Hatdsag a fentiekkel 6sszefliggésben megjegyzi, az 1. és 2. pontok ala tartozd, marketing
vagy tarsadalmi célu tajékoztatas jellegl, informaciés tarsadalommal 06sszefiiggd
szolgaltatas vagy elektronikus hirkozlés utjan kildott Gzeneteket, illetve telefonhivasokat
Osszefoglaléan marketing célu adatkezelésnek nevezi a hatarozataban.

(505) 8.2.4. Ezen tulmenden lehetnek olyan tzenetek vagy telefonhivasok is, amelyek alapvetéen
egyik kérbe sem tartoznak, hanem altalanos tajékoztatas, érdeklédés, figyelemfelhivas vagy
jogi kotelezettség teljesitése érdekében kild ki az adatkezeld az érintettek szamara (vagy
kezdeményez hivast ebbdl a célbdl). llyennek tekinthetd példaul a Kotelezett 1. 2017.
augusztus 24. napjan érkezett levelében példaként felhozott idépont-egyeztetés, illetve az
olyan tipusu levelek (pl. egy hivének kiildott érdeklédési targyu levél), mely a ,régen lattunk,
hogy vagy” tipusu tartalommal birnak.

(506) Az ilyen tartalmu Uzenetekre nincs kifejezett torvényi szabalyozas, igy az altalanos
adatvédelmi jogszabaly, az Infotv. rendelkezéseit kell alkalmazni. A Hatésag allando
gyakorlata szerint az adatkezel® és az érintett kdzotti ilyen jellegli kapcsolattartas a I1étrejott
adatkezelés természetes része, ezért ehhez kulodn, kifejezett hozzajarulas beszerzésére
nincs szukseg. A Hatosag ezért a tovabbiakban nem is vizsgalja az ilyen természetl
Uzenetek kildésének jogszerliségét.

(507) 8.2.5. Mindezekre tekintettel a Hatdésag két vonatkozasban vizsgélta a Kotelezettek
marketing célu adatkezelését:

e egyrészt a Hatdosag az adatkezelés jogalapjat vizsgalta: vagyis hogy a Kotelezettek
olyan dokumentumokat (formanyomtatvanyok, kérd6ivek) alkalmaznak-e, amelyeken
keresztil a Grt. 6. § (1)-(2) bekezdésének (illetve az Infotv. 3. § 7. pontjanak)
megfelel6 hozzajarulast tud beszerezni az érintettektdl;

e masrészt a Hatosag azt is vizsgalta, hogy a Kotelezettek milyen médon teljesitették a
Grt. 6. § (5) bekezdés és az Infotv. 15. § (1) bekezdésébdl fakadd, a hozzajarulasok
forrasara vonatkozé nyilvantartasi kotelezettséguket.
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(508) 8.3. Az adatkezelés jogalapjanak vizsgalata az egyes dokumentumok elemzésén
keresztul
(509) A Hatdsag megvizsgalta a Kotelezett II. altal megjelolt papir alapu és elektronikusan elérheté
dokumentumokat, valamint a rendelkezésére allé valamennyi formanyomtatvanyt. A Hatésag
ezek alapjan az alabbiakban bemutatott esetekben talalt marketing célra utal6 tajékoztatast.

(510) 8.3.1. Oxfordi képességelemzés kitoltése elektronikus uton

(511) Ez az ugynevezett OCA teszt papir alapon és elektronikusan is kitoltheté. Elektronikusan a
www.milyenvagyok.hu oldalon biztosit erre lehetéséget az adatkezel6.

(512) Az eljaras meginditasanak idépontjaban a honlap nyitdoldalan a teszt kitoltésére motivalo
feliratokon kivil nem szerepelt semmilyen tajékoztatas, a teszt kitdltése a ,Kattints ide a
kitdltéshez” gombra kattintassal volt megkezdhetd. Az igy megnyil6 oldalon el8szér az alabbi
személyes adatokat kellett megadni: név, cim, e-mail cim, telefonszam, életkor, nem,
foglalkozas. Ezek kozll foglalkozas kivételével valamennyi adatot kotelezéen
megadandoként jeloltek meg. Adatkezelési tajékoztatd ezen az oldalon sem szerepelt.

(513) A kérdéssor 200 kérdesbél all, a befejezé oldalon a ,Teszt elkildése” gombra kattintva
lehetett befejezni a teszt kitoltését és beklldeni azt. A zard oldalon arrdl tajékoztattak a
kitéltét, hogy a megadott telefonszamon keresik majd a teszt személyes kiértékelése miatti
idépont-egyeztetésre. Az id6pont-egyeztetés helye: a Kotelezett székhelye: 4400
Nyiregyhaza, Rakoczi ut 18-20. |. em.

(514) A Kotelezett a hatosagi eljaras meginditasat kévetéen maédositotta honlapjat és a személyes
adatok megadasara szolgalé fellleten elhelyezett egy kozvetlen linket, melyre kattintva
elérhetévé tett egy ,Adatvédelmi szabalyzat® elnevezés( tajékoztatét. A link mellett egy
jelolénégyzetet is elhelyezett, melynek a bepipalasaval az érintett elfogadja az adatvédelmi
szabalyokat.

(515) A Hatésag megvizsgalta a Hatarozat 1l.1. pontjaban részletesen bemutatott ,Adatvédelmi
szabalyzatot” és a kdvetkezd megallapitasokat teszi:

a) A Kotelezettek az adatkezelés céljanak meghatarozasanal nem jelolték meg
pontosan valamennyi marketing format, mellyel élnek a gyakorlatban, ugyanis a
Hatésag sok esetben talalt postai leveleket a CF dossziékban, melyeket a hivéknek
kildtek, valamint a helyszini szemlén lefoglalt szerver adatai alapjan kilénb6z6 call-
in listakat allitottak O0ssze a hivék telefonos megkeresésére, azaz a postai és
telemarketinget nem jeldlték meg tajékoztatdikban az adatkezelSk.

b) Az adatkezelés jogalapjaként a hozzajarulast nevezték meg, azonban helytelenil
jelélték meg annak jogszabalyi alapjat, ugyanis sem az Ekertv. 13. § (3) bekezdése,
sem a Grt. 6. § (5) bekezdése nem tekinthet§ jogalapnak személyes adatok
hozzajarulason alapul6 kezelésére.

c) Megtéveszté az adatkezelés id6tartamarol nyujtott tajékoztatas, ugyanis az erre
vonatkoz6 rész els6 mondataban arrdl tajékoztatjak az érintetteket, hogy a teszt
kérdésekre adott valaszokat a teszt kitdltésétdl szamitott 60 napig taroljak, azonban a
nagyon sok aktaban megtalalhatoak ezek a tesztek, vagy magaval a kérdésekkel
egyutt, vagy csak a valaszok (igen/nem/talan), melybdl azonban a kérdések
ismeretében ugyanugy helyreallithaté a teszt tartalma.

d) Jogsért6 tovabba az is, hogy az érintetti jogaival él6 érintett kérelmének teljesitésére
rendelkezésre allé hataridé nem a hatalyos id6tartamot tartalmazza, hiszen az nem
30, csupan 25 nap.
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(516) A Hatésag megallapitotta, hogy a Kotelezettek a www.milyenvagyok.hu oldalon keresztul
nem szerezhettek a Grt. 6. § (1)-(2) bekezdésének vagy az Infotv. 3. § 7. pontjanak
megfeleld hozzajarulast a marketing célu adatkezeléshez.

(517) A Kotelezettek ugyanis a jelen eljaras meginditasaig nem adtak elézetes tajékoztatast az
érintettek részére, mig az eljaras meginditasat kdvetéen elérhetévé tett adatkezelési
tajekoztatd és adatvédelmi nyilatkozatban a Hatdésag allaspontja szerint ugyan fellelhetd
tajékoztatas a marketing célu adatkezelésérdl, ugyanakkor az adatkezeld nem volt
figyelemmel arra, hogy a tgjékoztatoban tdbb adatkezelési célt fogalmazott meg:

e a honlap megtekintéséhez és a visszaélések megakadalyozasahoz kapcsolddo
adatkezelés,
a személyiségteszt azonositott kitdltése, kapcsolatfelvétel az érintettel,

e marketing célu adatkezelés.

(518) Ezen adatkezelési célok kozil a marketing célu adatkezelés egy onallé célnak tekinthetd,
amely vonatkozasaban kilén hozzajarulast kell beszereznie az adatkezel6nek. A honlapon
ugyanakkor nem volt olyan checkbox, amelyen keresztil az érintettek kifejezett hozzajarulast
tudtak volna adni a marketing céli adatkezeléshez, igy nem teljesllt a ,kifejezettség”
(,hatarozottsag”) és ,egyertelmliség” (,félreérthetetlenség”) kodvetelménye. Tekintettel arra,
hogy az érintetteknek nem volt lehetésége, hogy akaratukat kinyilvanitsak a marketing célu
adatkezelésrél, ezért nem beszélhetlink ,6nkéntességrél” sem. Végezetil a Hatésag
allaspontja szerint az el6z6ekben kifejtettek miatt a hozzajarulas egy tovabbi fogalmi
elemének, a megfeleld el6zetes tajékoztatasnak sem tett eleget az adatkezeld.

(519) 8.3.2. Oxfordi képességelemzés kitoltése papir alapon

(520) Az OCA teszt papir alapu nyomtatvanyan az alabbi személyes adatok megadasat varjak az
érintettektél: név, cim, e-mail cim, telefonszam, foglalkozas, életkor, nem. Az egyes
aktakban fellelheté OCA formanyomtatvanyokon a kovetkezé Adatvédelmi nyilatkozat
olvashaté: ,Alulirott hozzajarulok, hogy az SZVE XVIII. Misszié felvegye, feldolgozza és
tarolja a csatolt OCA-tesztlapon k6zélt személyes és kiilbnleges adataimat. Tudomasul
veszem, hogy az adatkezelés a Misszi6 munkatéarsai altal térténik, az adatokhoz masnak
hozzaférési joga nincs. Tudomassal birok az adatkezelés céljardl: hogy a teszt kiértékelése
révén segitséget kapjak énmagam jobb megértéséhez, és a Misszi6 a legmegfelelébb
szolgaltatasat ajanlhassa szamomra. Kérem, hogy a részvételemmel tortént kiértékelést
kbvetben, illetve ha arra a teszt kitbltésétél szamitott 60 nap alatt nem kertil sor, ezen id6
elteltével haladéktalanul téroljék a tesztlapon kbzblt valamennyi személyes adatomat, kivéve,
ha azok vagy azok egy részének tovabbi kezeléséhez egy ujabb irasbeli nyilatkozattal
hozzajarulok. Tudomasom van arrél, hogy az adatszolgaltatas énkéntes”.

(521) A Hatésag megallapitotta, hogy a Kotelezettek ezen formanyomtatvanyon keresztul nem
szerezhetettek a Grt. 6. § (1)-(2) bekezdésének vagy az Infotv. 3. § 7. pontjanak megfelel6
hozzajarulast a marketing célu adatkezeléshez. A formanyomtatvany ugyanis semmilyen
informaciét nem tartalmaz arra vonatkozdéan, hogy a Kotelezettek marketing célu
adatkezeléshez is felhasznaljak az adatokat.

(522) 8.3.3. Szamlak

(523) A Misszi6 altal hasznalt szamlak egyik tipusan az alabbi az alabbi szoveg talalhato: ,Alulirott,
hozzéjarulok az adataim nyilvantartasahoz, hogy a Szcientologia Egyhaz szervezetei tovabbi
informacioés kiadvanyokat, és tajékoztatokat kildjenek a részemre. Alairas...”. A szamla
adattartalma a kovetkez6: név, cim, telefonszam, e-mail cim. A szamlahoz tovabbi irasos
tajékoztatas nem kapcsolédott.
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(524) A Hatésag megallapitotta, hogy ez a gyakorlat a marketing célu adatkezelés esetében a
jogalap vonatkozasaban ugyan teljesiti az 0Onkéntesség kovetelményét, azonban a
hozzajarulas tovabbi fogalmi elemeinek nem felel meg. Azokban az esetekben ugyanis, ahol
a tajékoztatas megjelenitésének technikai korlatia van példaul az adatokat rogzit6
nyomtatvany méretei miatt, az érintettek tajékoztatasat legmagasabb szinten az a gyakorlat
biztositia, ha az adatkezelés és az adatkezel6 megnevezésén Kkivll feltlintetik az
adatkezelési tajekoztatd — példaul internetes — elérhetéségét annak érdekében, hogy az
érintett megfeleld tajékoztatast kapjon az adatkezelés részletes korlimeényeirél. Tekintettel
arra, hogy ilyenre nem kertlt sor, valamint hogy az Egyhaz honlapjain nem is olvashaté ilyen
tajékoztatd, a Hatdsag megallapitotta, a Kotelezettek ezen nyomtatvanyokon keresztil nem
szerezhettek a Grt. 6. § (1)-(2) bekezdésének vagy az Infotv. 3. § 7. pontjanak megfelel6
hozzajarulast a marketing célu adatkezeléshez.

(525) 8.3.4. Kényvvasarlas soran gyiijtott személyes adatok

(526) A Kotelezett Il. 2017. augusztus 7-ei nyilatkozataban a Hatdésag kérdésére eléadta, hogy a
konyvvasarlok a vasarlaskor adjak meg személyes adataikat. A személyesen és online
modon  torténd  kényveértékesitésnél hasznalt formanyomtatvanyokat, nyilatkozatokat a
marketing célu adatkezeléseknél gy(ijtott hozzajarulasok beszerzésének egyik tipusaként
jeldlték meg ugyanezen levelikben.

(527) A Hatésag megvizsgalta a Hatarozat 11.2. pontjaban részletesen bemutatott dokumentumot
és a kovetkez6 megallapitasokat teszi:

a) A Kotelezettek az adatkezelés céljanak meghatarozasanal nem jelolték meg
pontosan valamennyi marketing format, mellyel élnek a gyakorlatban, ugyanis a
Hatdsag sok esetben talalt postai leveleket a CF dossziékban, melyeket a hivéknek
kuldtek, valamint a helyszini szemlén lefoglalt szerver adatai alapjan kulénb6zé call-
in listakat allitottak 6ssze a hivék telefonos megkeresésére, azaz a postai és
telemarketinget nem jeldlték meg tajékoztatdikban az adatkezelSk.

b) Az adatkezelés jogalapjaként a hozzajarulast nevezték meg, azonban helytelenil
jelolték meg annak jogszabalyi alapjat, ugyanis a Grt. 6. § (5) bekezdése nem
tekinthetd jogalapnak személyes adatok hozzajarulason alapulé kezelésére.

c) A Hatdsag allaspontja szerint a tajékoztatoban megjeldlt adatkezelési idétartamok
szukségtelenll hosszuak. Mind a honlap meglatogatasahoz kapcsolodo adatkezelés
esetében a weboldal megtekintésétél szamitott 10 év, mind a regisztracios célnal az
az utols6 belépéstdl szamitott 10 év rendkivil hosszu és indokolatlan ilyen
adatkezelések esetében.

d) Jogsért6 tovabba az is, hogy az érintetti jogaival él6 érintett kérelmének teljesitésére
rendelkezésre allé hataridé nem a hatalyos id6étartamot tartalmazza, hiszen az nem
30, csupan 25 nap.

(528) A Hatésag megallapitotta, hogy a Kotelezettek a www.onfejlesztokonyvek.hu oldalon
keresztll nem szerezhettek a Grt. 6. § (1)-(2) bekezdésének vagy az Infotv. 3. § 7. pontjanak
megfelel6 hozzajarulast a marketing célu adatkezeléshez.

(529) A Kotelezettek ugyanis a Hatésag allaspontja szerint ugyan tajékoztatast nyujtottak a
marketing célu adatkezelésrél, ugyanakkor nem voltak figyelemmel arra, hogy a
tajékoztatéban tobb adatkezelési cél kerult megjeldlésre:

e a honlap felkeresésével kapcsolatos adatkezelés,
e aregisztraciohoz két6dd adatkezelés,
o hirlevélklldés.
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(530) Ezen adatkezelési célok kozil a marketing célu adatkezelés egy onallé célnak tekinthetd,
amely vonatkozasaban kulén hozzajarulast kell beszereznie az adatkezel6nek. A honlapon
ugyanakkor nem volt olyan checkbox, amelyen keresztil az érintettek kifejezett hozzajarulast
tudtak volna adni a marketing céli adatkezeléshez, igy nem teljesilt a ,kifejezettség”
(,hatarozottsag”) és ,egyértelmiség” (,félreérthetetlenség”) kovetelménye. Tekintettel arra,
hogy az érintetteknek nem volt lehetésége, hogy akaratukat kinyilvanitsak a marketing célu
adatkezelésrél, ezért nem beszélhetink ,6nkéntességrél” sem. Végezetil a Hatésag
allaspontja szerint az el6z6ekben kifejtettek miatt a hozzajarulas egy tovabbi fogalmi
elemének, a megfeleld el6zetes tajékoztatasnak sem tett eleget az adatkezeld.

(531) A Hatésag észlelte, hogy az adatkezelésrél szolé tajékoztatdé moédositasat a vizsgalt
honlapon, azonban tekintettel arra, hogy a honlapon ezt kdvetéen sem volt olyan checkbox,
amelyen keresztul az érintettek kifejezett hozzajarulast tudtak volna adni a marketing célu
adatkezeléshez, igy nem teljesllt az ,6nkéntesség”, a ,kifejezettség” (,hatarozottsag”) és
.egyértelmiiség” (,félreérthetetlenség”) kovetelménye.

(532) Tekintettel arra, hogy a Koételezettek nem mutatta be részletesen a személyesen térténé
konyvértékesités folyamatat és az annak soran az adatkezelés korulményeir6l adott
tajékoztatast, ezért a Hatésag nem tartotta igazoltnak azt, hogy a személyesen torténd
konyvértékesités soran a Grt. 6. § (1)-(2) bekezdésének vagy az Infotv. 3. § 7. pontjanak
megfeleld hozzajarulast szereztek volna a marketing célu adatkezeléshez.

(533) 8.3.5. Tanfolyam nyomtatvanyok

(534) A Misszi6é 2017. augusztus 7. napjan érkezett nyilatkozata szerint a ,kapcsolattartas alapja a
hivé/érdekl6dé altal kitdltott dokumentum (jelentkezési lap, feliratkozas, stb.)”.

(535) A 2017. januar 20-i nyilatkozata szerint a tanfolyamokon valé részvételhez a Hatarozat
IV.5.2.1.2. és 1V.5.2.1.3. pontjaban felsorolt nyomtatvanyokat, valamint a ,Bevezet6
Szcientologia tanfolyamok Jelentkezési lap, megallapodas és altalanos mentesité
nyilatkozat” elnevezésli dokumentumot toltetik ki. A Hatésag megallapitotta, hogy a
Kotelezettek ezeken a dokumentumokon keresztil nem szerezhettek a Grt. 6. § (1)-(2)
bekezdésének vagy az Infotv. 3. § 7. pontjanak megfelelé hozzajarulast a marketing célu
adatkezeléshez. A dokumentumok ugyanis semmilyen informaciét nem tartalmaznak arra
vonatkozdan, hogy a Kotelezettek marketing célu adatkezeléshez is felhaszndljak a
megadott adatokat. Tovabba a formanyomtatvanyon nem talalhaté olyan checkbox (vagy
mas azzal egyenértéki megoldas sem), amelyen keresztul az érintettek kifejezett
hozzajarulast tudtak volna adni a marketing célu adatkezeléshez. A Hatésag tovabba
részletesen elemezte a PC dossziék elemzése soran ezeket a nyomtatvanyokat és
megallapitotta, hogy nem nyujtanak rajtuk keresztil megfelel6 tgjékoztatast az érintettek
részére. A Hatdésag mindezek alapjan arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy a hozzajarulas nem
lehetett 6nkéntes sem, hiszen az érintettek nem kaptak informaciét az adatkezelésrél, illetve
az akaratukat nem is tudtak megfeleléen kinyilvanitani az adatkezeléssel dsszefliggésben,
ezeért nem tudtak ,6nkéntes dontést” hozni az adatkezelésrél.

(536) 8.3.6. A Hatosag a fentiek alapjan megallapitotta, hogy az online formaban kitlthetd OCA
kérd6iveken, a papir alapu Oxfordi képességelemzési kérdbiven, az online kdnyvértékesités,
és szamlaikon alkalmazott Grlapokon gy(jtétt marketing célu hozzajarulasok nem
tekinthetbek megadottnak, ugyanis elmulasztottak kulon hozzajarulast beszerezni az
adatkezel6k a marketing célu adatkezeléshez, tovabba az adatkezelés kérilményeirdl adott
tajékoztatas tobb tekintetben sem felelt meg az Infotv. 20. § (2) bekezdésében elbirtaknak,
igy az online formaban kitdlthetd OCA kérdbiven, a Kotelezett 1. altal alkalmazott
szamlakon, az online konyvértékesités, a papir alapu Oxfordi képességelemzés
nyomtatvanyon alkalmazott Grlapokon, hiszen nem csak a személyes adatok gyljtésére
szolgalo fellleteken nem adtak megfelel§ tajékoztatast az érintetteknek, de a hivatalos



76

honlapon sem talalhaté megfelel6 részletes tajekoztatas az adatkezelés koéridlményeirdl,
valamint nem jel6lték meg egyértelmiien a marketing célu adatkezelés alkalmazott formait
sem.

(537) 8.4. A Hatosag a fentiekben irtak szerint azt is vizsgalta, hogy a Kotelezettek eleget tettek-e
a Grt. 6. § (5) bekezdés*® és az Infotv. 15. § (1) bekezdésébdI*® fakadd, a hozzajarulasok
forrasara vonatkozo nyilvantartasi kotelezettségének.

(538) A Grt. 6. § (5) bekezdése értelmében a marketing célu adatkezelések esetében az
adatkezel6knek a naluk hozzajarulast tevé személyek személyes adatairdl nyilvantartast kell
vezetniuk. Az Infotv. 15. § (1) bekezdése alapjan az érintett tajékoztatast kérhet az
adatkezel6t6l az altala kezelt személyes adatairdl, tébbek kézo6tt az adatok forrasardl is.
Fentiek miatt az adatkezel6knek olyan nyilvantartast kell vezetniuik, amelyek alapjan
egyértelmien megallapithatd, hogy az érintettek mikor, milyen médon jarultak hozza ahhoz,
hogy a személyes adataikat kezeljék.

(539) Ahogy arra mar a Hatarozat 1V.5.2.3. pontjdban utalt a Hatésag, a hozzajarulas formajat
illetéen az Infotv. csak a kildnleges adatok tekintetében ir el§ irasbeliséget, a nem szenzitiv
adatok esetében nem, igy ebben az esetben a hozzajarulas barmilyen formaban megadhat?.
Ugyanakkor, ha egy esetleges aggalyos adatkezelés — igy pl. a hozzajarulas hianya ellenére
torténd adatkezelés — miatt eljaras indulna az adatkezelével szemben, az adatkezelének kell
bizonyitania az adatkezelés jogszeriiségét, hiszen az Infotv. 6. § (8) bekezdése akként
fogalmaz, hogy kétség esetén azt kell vélelmezni, hogy az érintett a hozzajarulasat nem adta
meg. Ezért adatkezel6i szempontbdl alapvetéen a hozzajaruld nyilatkozat irasba foglalasa
ajanlott.

(540) Tekintettel arra, hogy a Kotelezettek altal vezetett elektronikus nyilvantartasbdl nem
allapithatdé meg az érintettek hozzajarulasanak forrasa, ezért megallapithaté, hogy a
Kotelezettek nem tettek eleget a Grt. 6. § (5) bekezdés és az Infotv. 15. § (1) bekezdésében
foglalt kdvetelményeknek.

(541) 9. A Kotelezett 1. 2018. julius 16. napjan kelt leveléhez csatolva megkildte — a még az
altalanos adatvédelmi rendelet® felkésziilési id6szakanak lejartat kdvetéen®? is az Infotv.-en
alapul6 — hatalyos adatkezelési szabalyzatat és tobb adatkezelési tajékoztatét.

(542) A Hatdésag attekintette ezeket a dokumentumokat és megallapitotta, hogy azok tovabbra sem
nyujtottak megfeleld elbzetes tajékoztatast az érintettek szamara a kdvetkez6k miatt:
o tovabbra is csak a Missziét jeldlik meg bennik adatkezelSként;

e bizonyos dokumentumok esetében nem egyértelml, hogy pontosan mely
adatkezelésekre alkalmazandé (pl. az Adatkezelési Szabalyzat elnevezési irat);

49A Grt. 6. § (5) bekezdése értelmében "a reklamozo, a reklamszolgaltatd, illetve a reklam kézzétevéije - az (1) bekezdés
szerinti hozzajarulasban meghatarozott korben - a naluk hozzajarulé nyilatkozatot tevé személyek személyes adatairol
nyilvantartast vezet. Az ebben a nyilvantartasban rogzitett - a reklam cimzettjére vonatkoz6 - adat csak a hozzajaruld
nyilatkozatban foglaltaknak megfeleléen, annak visszavonasaig kezelhetd, és harmadik fél szamara kizarélag az érintett
személy elézetes hozzajarulasaval adhato at".

50 Az Infotv. 15. § (1) bekezdése alapjan "az érintett kérelmére az adatkezel6 tajékoztatast ad az érintett altala kezelt,
illetve az altala vagy rendelkezése szerint megbizott adatfeldolgozé altal feldolgozott adatairdl, azok forrasardl, az
adatkezelés céljardl, jogalapjarol, id6étartamardl, az adatfeldolgozé nevérdl, cimérdl és az adatkezeléssel 6sszefliiggd
tevékenységérdl, az adatvédelmi incidens kortlményeirdl, hatasairdl és az elharitasara megtett intézkedésekrol,

tovabba - az érintett személyes adatainak tovabbitasa esetén - az adattovabbitas jogalapjardl és cimzettjérdl.

51 Az Europai Parlament és a Tanacs (EU) 2016/679 rendelete a természetes személyeknek a személyes adatok
kezelése tekintetében torténé védelmérdl és az ilyen adatok szabad aramlasarol, valamint a 95/46/EK rendelet hatalyon
kivul helyezésérél (a tovabbiakban: altalanos adatvédelmi rendelet)

52 Az altalanos adatvédelmi rendeletet annak 99.cikk (2) bekezdése értelmében 2018. majus 25-t61 kell alkalmazni.
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e bar a marketing célu adatkezelések tekintetében biztositjak a kiilén hozzajarulast a
Kotelezettek, az adatkezelések célja sok esetben tovabbra sem kerll egyértelmien
megjelélésre, nem egyértelml azok megfogalmazasa, valamint nem ellendrizet6
bel6lik a kezelt személyes és kilonleges adatok kezelésének sziikségessége (pl.

»Szellemi fejlbdésem és annak irdnyitasa”, ,adminisztralas”, ,szellemi fejl6déssel
kapcsolatos utmutatashoz”);

e az adattovabbitas tekintetében is kulon hozzajarulast szereznek be a Kotelezettek,
azonban a Hatésag allaspontja szerint az tovabbra sem felel meg az adattovabbitas
cimzettjeinek bizonytalansaga miatt az Infotv. 8. §-ban foglalt kifejezett hozzajarulas
kovetelményének (,esetlegesen tovabbitsak mas Szcientolégia Egyhazaknak és

azok kapcsolodd szervezeteinek, példaul, de nem kizarélagosan (...)”, ,ha lelki
fejlédésem érdekében sziikségessé valik”,

e tovabbra is jogellenesen korlatozzak a hivék Infotv. 14. § a) pontjaban rogzitett
tajékoztatashoz valé jogat akkor, amikor nem teszik lehetévé, hogy a PC
dossziékban kezelt személyes adataikat megismerhessék;

nem megfeleld tovabbra sem a tajékoztatas megadasanak jognyilatkozatba foglalt
modja a kdzérthetéség és megfeleléen részletes tajékoztatas csorbuldsa miatt.

(543) V. Alkalmazott szankcié és indokolasa:

(544) 1. Fentiekre tekintettel a Hatdésag a rendelkez6é részben foglaltak szerint dontott, és a
Kotelezetteket jelen hatarozatban adatvédelmi birsag megfizetésére kotelezte, tovabba
megtiltotta a jogellenes adatkezelését.

(545) 2. Az Infotv. 61. § (1) bekezdésének g) pontja értelmében a Hatésag az Infotv. 61. § (3)
bekezdése szerinti, szazezer forinttdél huszmillié forintig terjedd birsag kiszabasara jogosult
jogellenes adatkezelés megallapitasa esetén.

(546) A birsag 0sszegét a Hatésag jogszabalyon alapuld mérlegelési jogkorében eljarva az Infotv.
61. § (4) bekezdése alapjan hatarozta meg.

(547) A Hatésag a birsag kiszabasa soran figyelembe vette az Ugy Osszes korulményét, igy
klldndsen az érintettek szamat, a jogsértés sulyat és a jogsértés ismétlédé jellegét.

(548) 2.1. A jogseértéssel érintettek szama jelentdsnek tekinthet, azokat a Hatésag az indokolas
tagolasa alapjan az alabbiak szerint mutatja be:

a) A PC dossziék esetében harom jogsértési kort allapitott meg a Hatdsag, a méregtelenités,
az auditalas és a tajékoztatas soran megvaldsult jogsértéseket.

Tekintettel arra, hogy a Misszié ebben a kérdésben sem jeldlte meg az érintettek szamat, ezért
a Hatdésag annak megallapitdsahoz a DMission rendszert vette alapul, hiszen az tartalmazza
az érintettek altal igénybe vett szolgaltatasokat. Az érintettek szamanak megallapitasahoz a
Hatésag a kirendelt igazsaglgyi informatikai szakérté segitségét vette igénybe. A Hatésag az
eljaras soran megismert informaciok alapjan olyan szlirési szempontokat jeldlt meg az
informatikai szakértd szamara, amivel megallapithaté volt a méregtelenitéssel és az
auditalassal kapcsolatos jogsértések altal érintett természetes személyek szama. A szakért6é a
2018. majus 18-i datummal elkészitett szakvéleményében azt allapitotta meg, hogy a Misszio
méregtelenitésen legalabb egyszer részt vettek szdma 384 f6, mig a Missziénal legalabb
egyszer auditalason részt vettek szama 415 6.
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Ennek alapjan megallapithatd, hogy a Hatarozat 1V.5.3.1. pontjaban megjeldlt jogsértések
érintettjeinek szama 384 6, mig a Hatarozat 1V.5.3.2. pontjaban megjeldlt jogsértések szama
415 f6.

A Hatarozat 1V.5.3.5. pontjaban részletezett, az érintettek tajékoztatasi joganak seérelmére
vonatkozd megallapitasainak sértettieinek szama legalabb annyi, amennyi az auditalason
résztvevék szama — hiszen ilyen esetben mindig készil PC dosszié — vagyis 415 f6.

Jogsértést allapitott meg a Hatdésag a harmadik személyek adatainak kezelése tekintetében is,
azonban az, hogy hany esetben valésult meg a PC dossziékban harmadik személyek
adatainak jogalap nélkuli kezelése — annak ellenére, hogy altalanos jelenségként volt
megfigyelhet — az eljaras soran nem volt megallapithato.

b) Az Etikai dossziék esetében jogsértés megallapitasara az adatkezelés jogalapja
tekintetében kerdlt sor. Tekintettel arra, hogy a Misszié ebben a kérdésben sem jeldlte meg az
érintettek szamat, a Hatésagnak ismét a rendelkezésére allé adatokbdl kellett kiindulnia.

Mivel ugyanazon dokumentumok kitoltését kovetden nyitnak a hivéknek Etikai dossziét, mint
az auditalast kezdbk esetében, ezért a Hatarozat IV.6.3.1. pontjdban meghatarozott
jogsértéssel érintettek szama megegyezik az auditalasban résztvevék szamaval, vagyis 415
fo.

Jogsértést allapitott meg a Hatdésag a harmadik személyek adatainak kezelése tekintetében is,
azonban az, hogy hany esetben valosult meg az Etikai dossziekban harmadik szemeélyek
adatainak jogalap nélkuli kezelése — annak ellenére, hogy altalanos jelenségként volt
megfigyelhet — az eljaras soran nem volt megallapithato.

¢) Munkatarsi dossziék esetében jogsértéssel érintett adatalanyi kér a Misszidban
munkatarsként szolgalatot teljesité személyek koére, akik a meghatarozott nyilatkozatokat
kitoltottek a munkavallalasukhoz.

A jogsértéssel érintettek szamanak meghatarozasara a NAV altal nyujtott jogsegély alapjan
kerult sor. Eszerint 2012. januar 1-t6l 2017. januar 30-ig terjed6 id6szakban Gsszesen 8
személy allt a Misszid alkalmazasaban. Ez azt jelenti, hogy a Hatarozat IV.7.3. pontjaban
jelzett jogsértések esetében az érintettek szama 8 f6 volt.

d) CF dossziék és a DMission adatbazis tekintetében a Hatarozat két jogsértést allapitott meg.
Az egyik a marketing célu adatkezelések esetében a megfelel6 jogalap hianya, a masik a
hozzgjarulasok nyilvantartasi kotelezettségének megsértése volt.

A Hatarozat |V.8.3. pontjaban jelzett jogsértés esetében az érintettek szama pontosan nem
hatarozhaté meg, melynek oka a 1V.8.4. pontban megallapitott jogsértésre vezethetd vissza.

A DMission-ben nyilvantartott természetes személyek szédma az igazsagugyi informatikai
szakértd 2017. majus 9. napjan kelt szakvéleménye alapjan 22.505 f6. Tekintettel arra, hogy a
DMission adatbazisbol a Hatarozat 1V.8.4 pontjaban leirtak szerint nem allapithaté meg, hogy
az érintettek milyen modon jarultak hozza személyes adataik kezeléséhez, ezért a Hatarozat
ezen pontjaban megallapitott jogsértéssel érintettek szama 22.505 f6.

Azon tul, hogy nem rekonstrudlhaté a DMission adatbazisban kezelt személyes adatok forrasa,
az sem allapithaté meg belSle, hogy mely természetes személyek esetében valdsult meg a
Hatarozat IV.8.3. pontban elemzett jogsértés, azonban tekintettel arra, hogy a marketing célu
adatkezeléshez adott hozzajarulasok forrasaként olyan nyomtatvanyokat jelélt meg a
Kotelezett II., melyek szinte minden — a Hatésag altal érizetbe vett — dossziéban fellelhetéek
voltak, ezért az érintettek szama tobb ezresre tehetd.
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e) A Hatdsag jogellenes adatkezelési gyakorlatot azonositott a Hatarozat 1V.4.7. pontjaban is,
azonban tekintettel arra, hogy a bemutatott gyakorlat nem volt altalanos, ugyanis nem minden
esetben tették kotelezévé az IAS tagsag ellendrzését a Kotelezettek a Méregtelenitési
szolgaltatas igénybevételéhez, ezért a Hatosagnak nem volt médja az érintettek pontos
szamat meghatarozni, ezért az ebben a pontban megallapitott jogsértéseket a birsagdsszeg
kiszabasa soran nem vette figyelemebe.

(549) 2.2. A jogsértés kiemelkedd sulyu, annak kérében a Hatosag elsédlegesen azt értékelte, hogy
a Kotelezett megfeleld jogalap nélkil nagy mennyiségl személyes és kuilonleges adatot — sok
esetben a célhoz kotottség és a tisztességes adatkezelés elvébe Utkdzd mddon — készletezb
jellegli adatkezelést is megvalositva kezelte az érintettek és harmadik személyek adatait.
Sulyos jogsértésként értékelte a Hatdsag azt, hogy az Infotv. toébb rendelkezésének
megsértése megallapithatd volt a Koételezettek adatkezelése tekintetében.

(550) A jogsértés sulyat tovabb ndvelte, hogy a Kotelezettek blinlgyi kildnleges adatok készletez6
jellegl kezelését is véghezvitte.

(551) 2.3. A Kotelezettek jogellenes gyakorlata folyamatos (a Magyarorszagi Szcientoldgia Egyhazat
1991-ben alapitottak, azonban a Hatésag ebbdl csak a 2012. januar 1-jétél 2018. majus 24-ig
terjedd id6tartamot vizsgalta és vette figyelembe). Az eljaras soran a Kotelezettek altal
eléadottak ellenére nem merdlt fel arra vonatkozé adat, hogy egyes jogsértésekre csupan
egyedi esetben, adminisztracids tévedés, Ugyintéz6i hiba folytan kerilt volna sor, igy ezt a
Hatdésag enyhitd koruiményként nem értékelhette. Ismétlédd jogsértést a Hatdésag nem
allapitott meg.

(552) 2.4. A Hatdsag ezen tul figyelembe vette az ligy egyéb korilményeit:

(553) A Hatésag a birsag kiszabasanal figyelemmel volt arra, hogy a Kotelezettek tébbes
adatkezelbnek minésulnek, ezért az adatkezelés egészének jogszerlségéért mindketten
felelésséggel tartoznak, a Kotelezettek adatkezelése szorosan Osszefigg egymassal,
egyUuttmikodésik azonos cél érdekében torténik.

(554) A birsagosszeg meghatarozasa soran a Hatdsag figyelembe vette, hogy az Orszagos Biréi
Hivatal altal vezetett civil szervezetek névjegyzéke szerint a Kotelezett |. 2015-6s évre
vonatkozd beszamoldja szerint Osszes bevétele 2 157 000 forint, mig targyévi eredménye
190 000, tovabba a 2016-os évre vonatkoz6 beszamoloja szerint 6sszes bevétele 1 570 000
forint, mig targyévi eredménye — 2 390 000 forint. A Kotelezett Il. 2015-6s évre vonatkozd
beszamoldja szerint dsszes bevétele 76 414 000 forint, mig targyévi (kbzhasznu) eredménye
7 217 000 forint volt.

(555) A Hatdésag kiemeli, hogy a birsag dsszegét nem a Kotelezettek arbevételhez aranyositotta,
hanem mint a tobbi k6zétt egy mérlegelési tényezét vette figyelembe a tekintetben, hogy a
vizsgalt id6északban a Kotelezettek tevékenységuket a Hatarozatban részletesen bemutatott
modon  jogellenesen végezték, ez idd alatt elért bevételik is ebb8l a tevékenységbdl
szarmazott. Ennek megfeleléen a Hatésag olyan birsagdsszeget hatarozott meg, mely
aranyos, de érezhet§ visszatartd erOvel bir az adatkezel6k jogellenes magatartasaitol valo
visszatartasa érdekében.

(556) A Hatésag enyhitd korulményként vette figyelembe, hogy az eljaras soran maodositott
adatkezelési gyakorlatan és tajékoztatoin, valamint az eljarasi id6 tullépéseét.
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(557) VI. Eljarasi szabalyok:

(558) Az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol sz6lé6 2016. évi CL. térvény (a tovabbiakban: Akr.)
143. § (1) bekezdése értelmében e térvény rendelkezéseit a 2018. januar 1-jét kdvetéen
indult és megismételt eljarasokban kell alkalmazni. Az Akr. hivatkozott rendelkezésére
tekintettel jelen eljaras soran a Hatdésag a Ket. rendelkezéseit alkalmazta. Jelen hatarozat a
Ket. 71. § (1) bekezdésén és a 72. § (1) bekezdésén alapul. A Ket. 73/A. § (3) bekezdése
alapjan a kozlés napjan jogerére emelkedik. A fellebbezést a Ket. 100. § (1) bekezdésének
d) pontja zarja ki.

(559) A hatarozat nem tanusitia a Kotelezettek altal végzett adatkezelés jogszerliségét azon
kérdésekben, melyek vizsgalatara az adatvédelmi hatosagi eljaras soran nem kerdlt sor.

(560) A hatarozat birdsagi felllvizsgalatanak lehetéségét a Ket. 100. § (2) bekezdése biztositja, a
Févarosi Torvényszék illetékességét a Kozigazgatasi perrendtartasrél szoléo 2017. évi |.
torvény (a tovabbiakban: Kp.) 12. § (2) bekezdés a) pontja és a Kp. 13. § (11) bekezdése
alapjan Aallapitotta meg. A keresetlevél benyujtasanak idejét és helyét a Kp. 39. § (1)
bekezdése hatarozza meg. A targyalas tartdsa iranti kérelem lehetéségerdl szélo
tajékoztatas a Kp. 77. § (1)-(2) bekezdésén alapul.

(561) A kozigazgatasi per illetékének mértékét az illetékekrél szoldo 1990. évi XCIIl. térvény
(tovabbiakban: Itv.) 45/A. § (1) bekezdése hatarozza meg. Az illeték elézetes megfizetése
alél az Itv. 59. § (1) bekezdése és 62. § (1) bekezdés h) pontja mentesiti az eljarast
kezdeményezf felet.

(562) A birsagot a megfeleld szamlaszamra medfizetni a pénzforgalom lebonyolitasardl szolé
35/2017 (XI.14.) MNB rendelet (a tovabbiakban: MNB rendelet) 28. § a) pontjanak aa)
alpontjaban (atutalas), b) pontjanak bb) alpontjaban (készpénzbefizetés fizetési szamlara), c)
pontjaban (fizetési szamla nélkili fizetési modként a készpénzatutalas) felsorolt fizetési
modok formajaban lehet.

(563) Az allamhaztartasrol szélé 2011. évi CXCV. térvény 42. § (3) bekezdése szerint ,Térvény
eltéré rendelkezése hianyaban - a birésag, ligyészség altal kiszaboftt eljarasi birsag és
rendbirsagkivételével - a jogerdsen, illetve véglegesen kiszabott és meg nem fizetett birsag,
valamint a meg nem fizetett birsag miatt joger6sen vagy véglegesen kiszabott és meg nem
fizetett késedelmi poétlék kbztartozasnak mindsil, és azt az altalanos kézigazgatasi
rendtartasrél sz6l6 2016. évi CL. térvény (a tovabbiakban: Akr.) 134. §-éban foglaltak szerint,
vagy ha az nem az Akr. hatalya ala tartozé eljarasban keriilt megéllapitasra, akkor adok
maodjara kell behajtani.”

(564) Az Akr. 143. § (2) bekezdésének a) pontja értelmében a 2018. januar 1-jét kdvetden
elrendelt végrehatasra is az Akr. rendelkezéseit kell alkalmazni. Az Akr. hivatkozott
rendelkezésére tekintettel 134. § (1) bekezdése szerint ,a végrehajtast — ha torvény,
kormanyrendelet vagy onkormanyzati hatésagi ugyben helyi Onkormanyzat rendelete
masként nem rendelkezik — az allami adéhatésag foganatositja.”

(565) Az Akr. 135. §-a alapjan, ,ha a Kételezett pénzfizetési kételezettségének hataridében nem
tesz eleget, illetve az allam altal elblegezett kéltség utan a megeldlegezés idGtartamara a
jogosultnak a térvényes kamatnak megfeleld mértékl késedelmi pétiékot fizet”.

(566) Az Akr. 109. § (4) bekezdése szerint ,Ha a dolog természetben mar nem adhaté ki, a dolog
elézetes értékesitésébdl befolyt ellenértéket alapul véve, a kezelésébbl, tarolasabol eredd
kéltséggel csbkkentett, a megtérités id6pontjaig eltelt idbre szamitott, a Ptk. szerinti
késedelmi kamattal (a tovabbiakban: térvényes kamat) névelt 6sszeget kell megtériteni. A
jogosult az ezt meghaladé igényét a polgari jog szabalyai szerint érvényesitheti. Ha a zar ala
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vétel alaptalan volt, a dolog el6zetes értékesitésébdl befolyt ellenérték a dolog kezelésébdl,
tarolasabol ered6 kéltséggel nem csbkkenthett.”

(567) A Polgari Torvénykonyvrél szélé 2013. évi V. térvénynek az e térvény szerinti késedelmi
kamatra vonatkozé, a Ptk. 6:48. § (1) bekezdésben meghatarozott rendelkezései szerint
.Pénztartozas esetén a kételezett a késedelembe esés idb6pontjatél kezdédben a
késedelemmel érintett naptari félév elsé napjan érvényes jegybanki alapkamattal - idegen
pénznemben meghatarozott pénztartozas esetén az adott pénznemre a kibocsato jegybank
altal meghatarozott alapkamattal, ennek hidnyaban a pénzpiaci kamattal - megegyez6
meértékli késedelmi kamatot kételes fizetni, akkor is, ha a pénztartozas egyébként
kamatmentes volt.”

(568) A Ket. 153. § 9. pontja értelmében a szakértdi dij ide értve a szakértd koltségtéritését,
eljarasi koltség. A Ket. 155. § (2) bekezdése szerint: ,hivatalbdl indult vagy folytatott
eljarasban az egyéb eljarasi kdltséget a 153. § 3., 6., 10. és 11. pontjdban meghatarozott, az
ugyfél részérél felmerilt kdltség kivételével a hatésag elélegezi”. A Ket. 155. § (4) bekezdése
alapjan ,ha a hatésag az ugyfél részére kotelezettséget allapit meg, a kotelezettség alapjaul
szolgalo jogszabalysértés bizonyitdsaval 6sszefuggésben felmerilt koltség viselésére - ha
jogszabaly masként nem rendelkezik - az Ugyfelet kotelezi”. A Ket. 158. § (1) bekezdése
ertelmében ,az eljarasi koltséget a hatésag dsszegszerlien hatarozza meg, és dont a koltség
viselésérdl, illetve a megelblegezett koltség esetleges visszatéritésérol”.

(569) Az adatvédelmi hatdésagi eljarasnak az Infotv. 60. § (5) bekezdésében megszabott
ugyintézési hatarideje 173 nappal kerilt tullépésre, melynek oka a pontos tényallas
felderitésének nehézségei voltak.

(570) A hatarozat Hatésag honlapjan t6rténé nyilvanossagra hozatalat a Hatésag a jogsértés
sulyara tekintettel az Infotv. 61. § (2) bekezdése alapjan rendelte el.

(571) A Hatésag feladat- és hataskorét, valamint illetékességi terlletét az Infotv. szabalyozza.

Budapest, 2018. december ,,

Dr. Péterfalvi Attila
elndk
c. egyetemi tanar



