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Tisztelt Miniszteri Biztos Ur!

T4jékoztatom, hogy egy panaszos a Nemzeti Adatvédelmi és Informacidészabadsag Hatésaghoz (a
tovabbiakban: Hatdsag) fordult és a BRFK V. kerlleti Rend&rkapitanysag (a tovabbiakban:
Rendérkapitdnysag) az ellene inditott szabdlysértési eljarasban térténd személyes adatkezelését
kifogasolta. A panaszolt eljaras koérilményeir6l, a Hatésag kapcsol6dd vizsgalatarol és
megallapitdsairdl az 0j bunteté eljarasi térvény kodifikaciojara tekintettel, abbdl a célbol
tajékoztatom, hogy vizsgélja meg a terheltek személyes adatainak zartan t6rténé kezelésének
lehetéségét, ezzel kapcsolatos allaspontjarél pedig tajékoztassa a Hatésagot. Habar a konkrét
panasz egy szabalysértési eljardshoz kapcsolédik, a megallapitdsok a blntetbeljarasokra is
iranyadonak tekinthetéek.

A panaszos beadvanyaban el6adta, hogy ellene és harom masik, szamara ismeretlen személy
ellen a Rendérkapitdnyséag szabalysértési eljarast inditott kdzuti kdzlekedési szabdlyok kisebb foku
megsértése miatt. A Rend6rkapitanysag az tigyben hozott hatarozataval illetékesség hianya miatt
az eljarast attette a BRFK |. kertileti Rendérkapitanysagra a tovabbi eljaras lefolytatasa céljabadl.
Az attételi hatarozatbdl egy-egy példanyt postai iton megkaptak az eljaras hatalya alatt allok, igy a
panaszos is. A hatarozattal kapcsolatban a panaszos azt sérelmezte, hogy azon az eljarasban
érintett valamennyi személy (akiknek az szintén postazasra kerllt) személyes adatai, igy nevik,
szlletési helylk és idejik, anyjuk neve és lakcimik is fel lett tintetve.

A fenti problémaval kapcsolatban a Hatdsag vizsgalati eljarast inditott az informéaciés énrendelkezési
jogrél és az informacidszabadsagrél sz6l6 2011. évi CXII. térvény (a tovabbiakban: Infotv.) 52. § (1)
bekezdése alapjan, amelyben megkereste Budapesti Rendér-fékapitanysagot (a tovabbiakban: BRFK)
és kalonb6z6 keérdéseket tett fel a panaszolt adatkezeléssel kapcsolatban. A kérdésekre adott
valaszokban a BRFK arrdl tjékoztatta a Hatdsagot, hogy az Ggyben lefolytatott vizsgalati eljaras szerint
Osszesen 13 személy ellen indult eljaras részben a fentiek, részben pedig mas szabalysértés elkbvetése
miatt. A szabalysériésekrdl, a szabalysértési eljarasrdl és a szabalysértési nyilvantartasi rendszerrdl
sz0l6 2012. évi ll. tdrvény (tovabbiakban: Szabs.tv.) 44. § (4) bekezdése értelmében ,ha a szabalysértési
eljarasban tébb eljaras ala vont személy van, velik szemben rendszerint egy eljarast kell lefolytatni”.
Ezek alapjan a szabélysértési hatdsag valamennyi eljaras ala vont személlyel szemben azonos
Ugyszamon, egy eljarasban inditotta meg a szabalysértési eljarast.

A szabalysértési hatdésag eljarasa soran megallapitotta, hogy a 13 eljaras ala vont személy kdzil 9
személy a BRFK V. kerlleti Renddrkapitanysag illetékességi tertiletén, a Budapest V. kertilet Lanchid
pesti hidféjéen, mig 4 eljaras ald vont személy — kdzik a panaszos is — a BRFK I kerileti
Rendérkapitanysag illetékességi tertleten, a Budapest |. kerllet Lanchid budai hidf6jén kdvette el
cselekményét, ezért a Szabs.tv. 45. §-a szerinti illetékessegi szabaly alapjan 2015. majus 7-én kelt
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01805/429-39/2015. szabs. szamu hatarozataval az eljarés iratait attette a hataskorrel és illetékességgel
rendelkez6 BRFK I. keruleti Renddrkapitanysaghoz, figyelembe véve a 22/2012. (IV.13.) BM rendelet (a
tovabbiakban: BM rendelet) 8. § (1) bekezdését, mely szerint ,t6bb eljaras ala vont személlyel szemben
ugyanabban az (igyben egy hatarozatban kell rendelkezni’.

A BRFK tovabbi tajékoztatdsa alapjan a Szabs.tv. 96. § (1) bekezdés b) pontja értelmében ,a
hatarozatnak tartalmaznia kell a rendelkezé részben az eljaras ala vont személy természetes
személyazonosito adatait, a szabalysértés megnevezését, a kiszabott blntetést illetve az
alkalmazott intézkedést”. A Szabs.tv. jelenleg zart adatkezelést kizardlag tanuk esetében tesz
lehetéve, eljaras ald vont személy esetén erre térvényes lehetéség nincs. A fentiek alapjan a
BRFK allaspontja szerint a szabalysértési hatdsag a fenti jogszabalyi el6irdsok betartasa mellett
hozta meg a hivatkozott hatarozatot, igy az jogszeriien tartalmazza az eljaras ala vont személyek
természetes személyazonosité adatait.

A hatarozatot a Budapesti Kdzérdekvédelmi Ugyészség is fellilvizsgalta a panaszos korabbi
panasza alapjan és azt, mint alaptalant elutasitotta, megallapitva részint, hogy a szabalysértési
hatésag helyesen rendelkezett az illetékesség hianyaban térténd attételr6l a BRFK |. kerileti
Rendérkapitanysagnak, tovabba azt, hogy nem tdrvénysérté a szabdlysértési hatdésag attételt
elrendeld hatdrozata, mely a jogszabalyoknak megfeleléen tartalmazza az eljaras ala vont
személyek személyazonosité adatait.

A fentiekkel kapcsolatban a Hatésag az alabbi allaspontjardl tajékoztatta a panaszost és a BRFK-t:

Az Infotv. 3. § 2. pontja értelmében a panaszossal, illetve a szabalysértési eljaras ala vont tovabbi
harom masik személlyel kapcsolatban a hatarozatban feltlintetett adatok személyes adatnak
mindslinek, mivel azok a panaszossal és a tovabbi megjeldlt személyekkel kapcsolatba hozhatéak
és azokbdl kdvetkeztetés vonhato le rajuk nézve.! Az Infotv. 5. § (1) bekezdése Ugy rendelkezik,
hogy személyes adat akkor kezelhetd, ha ahhoz az érintett hozzajarul, vagy azt térvény elrendeli.

A fenti esetben megallapithatd, hogy a panaszolt hatarozaton az eljaras ala vont személyek
személyes adatainak feltiintetése arra vezethetd vissza, hogy a Szabs.tv. 44. § (4) bekezdése
szerint az eljaras ala vont személyek ellen egy, 6sszevont eljarast folytatnak le. Ebben az esetben
az dsszevont eljarasban az eljaras ala vont személyek szama dsszesen négy f6 volt. Az attételrdl
sz0l6 hatdrozatot a szabdlysértési hatésdg a hivatkozott BM rendelet 8. § (1) bekezdése alapjan
hozta meg egységes formaban, mivel az el6irds szerint tébb eljaras ala vont személlyel szemben
ugyanabban az Ugyben egy hatarozatban kell rendelkezni. A hatdrozaton a személyes adatok
feltintetésére a BM rendelettel 6sszhangban a Szabs.tv. 96. § (1) bekezdés b) pontja alapjan kerllt sor,
mivel ez egyértelmien kimondja, hogy a szabalysértési eljarasban hozott hatarozatoknak tartalmaznia
kell az eljaras ala vont személy természetes személyazonositd adatait.

A fentiek alapjan tehat az eljaras ala vont négy személy, igy kdztik a panaszos személyes
adatainak a feltiintetésére a Szabs.tv. hivatkozott térvenyi el6irasainak megfeleléen kerilt sor. A
hatarozaton szerepl6 személyes adatok egyenként valé kihizasara és olyan mddon térténd
kezelésére, hogy a tobbi eljaras ald vont adatait a masik ne ismerhesse meg, a jelenlegi térvényi
el6irasok alapjan nincs lehetéség az alabbiak szerint.

" Infotv. 3. § 2. pontja: ,személyes adat: az érintettel kapcsolatba hozhaté adat - kiilénésen az érintett neve,
azonosito jele, valamint egy vagy tobb fizikai, fiziolégiai, mentalis, gazdasagi, kulturalis vagy szocialis
azonossdgara jellemzé ismeret -, valamint az adatbdl levonhato, az érintettre vonatkozo kévetkeztetés.”



A Szabs.tv. 52. § (3) bekezdése rendelkezik az eljaras ala vont személy iratbetekintési jogarél. E
szerint ,az eljaras ala vont személy [...] megtekintheti az ligy iratait, azokrol masolatot kérhet,
illetve készithet”. Mivel a Szabs.tv. az eljards ala vont személyek esetében nem teszi lehetévé a
személyes adatok zart kezelését (arra a Szabs.tv. 63. § szerint csak tanuk esetében kertilhet sor)
és az eljaras ala vont személynek a fentiek alapjan joga van megismerni az eljaras soran
keletkezett iratokat, ezért a jelenlegi térvényi eléirasok alapjan lehetséges a hatarozaton az
egylttesen kezelt ligyben a személyes adatokat feltlintetni. Az adatokat az érintettek egyébként is
megismerhetnék, ha élnek iratbetekintési jogukkal. A hasonléan szabalyozott iratbetekintési jog a
blntetéeljarasban érintett személyeket is megilleti, igy a betekintésre jogosult személyek
blntetéeljarasokban is megismerhetik a terheltek valamennyi régzitett személyes adatat.

A fentiekkel kapcsolatban azonban a Hatosag felhivja arra a figyelmet, hogy az Infotv. 4. § (1)-(2)
bekezdése rendelkezik a célhoz koétott adatkezelés elvérél, amely szerint ,személyes adat
kizardlag meghatarozott célbdl, jog gyakorlasa és kételezettség teljesitése érdekében kezelhetd.
[...] Csak olyan személyes adat kezelhetd, amely az adatkezelés céljanak megvaldsulasahoz
elengedhetetlen, a cél elérésére alkalmas.”

A célhoz kotott adatkezelés elvének figyelembevételével a Hatésag adatvédelmi szempontbdl
aggalyosnak tartja a Szabs.tv., illetve a blntetéeljarasrol sz6l6 1998. évi XIX. térvény (Be.) azon
rendelkezéseit, amelyek kivétel nélkil teszik lehetévé azt, hogy az egyes szabélysértési, illetve
blntetéeljarasokban az eljaras ala vont személyek/terheltek személyes adatait az iratbetekintési
jog gyakorlasa soran a tébbi eljaras ala vont/terhelt, tovdbba a sértettek és mas betekintésre
jogosult személyek is korlatozas nélkil megismerhetik. Ezen adatoknak — az érintett nevén kivil —
a tébbiek szamara valé hozzaférhetévé tételének az adott eljarasban legtébbszér nincs célja, azok
csupan a nyomoz6 hatésag, az Ugyész, illetve a bir6 szamara tartalmaznak relevans adatokat (pl.
elérhetéségi és sziletési adatok). A Hatésag allaspontja alapjan ezért az Infotv. el6irdsainak valé
megfelelés érdekében meg kell teremteni az eljaras ala vont/terhelt személyek adatainak zartan
vald kezelésének lehetéségét azért, hogy a személyes adataikat — azok zartan kezelése esetén —
adott eljarasban csak az eljaré bird, Ugyész, tovabba a szabalysértési/nyomozd hatésag tagja,
illetve mas eljarashoz kapcsoléddan szigortuan csak blnilddzési/blinmegeldzési/ellendrzési célbdl
az ilyen szervek eljar6 tagjai ismerhessék meg. Ezt a lehet6séget természetesen csak azokban az
esetekben indokolt lehetévé tenni, amennyiben a terhelt személyes adatai — tekintettel a 23/2003.
(VI. 24.) BM-IM egydttes rendelet 25. §-aban foglaltakra — az eljaras tébbi résztvevéje elétt nem
ismertek és a zart kezelést a terhelt kifejezetten kéri.

A fentiek alapjan a Hatésag ezért kéri, hogy sziveskedjék megvizsgalni a terheltek személyes
adatainak zart kezelésével kapcsolatos jogalkotdsi lehet6ségeket és azzal kapcsolatos
allaspontjarél kérem, tajékoztassa a Hatdésagot. Egytttmikodését elbre is kdszdndm!

”

Budapest, 2015. november ,,
Udvézlettel:
Dr. Péterfalvi Attila
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