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Tisztelt Helyettes Allamtitkar Ur!

Az egyes gyermekvédelmi és szocidlis targyu torvények moédositasardl szo6lé térvény
tervezetére a személyes adatok védelme és a koézérdekl adatok nyilvanossaga
szempontjabdl a kdvetkezd észreveételt teszem.

Elére bocsatom, hogy a véleményezésre bocséatott tervezet nem tartalmazott
eloterjesztést, és ez megnehezitette az egyes rendelkezések mdégétti jogalkotdi szandék
megértését.

A tervezet 1. §-dban foglaltak szerint az utcai szocidlis munkat nyujtd szolgaltatd kezelheti
az ellatott személyes adatait, sét tarolhatja is azokat. Egyrészt javaslom a ,kezelheti”
kifejezés helyett a ,kezeli” kifejezés haszndlatat. Ha ezen adatok kezelése a feladatok
ellatasahoz valdban szikséges, akkor nincs ré ok, hogy a térvény mérlegelési lehetdseget
adjon az adatkezeldnek, az ilyen lehetdség a jogalkalmazas bizonytalansagahoz vezetne.
Masrészt felhivom ra a figyelmet, hogy mivel a tervezet az adatok tarolasat is lehetévé
teszi, itt gyakorlatilag egy nyilvantartas létrehozasardl van sz6. Ehhez képest a tervezet
szévege nem hatarozza meg kelléképpen kérilhataroltan, hogy mely személyes adatok
kezelésérél van sz6. Az informécids énrendelkezeési jogrdl és az informaciészabadsagrol
sz6l6 2011. évi CXIl. térvény (a tovabbiakban: Infotv.) 5. § (3) bekezdése meghatarozza,
hogy egy kételezé adatkezelés esetén az azt el6ird térvénynek az adatkezelés mely
korulményeirdl kell rendelkeznie. Ezek kdzé tartozik az adatok fajtainak meghatarozasa is.
A ,személyes adatok” kére nagyon tag, szinte parttalan ebben a szévegkérnyezetben,
beleértendbk még az érintett biometrikus adatai is. Javaslom a szévegezés pontositasat.
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A tervezet 23. §-aban a 135/D. § (1) bekezdése 6téves adatkezelési idétartamot ir eld, a
(2) bekezdés tizéveset. Bar a rendelkezés tartalmazza az adatkezelés céljat, az meégsem
vilagos, hogy miért sziikséges a tanfolyam lebonyolitasat kdvetden majdnem Ot évig még
nyilvantartani a tanfolyamra jelentkezéket, amikor feltételezhetéen a tanfolyamot elvégzok
nevét is nyilvantartjak valamilyen formaban. Javaslom a megoérzesi idd felUlvizsgalatat
gy, hogy az valdban a szikségességhez igazodjon, és javaslom, hogy az eléterjesztés is
indokolia meg az idétartam szikségességét. Ugyanezt javaslom a (2) bekezdésben
talalhato tizéves idGtartamra nézve is.

Felhivom a figyelmét, hogy a Tervezet nem taldlhaté meg a Kormany altal tarsadalmi
egyeztetésre bocsatott jogszabaly-tervezeteket tartalmazd honlapon. Javaslom ezert a
Tervezetnek a jogszabalyok elékészitésében vald tarsadalmi részvételrél szolo 2010. évi
CXXXI. térvényben foglaltaknak megfelelé kézzetételét.
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