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Tisztelt Helyettes Allamtitkar Asszony!

A honvédelmet érint6 egyes tdrvények modositasardl szolé térvénytervezettel
kapcsolatban az alabbiakrol tajékoztatom.

A Honvédelmi Minisztérium altal a Nemzeti Adatvédelmi és Informaciészabadsag Hatdsag
(a tovabbiakban: Hatésag) részére megkiildétt honvédelmet érinté egyes toérvények
modositasardl sz6l6 torvénytervezetét a Hatdsag — kérésiiknek megfeleléen — soron kiviil
véleményezte, a NAIH/2020/7765/2. szamon észrevételeimet (a tovabbiakban: Eszrevétel)
2020. november 6. napjan elektronikus Gton megkiildtiik a Honvédelmi Minisztérium
részére,

A Hatosag a torvényalkotas munkajanak nyomon kévetése soran 2020. november 11.
napjan értesiilt ,A honvédelmet érintd egyes torvenyek modositasardl” szélo T/13657.
szamu tdrvényjavaslat (a tovabbiakban: torvényjavaslat) targysorozatba vételérol.
Eszleltiik, hogy az Eszrevételnek megfeleléen a térvényjavaslat nem kerlilt atdolgozasra.
Mindezt az Orszaggy(ilés Torvényalkotasi Bizottsaga (a tovabbiakban: Bizottsag) felé
2020. november 17. napjan tajékoztatasul jeleztiik, megismételve az észrevételeimet.

Az On 4ltal, az Eszrevételre adott 2020. november 12. napjan kelt fenti hivatkozasu szamu
valasz — a fentieket kévetéen — 2020. november 23. napjan érkezett a Hatésaghoz. Arra
tekintettel éltem tajékoztatassal a Bizottsag felg, hogy a tdrvényjavaslat benyujtasat
megel6zéen nem kaptunk valaszt.

Az On vélaszaban részletesen tajekoztat az egyes észrevételekkel kapcsolatban, egyuttal
jelzi, hogy bizonyos esetekben a torvényjavaslat Orszaggy(iléshez tortént benyuijtasat
kovetéen maédositd javaslattal kivanjak rendezni az Eszrevételben régzitett adatvédelmi
targyu felvetéseket.

Mindezt eztton is készondom.
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1055 Budapest Tel.: +36 1 391-1400 ugyfelszolgalat@naih.hu
Falk Miksa utca 9-11. Fax: +36 1391-1410 www.naih.hu



Ami az egyes észrevételeket illeti, az alabbiakrol| tajékoztatom.

Az Eszrevétel 1. (hatasvizsgalati lap) és 2. [Hvt. 54. § (4) — ruhazat bemutatasa] pontjara
adott valaszat tudomasul veszem.

Az Eszrevétel 3. pont 1. bekezdésére [Haktv. 21. § (3) bekezdés — megbrzési id6] adott
valaszéval — az On 4ltal felsorakoztatott érvek tiszteletben tartasa mellett — nem tudok
egyeterteni adatvédelmi szempontb6l. Fenntartom korabbi allaspontomat, tovabbra sem
értek egyet, hogy bizonyos biincselekmények blintethetéségének eléviilési ideje legyen
meghataroz6 szempont. Véleményem szerint annal rovidebb, redlis felhasznalasi id6
figyelembe vételével lenne indokolt meghatarozni a megérzési idét.

Az Eszrevétel 3. pont 2. bekezdésére [Haktv. 21. § (4) bekezdés d) pont]; 4. pontjara
[Haktv. 24/M. § (6) bekezdés]; 5. pont 4. bekezdésére [Haktv. 24/T. § (3) bekezdés]; 5.
pont 5. bekezdésére [Haktv. 24/S. § (1) bekezdés] és 5. pont 7. bekezdésére [Haktv.
24/S. § (1) bekezdés] adott valaszat, illetve a megoldast elfogadom.

Megjegyezném, hogy 5. pont 5. bekezdés [Haktv. 24/S. § (1) bekezdés] esetében a
valasz nem tér ki arra, hogy miért nem kizarélag a szembenalld erék és személyek
biometrikus adatait lehessen tovabbitani. Kérem a tdrvényjavaslat mdédositasanak
megfontolasat e szempontbdl is.

Az Eszrevétel 5. pont 2. bekezdésére [Haktv. 24/R. § (1) bekezdés] adott valasszal nem
értek egyet. A korabbi észrevételemet fenntartom. Amennyiben a KNBSZ az MH-t| fogja
atvenni az utbbi &ltal begydjtott biometrikus adatokat, gy mindezt sziikséges rogziteni a
torvényjavaslat szovegében, igy jogtechnikai értelemben a szabalyozas elfogadhatéva
valna. Tovabba amennyiben kiilén térvényben meghatarozott kivételszabalyt kivannak
alkotni, ugy a Haktv.-ben egyértelmisiteni sziikséges, hogy melyek azok a specialis
szabalyok, amelyeket a KNBSZ-nek az Nbtv.-ben foglaltaktél eltérden kivételszabalyként
kell alkalmaznia. Meg kivanom jegyezni, hogy mivel a normaszéveg szerint a k&zés
adatkezelGk a Hvt.-ben meghatérozott feladatok, igy kiilénésen — tehat nem kizarélag — a
kiilféldi mivelet végrehajtasa soran biometrikus adatot kezelnek, lehetéség nyilik példaul a
védelmi bizottsagok tagjai — igy polgarmesterek —, az egészségiigyi szolgaltatashoz
igénybe vett orvosok, a védekezésben részt vevé polgari személyek stb. vonatkozasaban
is biometrikus adat gy(jtésére. Mindezzel adatvédelmi szempontbél nem értek egyet, azt
tamogatni nem tudom. Alldspontom szerint a biometrikus adatkezelést a Kiilféldi
miveletben részt vevd érintetti korre sziikséges korlatozni.

Az Eszrevétel 5. pont 3. bekezdése [24/T. § (1) bekezdés] vonatkozasaban megnyugtatd
a megoldas, hogy a Honvédség kijeldlt eréinek allomanyaba tartozdk tekintetében 6t évig
kezelhetbek a biometrikus adatok. Ugyanakkor tovabbra sem vilagos, hogy e kijelolt er6ket
tamogato érintetti kor esetében miért nem kerlilt sor szintén az adatkezelés idétartamanak
Ot évben valé meghatarozasara.

Az Eszrevétel 5. pont 6. bekezdése [Haktv. 24/S. § (2) bekezdés] esetében javaslom,
hogy e térvényi szakaszban térténjen szakasz szerint visszautalas az érintettekre és
cimzettekre. Egyebekben fenntartom az Eszrevételben foglalt, az elektronikus napléra
vonatkoz6 javaslatomat.



Ezlton is kdszondm Tisztelt Helyettes Allamtitkar Asszonynak, hogy észrevételeimre
eddig is figyelemmel voltak és azok mentén tervezik megalkotni a jogszabalyt.

Budapest, 2020. november )%
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