. Nemzeti Adatvédelmi és
Informacidszabadsag Hatosag

Ugyiratszam: NAIH/2019/3202/8. Targy: Kérelemnek részben helyt adé hatarozat,
eljarast részben megszintetd vegzés és végzeés hataridé
tullépéssel 6sszefiiggésben

A Nemzeti Adatvédelmi és Informaciészabadsag Hatdésag (a tovabbiakban: Hatésag) |[...]
kérelmezd (a tovabbiakban: Kérelmezd) kérelmére személyes adatai torlésére vonatkozdé
kérésének visszautasitdsa, tovabba tajékoztatasi kotelezettség elmulasztdsa és jogellenes
adatkezelés targyaban [...] -vel (a tovabbiakban: Kérelmezett) szemben indult adatvédelmi
hatdsagi eljarasban az alabbi déntéseket hozza.

I. A Hatésag hatarozataban a Kérelmez6 torléséhez vald és megfelel6 tajékoztatashoz vald joga
megsértésének, tovabba a Kérelmezett jogellenes adatkezelésének megallapitasara iranyuld
kérelmének

részben helyt ad és

I.1. megallapitja, hogy a Kérelmezett nem tett eleget a Kérelmezd személyes adatai torléséhez
valo érintetti joga gyakorlasara iranyult kérelmének, mivel nem tordlte a nyilvantartott személyes
adatai koézul azokat az adatokat, melyek a jogi igények érvényesitésével kapcsolatos jogszabalyok
alapjan nem nélkulozhetetlenek, tovabba amelyeket nem a tevékenységére vonatkoz6 agazati
jogszabalyban megfogalmazott kdtelezettsége alapjan kezel.

[.2. megallapitja, hogy mivel a Kérelmezett hozzajarulasanak visszavonasa utan jogi igény
érvényesitési céllal megfelel§ érdekmérlegelés hianyaban jogalap nélkul kezeli a Kérelmezének
azon személyes adatait, melyekre a jogi igények érvényesitésére iranyuld eljarasok
meginditasahoz és lefolytatasahoz a polgari perrendtartasrol sz6l6 2016. évi CXXX. térvény 7. § 3.
pontja, a fizetési meghagyasos eljarasrol sz6ld6 2009. évi L. térvény 20. § (1) bekezdés a) pontja
és a birdsagi végrehajtasrél szolo 1994. évi LIl torvény 11. § (2)-(3) bekezdései szerint nincs
szikség, a célhoz kotottség és az adattakarékossag elvét is megsérti.

I.3.egyuttal megtiltja a jogi igények érvényesitése céljabol a Kérelmezé telefonszam, e-mail cim
adatanak, személyi igazolvany szamanak, PSZAF/MNB regiszter szamanak, foglalkoztatasra
irdnyuld jogviszonyanak kezdetére és végére vonatkozd adatok, képzési adatainak tovabba az
Onéletrajzaban szerepl6 olyan adatok kezelését, melyek nem a Kérelmez6 természetes
személyazonositdé adatai, és utasitja a Kérelmezettet, hogy az el6z8ekben emlitett adatok kdzil
azokat, melyeknek kezelésével kapcsolatban nincs jogszabalyi kotelezettsége valamennyi
nyilvantartasabdl tordlje, tovabba tajékoztassa megfeleléen a Kérelmezdt a személyes adatainak
altalanos adatvédelmi rendeletnek megfeleld jogalapjanak kezelésérdl.

II. A Hatosag hatarozataban a Kérelmezett - tevékenységére vonatkoz6 agazati jogszabalyban
megfogalmazott - jogi kotelezettsége alapjan kezelt, tovabba a jogi igények érvényesitésével
kapcsolatos nélkildzhetetlen személyes adatokkal 6sszefiiggbéen a Kérelmezé torlési kérésének
visszautasitasanak jogellenessége, tovabba a kdveteléskezelés soran az adatok mas vallalkozas
részére valo tovabbitasanak m, jogellenessége megallapitasara iranyult kérelmét

elutasitja.
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lll. A Hatosag a végzésével a hatosagi eljarast a 2018. majus 25. napjat megel6z6 adatkezelések
vizsgalata tekintetében
megsziinteti.

IV. A Hatésag tekintettel arra, hogy tullépte az Ugyintézési hataridét, 10.000 Ft-ot, azaz tizezer
forintot a Kérelmezének — valasztasa szerint — bankszamlara utalassal vagy postai utalvannyal
medfizet.

* k% %

Az 1.3. pontban eléirt intézkedések megtételét a Kérelmezetinek az intézkedés megtételétdl
szamitott 15 napon belll kell irasban — az azt alatamasztd bizonyitékok el6terjesztésével egyutt —
igazolnia a Hatosag felé, igy a Kérelmezdnek adott tajékoztatasoknak (teljes terjedelemben) és az
annak feladasat igazoldé postakdnyvmasolatnak a Hatésag részére valé megkuldésével.

A Hatésag felhivia a Kérelmezett figyelmét, hogy a hatarozat megtdmadasara nyitva allo
keresetinditasi hataridd lejartaig, illetve kdzigazgatasi per esetén a birdsag jogerés hatarozataig a
vitatott adatkezeléssel érintett adatok nem torélheték, illetve nem semmisitheték meg!

A Hatésag az I. és Il. pontban foglalt hatarozataval és a lll. és IV. pontban foglalt végzésével
szemben kozigazgatasi uton jogorvoslatnak nincs helye, de az a kozléstél szamitott 30 napon
belil a Févarosi Torvényszékhez cimzett keresettel kdzigazgatasi perben megtamadhato. A
keresetlevelet a Hatdésaghoz kell benyujtani, elektronikusan, amely azt az gy irataival egyutt
tovabbitja a birésagnak. A targyalas tartasa iranti kérelmet a keresetben jelezni kell. A kizarélag az
eljarast megszintet6 végzéssel szembeni perben a birésag az egyszerUsitett per szabalyai szerint jar
el. A teljes személyes illetékmentességben nem részesul6k szamara a birdsagi felllvizsgalati
eljaras illetéke 30.000 Ft, a per targyi illetékfeljegyzési jog ala esik. A Févarosi Térvényszék elbtti
eljarasban a jogi képviselet kotelezd.

INDOKOLAS
|. Tényallas

A Kérelmez6 2019. marcius 28. napjan személyesen megjelent a Hatosag el6tt és adatvédelmi
hatésagi eljaras iranti kérelmet nyujtott be.

A Kérelmezd el6adta, hogy a Kérelmezettnél munkavégzésre iranyulé jogviszonyban allt 2015.
marcius 31. és december 21. napja kozott. Kilépése soran a csoportvezet6jétdl azt a szobeli
tajékoztatast kapta, hogy a Kérelmezett felé nincs tartozasa. A Kérelmez6 munkaviszonyanak
megszinése utan harom korabbi Ugyfele felmondta a biztositasat, melynek kdvetkeztében a
Kérelmezének a Kérelmezett szamara a korabban kapott jutalékot vissza kellett fizetnie. A
Kérelmezett ezt a kdvetelését a mai napig fenntartja. A Kérelmezd a Kérelmezett kdvetelését nem
ismeri el. A Kérelmezett a kdveteléskezelés soran megbizottakat vett igénybe ([...]).

A Kérelmezd szerint a Kérelmezett tobb személy/kdveteléskezeld részére jogtalanul adta ki a
szemeélyes adatait, melyrél 6t tudomasa szerint elézetesen nem tajékoztattak. Az adatkezel6tdl
tobbszor keért tajékoztatast azzal kapcsolatban, hogy kinek kerlltek tovabbitasra a személyes
adatai, azonban a kérdésére konkrét valaszt nem kapott.

A Kérelmez6 allitasa szerint a Kérelmezettel kététt — foglalkoztatasra iranyuld — szerz6désében
sem kapott megfelel6 tajékoztatast. A Kérelmez6 kérte a kérelmében, hogy a Hatésag allapitsa



meg a jogellenes adatkezelést, tovabba azt, hogy nem kapott megfeleld tajékoztatast, tiltsa meg
az adatok jogellenes tovabbitasat, utasitsa az adatkezel6t, hogy teljesitse az érintetti jogaira
iranyult kérelmét.

A Kérelmez6 a kérelméhez az alabbi iratokat mellékelte masolatban:

[...] 2017. december 8. kelt arra vonatkozé tajékoztatasa, hogy mar nem tart nyilvan

kovetelést a Kérelmezbvel szemben,

- [...] D 6290346 és D 6450587 vonalkodu tajékoztatasa,

- Kérelmez6 Kérelmezettnek irt 2018. 11. 26., 2018. 12. 17. és 2019. 01. 03. napjan kelt
tajékoztatast kérd levelei, melyben egyrészt tajékoztatja arrdl, hogy a kdvetelést nem ismeri
el, tovabba, amiben a személyes adatai tovabbitasaval kapcsolatban kér tajékoztatast,

- Keérelmez6 Kérelmezettnek irt 2019. 02. 28. napjan kelt levele, melyben tajékoztatja arrdl,
hogy a kdvetelést tovabbra sem ismeri el,

- Kérelmezett Kérelmezének 2018. oktéber 25., 2018. december 04. és 2019. februar 8.
napjan irt levelei, melyekben az adatfeldolgozékkal kapcsolatban, tovabba a torlési
kérelemmel kapcsolatban kildott tajékoztatast,

- [...][...] szamu jegyz6konyve.

A Hatdsag felhivasara a Keérelmezett nyilatkozott arrél, hogy masik adatkezel® részére nem
tovabbitotta a Kérelmez6 személyes adatait, csupan adatfeldolgozok részére tortént
adattovabbitas az alabbiak szerint:

- 2018. augusztus 30. napjan a[...] részére
- 2016. majus 10. napjan a [...] részére
A Kérelmezett becsatolta a fent emlitett koveteléskezel6kkel kotott alabbi szerzédések masolatat:

- [...]-vel 2017. marcius 20. napjan kelt megbizasi keretszerz6dés és annak modositasa,
tovabba ehhez kapcsoldoddoan koveteléskezelési eljarasrend, rendszeres negyedéves
jelentés adattartalma, nyilvantartasi rend, felszdlité levél és sms szdveg minta, telefonos
script, kifogas kezelés, eljaras részletfizetés engedélyezésre, Ugycsoportok,
meghatalmazas, banki atutalas részletezd, dijazas,

- [...]-vel 2015. oktéber 16. napjan kotott megbizasi keretszerz6dés, tovabba ehhez
kapcsoléddéan  koOveteléskezelési eljarasrend, rendszeres negyedéves jelentés
adattartalma, nyilvantartasi rend, felszélitdé levél és sms szdveg minta, telefonos script,
kifogas kezelés, eljaras részletfizetés engedélyezésre, ugycsoportok, meghatalmazas,
banki atutalas részletez6, dijazas.

A Kérelmezett nyilatkozata szerint a fentiekben emlitett cégek 6nall6 dontési jogosultsaggal az
adatkezelés tekintetében nem rendelkeztek.

A fentieken tul a Kérelmezett becsatolta a Kérelmezével folytatott levelezése masolatat, melyek
2018. majus 25-e utan az alabbiak voltak:
- Keérelmez6 2018. szeptember 30., oktéber 18., november 05., december 17. napjan, 2019.
januar 3., 21. napjan kelt levelei,
- Kérelmezett 2018. oktdber 25., december 04. napjan, 2019. januar 9., februar 8. napjan
kelt levele.



A Kérelmezett nyilatkozata szerint a személyes adatok forrasa a Kérelmez6 volt, el6szor 2015.
februar 20. napjan, amikor az els6 interjura érkezett. Ezt kdvetben a képzési keretszerz6dés
alairasanak napjan, 2015. marcius 27. napjan, majd a kdzvetitéi megbizasi szerz6dés megkdtése
érdekében 2015. marcius 31-én bocsatott a Kérelmezett rendelkezésére személyes adatokat.

A Kérelmezett nyilatkozata szerint a személyes adatok kezelésének jogalapja egyrészt a
jogszabalyon alapuld jogi kotelezettség teljesitése a megbizasi szerz6dés fennallasa alatt,
masrészt a jogos érdeke. A Kérelmezett a személyes adatok kezelésére vonatkozé — 2018. majus
16. napjan készllt - érdekmérlegelési tesztet a Hatésagnak megkiildte. Az érdekmérlegelési teszt
alapjan az érintett kezelt adatai a kdvetkezdk: név, lakcim, telefonszam, sziletési hely, id8d, anyja
neve, e-mail cim, adészam, egyéni vallalkozoi nyilvantartasi szam, személyi igazolvany szam,
kliens szam, PSZAF/MNB regiszter szam, bankszamlaszam, képzési adatok, oOnéletrajzban
szereplé adatok, jogviszony kezdete, vége, licenszek, kovetelés esetén jutaléktartozas, szamlak,
szamlakon szerepl® adatok, papiralapu dokumentumokban szereplé adatok (pl. megbizasi
szerz6dés, felszolito levél).

A [...] D 6290346 vonalkédu — 2018. november 11. napjan kelt - levelében arrél tajékoztatta a
Kérelmez6t, hogy a Kérelmezett adatfeldolgozdjaként jar el, a D 6450587 vonalkodu — 2019.
februar 11. napjan kelt — levelében arrdl értesitette a Kérelmezét, hogy a megbizasi szerz6désiik
alapjan az lgykezelési idejik lejart, ezért a tovabbiakban nincs jogosultsaguk eljarni.

A Hatdésag a nyilvanos cégadatokbol megallapitotta, hogy a [...] 2018. majus 15. napjatdl [...] -re
valtoztatta az elnevezését.

A Kérelmezd 2018. majus 25-e utan elsé izben 2018. szeptember 30. napjan irt a Kérelmezettnek,
melyben a behajté cégek részére tortént adattovabbitast kifogasolta.

A tajékoztatast kérd levelére a Kérelmezett elsé izben a 2018. oktdber 18. és 25. napjan kelt
levelében valaszolt, melyben a Kérelmezd 2018. oktdber 4. napjan érkezett levelére hivatkozott,
miszerint ,A 2018. oktdber 04-én ligyfélszolgalatunkra érkezett megkeresésében személyes
adatainak torlését kérte.” A Kérelmezdbt ebben a levélben arrél tajékoztatta a Kérelmezett, hogy az
altaluk megbizott koveteléskezel6k adatfeldolgozokként jarnak el, és az adatfeldolgozé
igénybevételéhez nem szikséges az érintett hozzajarulasa. A Kérelmezett arra is hivatkozott, hogy
a kozte és a Kérelmez6 kozott fennallt megbizasi szerz6désben a szerz6dés megsziinésének
jogkdvetkezményeirél szold dsszefoglaldban is  feltlintették, hogy a Kérelmezett a
kdveteléskezelési eljaras soran harmadik felet vesz igénybe, tovabba arrdl tajékoztatta a
Kérelmezett a Kérelmezdt, hogy a megadott személyes adatait nem all médjukban térdini a
természetes személyeknek a személyes adatok kezelése tekintetében torténd védelmérél és az
ilyen adatok szabad aramlasardl, valamint a 95/46/EK iranyelv hatalyon kivil helyezésérél szolo
2016/679 (EU) rendelet (a tovabbiakban: altalanos adatvédelmi rendelet) 17. cikk (3) bekezdés b)
€s e) pontja alapjan.

A Kérelmez6 a Kérelmezettnek irt - 2018. 11. 26. napjan kelt - levelében jelezte, hogy nem ismeri
el a kdvetelést, tovabba helyteleniti, hogy mas kdveteléskezel6 részére tovabbitotta a személyes
adatait. A 2018. 12. 17. napjan kelt levelében a Kérelmezd tajékoztatast is kért a személyes adatai
tovabbitasaval kapcsolatban, ezt a tajékoztatas kérését a 2019. 01.03. napjan irt levelében
megismételte a Kérelmezd. A Kérelmezett a Kérelmezét a 2018. december 04., 2019. januar 9. és
2019. februar 8. napjan kelt leveleiben arrél tajékoztatta, hogy a 2018. oktéber 25. napjan kelt
levelében irtakat fenntartja.



1. Alkalmazott jogszabalyi rendelkezések

A természetes személyeknek a személyes adatok kezelése tekintetében torténd
védelmérdl és az ilyen adatok szabad aramlasarol, valamint a 95/46/EK iranyelv hatalyon kivul
helyezésérdl szold (EU) 2016/679 rendelet (a tovabbiakban: altalanos adatvédelmi rendelet)
hatalya ala tartoz6 adatkezelésre az informaciés Onrendelkezési jogrol és az
informacidszabadsagroél sz6l6 2011. évi CXII. térvény (a tovabbiakban: Infotv.) 2. § (2) bekezdése
szerint az altalanos adatvédelmi rendeletet az ott megjeldlt rendelkezésekben kiegészitésekkel kell
alkalmazni.

Az Infotv. 60. § (1) bekezdése szerint a személyes adatok védelméhez valo jog
érvényesllése érdekében a Hatdésag az érintett erre iranyuld kérelmére adatvédelmi hatdsagi
eljarast indit.

Az altaldanos adatvédelmi rendelet eltéré rendelkezése hianyaban a kérelemre indult
adatvedelmi hatdsagi eljarasra az altalanos kozigazgatasi rendtartasrdl szolé 2016. évi CL. torveny
(a tovabbiakban: Akr.) rendelkezéseit kell alkalmazni az Infotv-ben meghatarozott eltérésekkel.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 2. cikk (1) bekezdése szerint a rendeletet kell alkalmazni a
személyes adatok részben vagy egészben automatizalt mdédon torténd kezelésére, valamint
azoknak az adatoknak a nem automatizalt kezelésére, amelyek valamely nyilvantartasi rendszer
részét képezik, vagy amelyeket egy nyilvantartasi rendszer részévé kivannak tenni.

Az altalanos adatvédelmi rendelet (47) preambulumbekezdése alapjan, ha az adatkezelés
jogalapja a jogos érdek, akkor el6zetesen érdekmérlegelést kell elvégezni, melynek keretében
tobbek kdzott meg kell hatarozni a jogos érdeket, az érintettre gyakorolt hatast, tovabba azt, hogy
az adatkezelés szukséges, illetve aranyos-e, valamint mérlegelni kell, hogy a jogos érdek vagy
pedig az érintetti jog-e a magasabb rend.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 5. cikk (1) bekezdés alapjan a személyes adatok:
a) kezelését jogszerlien és tisztességesen, valamint az érintett szamara atlathaté maédon kell
végezni (,jogszerliség, tisztességes eljaras és atlathatosag”);

Az altalanos adatvédelmi rendelet 5. cikk (1) bekezdés b) pontja alapjan a személyes adatok
gyljtése csak meghatarozott, egyértelml és jogszerli célbdl térténjen, és azokat ne kezeljék
ezekkel a célokkal 6ssze nem egyeztethetd modon. (,célhoz kotottség”).

Az altalanos adatvédelmi rendelet 5. cikk (1) bekezdés c) pont alapjan a személyes adatok az
adatkezelés céljai szempontjabdl megfeleléek és relevansak kell, hogy legyenek, és a
szlikségesre kell korlatozédniuk (,adattakarékossag”).

Az altalanos adatvédelmi rendelet 5. cikk (2) bekezdés alapjan az adatkezeld felelés az (1)
bekezdésnek valdé megfelelésért, tovabba képesnek kell lennie e megfelelés igazolasara
(»elszamoltathatésag”).

Az altalanos adatvédelmi rendelet 6. cikk (1) bekezdés alapjan a személyes adatok kezelése
kizarélag akkor és annyiban jogszer(i, amennyiben legalabb az alabbiak egyike teljesul:
a) az érintett hozzajarulasat adta személyes adatainak egy vagy tébb konkrét célbdl torténd

f) az adatkezelés az adatkezel6 vagy egy harmadik fél jogos érdekeinek érvényesitéséhez
szikséges, kivéve, ha ezen érdekekkel szemben els6bbséget élveznek az érintett olyan érdekei
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vagy alapvetd jogai és szabadsagai, amelyek személyes adatok védelmét teszik szikségessé,
kaldndsen, ha az érintett gyermek.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 6. cikk (4) bekezdés ha az adatgydijtés céljatél eltéré célbal
torténé adatkezelés nem az érintett hozzajarulasan vagy valamely olyan uniés vagy tagallami
jogon alapul, amely sziikséges és aranyos intézkedésnek min6ésil egy demokratikus
tarsadalomban a 23. cikk (1) bekezdésében rogzitett célok eléréséhez, annak megallapitasahoz,
hogy az eltér6 célu adatkezelés Osszeegyeztethet6-e azzal a céllal, amelybél a személyes
adatokat eredetileg gyUjtotték, az adatkezeld tébbek kodzott figyelembe veszi:

a) a személyes adatok gydjtésének céljait és a tervezett tovabbi adatkezelés céljai kdzotti
esetleges kapcsolatokat;

b) a személyes adatok gydjtésének kordlményeit, kilénds tekintettel az érintettek és az
adatkezel6 kozotti kapcsolatokra;

c) a személyes adatok jellegét, kildéndésen pedig azt, hogy a 9. cikk szerinti személyes adatok
kuldnleges kategériainak kezelésérdl van-e sz, illetve, hogy blntetéjogi felelésség
megallapitasara és blincselekményekre vonatkozé adatoknak a 10. cikk szerinti kezelésérél van-e
sz0;

d) azt, hogy az érintettekre nézve milyen esetleges koévetkezményekkel jarna az adatok
tervezett tovabbi kezelése;

e) megfelelé garanciak meglétét, ami jelenthet titkositast vagy alnevesitést is.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 12. cikk (1) bekezdés alapjan az adatkezel6 megfeleld
intézkedéseket hoz annak érdekében, hogy az érintett részére a személyes adatok kezelésére
vonatkozo, a 13. és a 14. cikkben emlitett valamennyi informaciét és a 15-22. és 34. cikk szerinti
minden egyes tajékoztatast tomor, atlathatd, értheté és kdonnyen hozzaférhetd formaban, vildgosan
és kozérthetben megfogalmazva nyujtsa, kildondsen a gyermekeknek cimzett barmely informacio
esetében. Az informaciokat irasban vagy mas modon - ideértve adott esetben az elektronikus utat
is - kell megadni. Az érintett kérésére szdbeli tdjékoztatas is adhatd, feltéve, hogy mas médon
igazoltak az érintett személyazonossagat.

Az &ltalanos adatvédelmi rendelet 12. cikk (2) bekezdése alapjan az adatkezel§ el6segiti az
érintett 15-22. cikk szerinti jogainak a gyakorlasat. A 11. cikk (2) bekezdésében emlitett esetekben
az adatkezel6 az érintett 15-22. cikk szerinti jogai gyakorlasara iranyuld kérelmének a teljesitését
nem tagadhatja meg, kivéve, ha bizonyitja, hogy az érintettet nem all modjaban azonositani.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 12. cikk (3) bekezdése alapjan az adatkezel6 indokolatlan
késedelem nélkidl, de mindenféleképpen a kérelem beérkezésétdl szamitott egy hénapon belll
tajékoztatja az érintettet a 15-22. cikk szerinti kérelem nyoman hozott intézkedésekrél. Szikség
esetén, figyelembe véve a kérelem Osszetettségét és a kérelmek szamat, ez a hataridé tovabbi két
hénappal meghosszabbithatd. A hatarid6 meghosszabbitdsarol az adatkezel6 a késedelem
okainak megjelolésével a kérelem kézhezvételétdl szamitott egy honapon belll tajékoztatja az
érintettet. Ha az érintett elektronikus uton nyujtotta be a kérelmet, a tajékoztatast lehetéség szerint
elektronikus uton kell megadni, kivéve, ha az érintett azt masként kéri.

Az altaldnos adatvédelmi rendelet 12. cikk (4) bekezdése alapjan ha az adatkezel§ nem tesz
intézkedéseket az érintett kérelme nyoman, késedelem nélkill, de legkésébb a kérelem
beérkezésétdl szamitott egy hdénapon belll tajékoztatja az érintettet az intézkedés elmaradasanak
okairdl, valamint arrél, hogy az érintett panaszt nyujthat be valamely feligyeleti hatésagnal, és
élhet birésagi jogorvoslati jogaval.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 13. cikk (3) bekezdése alapjan, ha az adatkezelé a
személyes adatokon a gydjtésik céljatol eltéré célbdl tovabbi adatkezelést kivan végezni, a
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tovabbi adatkezelést megel6z6en tajékoztatnia kell az érintettet errdl az eltérd célrol és a (2)
bekezdésben emlitett minden relevans kiegészité informaciorol.

Az &ltalanos adatvédelmi rendelet 17. cikk (1) bekezdés b) pontja alapjan az érintett jogosult
arra, hogy kérésére az adatkezel6 indokolatlan késedelem nélkdl térdlje a ra vonatkozé szemeélyes
adatokat, az adatkezel6 pedig koételes arra, hogy az érintettre vonatkozd személyes adatokat
indokolatlan késedelem nélkil térdlje, ha az érintett visszavonja a 6. cikk (1) bekezdésének a)
pontja értelmében az adatkezelés jogalapjat képezd hozzajarulasat, és az adatkezelésnek nincs
mas jogalapja.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 58. cikk (2) bekezdés b), c) és i) pont alapjan a fellgyeleti
hatésag korrekcids hataskorében eljarva:

b) elmarasztalia az adatkezel6t vagy az adatfeldolgozét, ha adatkezelési tevékenysége
megsértette e rendelet rendelkezéseit;

c) utasitja az adatkezel6t vagy az adatfeldolgozét, hogy teljesitse az érintettnek az e rendelet
szerinti jogai gyakorlasara vonatkozé kérelmét;

i) a 83. cikknek megfeleléen kbzigazgatasi birsagot szab ki, az adott eset korilményeitdl
fuggben az e bekezdésben emlitett intézkedéseken tulmenéen vagy azok helyett.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 17. cikk (3) bekezdés alapjan az (1) és (2) bekezdés nem
alkalmazandd, amennyiben az adatkezelés szukséges:

e) jogi igények el6terjesztéséhez, érvényesitéséhez, illetve védelméhez.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 21. cikk (1) bekezdés alapjan az érintett jogosult arra, hogy a
sajat helyzetével kapcsolatos okokbdl barmikor tiltakozzon személyes adatainak a 6. cikk (1)
bekezdésének e) vagy f) pontjan alapulé kezelése ellen, ideértve az emlitett rendelkezéseken
alapulo profilalkotast is. Ebben az esetben az adatkezel6 a személyes adatokat nem kezelheti
tovabb, kivéve, ha az adatkezel6 bizonyitja, hogy az adatkezelést olyan kényszeritd ereji jogos
okok indokoljak, amelyek elsébbséget élveznek az érintett érdekeivel, jogaival és szabadsagaival
szemben, vagy amelyek jogi igények elbterjesztéséhez, érvényesitéséhez vagy védelméhez
kapcsolédnak.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 21. cikk (4) bekezdés alapjan az (1) és (2) bekezdésben
emlitett jogra legkésébb az érintettel valé elsé kapcsolatfelvétel soran kifejezetten fel kell hivni
annak figyelmét, és az erre vonatkozé tajékoztatast egyértelmiien és minden mas informaciotol
elkulonitve kell megjeleniteni.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 83. cikk (1) bekezdés alapjan valamennyi felligyeleti hatésag
biztositja, hogy e rendeletnek a (4), (5), (6) bekezdésben emlitett megsértése miatt az e cikk
alapjan kiszabott kozigazgatasi birsagok minden egyes esetben hatékonyak, aranyosak és
visszatarto erejliek legyenek.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 83. cikk (2) bekezdés alapjan a kbézigazgatasi birsagokat az
adott eset korulményeitdl fuggéen az 58. cikk (2) bekezdésének a)-h) és j) pontjaban emlitett
intézkedések mellett vagy helyett kell kiszabni. Annak eldontésekor, hogy szikség van-e
kbzigazgatasi birsag kiszabasara, illetve a kdzigazgatasi birsag 6sszegének megallapitasakor
minden egyes esetben kell6képpen figyelembe kell venni a kdvetkezbket:

a) a jogsértés jellege, sulyossaga és id6tartama, figyelembe véve a széban forgé adatkezelés
jellegét, korét vagy céljat, tovabba azon érintettek szama, akiket a jogsértés érint, valamint az
altaluk elszenvedett kar mérteke;

b) a jogsértés szandékos vagy gondatlan jellege;



c) az adatkezel6 vagy az adatfeldolgozo részérél az érintettek altal elszenvedett kar enyhitése
érdekeében tett barmely intézkedés;

d) az adatkezel6 vagy az adatfeldolgozo felel6sségének mértéke, figyelembe véve az altala a
25. és 32. cikk alapjan foganatositott technikai és szervezési intézkedéseket;

e) az adatkezel6 vagy az adatfeldolgozé altal korabban elkdvetett relevans jogsértések;

f) a felligyeleti hatésaggal a jogsértés orvoslasa és a jogsértés esetlegesen negativ hatasainak
enyhitése érdekében folytatott egylttmikodés mértéke;

g) a jogsértes altal érintett személyes adatok kategoriai;

h) az, ahogyan a felugyeleti hatésag tudomast szerzett a jogsértésrdl, kulonds tekintettel arra,
hogy az adatkezel6 vagy az adatfeldolgozé jelentette-e be a jogsértést, és ha igen, milyen
részletességgel;

i) ha az érintett adatkezel6vel vagy adatfeldolgozdval szemben korabban - ugyanabban a
targyban - elrendelték az 58. cikk (2) bekezdésében emlitett intézkedések valamelyikét, a szdéban
forgé intézkedéseknek valé megfelelés;

j) az, hogy az adatkezel6 vagy az adatfeldolgozo tartotta-e magat a 40. cikk szerinti jovahagyott
magatartasi kdédexekhez vagy a 42. cikk szerinti jovahagyott tanusitasi mechanizmusokhoz;
valamint

k) az eset koérUlményei szempontjabdl relevans egyéb sulyosbitd vagy enyhitd tényezék,
példaul a jogsértés kdzvetlen vagy kbzvetett kdvetkezményeként szerzett pénziigyi haszon vagy
elkerllt veszteség.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 18. cikk (2) bekezdés alapjan ha az adatkezelés az (1)
bekezdés alapjan korlatozas ala esik, az ilyen személyes adatokat a tarolas kivételével csak az
érintett hozzajarulasaval, vagy jogi igények elbterjesztéséhez, érvényesitéséhez vagy
védelméhez, vagy mas természetes vagy jogi személy jogainak védelme érdekében, vagy az
Unid, illetve valamely tagallam fontos kézérdekébdl lehet kezelni.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 83. cikk (5) bekezdés alapjan az alabbi rendelkezések
megseértését - a (2) bekezdéssel 6sszhangban - legfeljebb 20 000 000 EUR 6sszegi kbzigazgatasi
birsaggal, illetve a vallalkozasok esetében az el6z6 pénzugyi év teljes éves vilagpiaci forgalmanak
legfeljebb 4%-at kitevé dsszeggel kell sujtani, azzal, hogy a kettd kdzll a magasabb 6sszeget kell
kiszabni:

a) az adatkezelés elvei - ideértve a hozzajarulas feltételeit - az 5., 6., 7. és 9. cikknek
megfeleléen;

b) az érintettek jogai a 12-22. cikknek megfelelben.

Az Infotv. 2. § (2) bekezdés alapjan személyes adatoknak az (EU) 2016/679 eurdpai parlamenti
és tanacsi rendelet (a tovabbiakban: altaldnos adatvédelmi rendelet) hatalya ald tartozé
kezelésére az altalanos adatvédelmi rendeletet a llI-V. és a VI/A. Fejezetben, valaminta 3. § 3., 4.,
6., 11., 12, 13, 16., 17., 21., 23-24. pontjdban, a 4. § (5) bekezdésében, az 5. § (3)-(5), (7) és (8)
bekezdésében, a 13. § (2) bekezdésében, a 23. §-ban, a 25. §-ban, a 25/G. § (3), (4) és (6)
bekezdésében, a 25/H. § (2) bekezdésében, a 25/M. § (2) bekezdésében, a 25/N. §-ban, az 51/A.
§ (1) bekezdésében, az 52-54. §-ban, az 55. § (1)-(2) bekezdésében, az 56-60. §-ban, a 60/A. §
(1)-(3) és (6) bekezdésében, a 61. § (1) bekezdés a) és c) pontjdban, a 61. § (2) és (3)
bekezdésében, (4) bekezdés b) pontjaban és (6)-(10) bekezdésében, a 62-71. §-ban, a 72. §-ban,
a 75. § (1)-(5) bekezdésében, a 75/A. §-ban és az 1. mellékletben meghatarozott kiegészitésekkel
kell alkalmazni.

Az Infotv. 61. § (6) bekezdés alapjan a hatarozat megtamadasara nyitva allo keresetinditasi
hataridé lejartaig, illetve kozigazgatasi per inditasa esetén a birdsag jogerds hatarozataig a vitatott
adatkezeléssel érintett adatok nem torolheték, illetve nem semmisitheték meg.



A személyazonosito jel helyébe 1ép6 azonositasi médokrol és az azonosité kodok hasznalatarol
sz0ol6 1996. évi XX. térvény (a tovabbiakban: Szaz tv.) 4. § (4) bekezdés alapjan termeészetes
személyazonosité adat a polgar

a) csaladi és utdoneve, sziiletési csaladi és utoneve,
b) szlletési helye,

c) szlletési ideje és

d) anyja szlletési csaladi és uténeve.

A biztositokrol és a biztositasi tevékenységrél szold 2003. évi LX. térvény (a tovabbiakban: Bit)
49. § (2) bekezdés alapjan a biztosité az altala alkalmazott vagy megbizott biztositaskozvetitést
végz6 természetes személyekrél, vagy, ha a kdzvetitdi tevékenységgel gazdalkodd szervezetet
bizott meg, akkor err6l a gazdalkodd szervezetrdl, illetve az ennél a szervezetnél kozvetitd
tevékenységet végzd természetes személyrél koételes nyilvantartast vezetni. A nyilvantartas
részletes szabalyait az 5. szadmu melléklet 2. pontja tartalmazza. A biztositd koteles e
nyilvantartasban az 5. szamu melléklet 2. pontjaban [az A) b) és f), valamint a B) b) alpont
kivételével] meghatarozott adatokban bekdvetkezett valtozasokat a Fellgyeletnek 30 napon beldl
bejelenteni.

A Bit 49. § (3) bekezdés alapjan a kdzvetlenul biztositaskozvetitést végz6 természetes személyek
nyilvantartasanak dokumentumait (bdnugyi nyilvantarté szerv altal kiallitott hatésagi bizonyitvany,
végzettséget igazold oklevél masolata) a biztosité minden egyes, vele jogviszonyban allé
biztositaskozvetitést végz6 természetes személy vonatkozasaban koteles a jogviszony
megsziinését kovetd 5 évig megbrizni.

5. szamu melléklet a Bithez

2. A biztositok, illetve a fuggetlen biztositaskozvetiték altal, az altaluk foglalkoztatott
biztositaskozvetitokrél vezetett nyilvantartds a kovetkezdket tartalmazza (a biztositaskozvetitd
adataiban, a kdzvetit6i jogviszony tartama alatt bekdvetkezett valtozasok nyomon kdvetésével és
dokumentalasaval:

A) A biztositaskozvetitést végz6 természetes személyek nyilvantartasa

a) a biztositaskdzvetitéi tevékenységet végzd természetes személy neve, sziletési helye,
szlletési ideje, anyja neve, lakcime,

b) nyilvantartasi szama és annak kelte,

¢) azon allam vagy allamok neve, amelyekben a biztositaskdzvetitéi tevékenységet folytatja,

d) ha a biztositaskdzvetitd természetes személy tevékenységét egy fuggd biztositaskozvetitd
gazdalkodo szervezet keretében végzi, akkor

da) ennek a gazdalkodo szervezetnek a neve,

db) a gazdalkodo szervezet nyilvantartasi szama,

dc) a gazdalkodo szervezettel fennalld jogviszony kezdete és vége, a jogviszony megnevezése,

e) a biztositaskdzvetit6i tevékenység jellege (figgetlen, fligg6),

f) a biztositoval vagy a fuggetlen biztositaskdzvetitével

fa) fennall6 jogviszony kezdete és vége, a jogviszony megnevezése,

fb) fennalld jogviszony keretében a biztositonak vagy a fuggetlen biztositaskdzvetitének végzett
tevékenység részletes meghatarozasa,

fc) fennallott jogviszony esetleges korlatozasa, a jogviszony megsziintetésének oka, kériilményei,
g) a biztositd megbizasabdl eljaré6 kozvetitd esetén a kozvetitett termékek 1. és 2. szamu
mellékletek szerinti agazati besorolasa,



h) a végzettség tipusa (fels6foku végzettség vagy kilén jogszabalyban meghatarozott
szakképesités), az ezt igazol6 dokumentum masolata, megfelel6 végzettség hianyaban az ennek
megszerzéséhez elbirt hataridé,

i) a biztositotdl, illetve fuggetlen biztositaskozvetitétdl kilépett biztositaskozvetitd természetes
szemeélytdl bevont kdzvetitéi igazolvany,

j) blndgyi nyilvantartd szerv altal kiallitott hatdsagi bizonyitvany.

[ll. DOntés
I11.1. Vizsgalt adatkezelési id6szak

A jelen eljarasban a Hatosag a kérelmezett adatkezelés vonatkozasaban csak a 2018. majus 25.
napjat koveté adatkezeléssel Osszefiiggésben tett megallapitasokat, tehat az Akr. 47. § (1)
bekezdés a) pontja alapjan a Hatésag az adatvédelmi hatosagi eljarast a 2018. majus 25-e el6btti
id6szak adatkezelésének vizsgalatara iranyuld részében megszintette, mivel a kérelem nem felelt
meg az Infotv. 60. § (2) bekezdésben foglalt feltételeknek, hiszen a kérelmezett adatkezelési
idészak ezen részében az altalanos adatvédelmi rendelet még nem volt alkalmazandd, igy annak
vonatkozasaban a Hatdésaghoz adatvédelmi hatosagi eljaras iranti kérelem sem nyujthato be, ezért
az alabbi adatkezeléseket nem vizsgalta a Hatésag:

I1.1.1.A[...] részére kifogasolt adattovabbitas

A Kérelmez6 altal kifogasolt — [...] részére tortént adattovabbitassal megvaldsult - adatkezelés,
2018. majus 25. napja elétt tértént, mivel a Kérelmezett ugy nyilatkozott, hogy 2016. majus 10.
napjan tovabbitotta a személyes adatokat a [...]-nek, tovabba ezt tdmasztja ala a Kérelmezd altal
becsatolt a [...] 2017. december 8. kelt arra vonatkozé tajékoztatasa, miszerint mar nem tart
nyilvan kovetelést a Kérelmezével szemben.

lI.1.2. Kérelmezd tajékoztatdsa a foglalkoztatdsara iranyuld jogviszony létesitésekor,
megszinésekor és Kérelmezett adatkezelése jogi kotelezettsége alapjan és jogi igény
érvényesitésre hivatkozassal

A Kérelmezett a Kérelmezével 2015. marcius 31. és december 21. napja kozoétt allt
foglalkoztatasra iranyul6 jogviszonyban, majd ezen idészak utan is kezelte és kezeli a Kérelmezd
személyes adatait jogi koételezettségének teljesitésére, tovabba jogi igények érvényesitésének
céljara hivatkozassal. Ebbdl az altalanos adatvédelmi rendelet hatalyba lépéséig tartd idészakot a
Hatosag nem vizsgalta.

l11.2. 2018. majus 25-ét kdvetd adatkezelési idészakra vonatkozé megallapitasok
. 2.1.[...] mint kdveteléskezelés céllal igénybevett megbizott

A Kérelmezett eljaras soran tett nyilatkozatai és a becsatolt iratok szerint a [....], majd a
névvaltozas utan a [...] a Kérelmezb ligyében a Kérelmezett megbizottjaként jart el.

A koveteléskezeléssel kapcsolatos feladatok atadasa és az engedményezés esetén is az altalanos
adatvédelmi rendelet 6. cikk (1) bekezdés f) pontra, azaz az adatkezel6 jogos érdekére
hivatkozassal atadhatdék a személyes adatok harmadik személynek, igy a kdveteléskezeléssel
megbizottnak is, tehat az ilyen célu adatatadas az altalanos adatvédelmi rendelet rendelkezései
alapjan nem tekinthet6 jogellenes adatkezelésnek.
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A fentiekre tekintettel a Hatosag megallapitotta, hogy a Kérelmezett altal a [...] részére tortént
koveteléskezelési adattovabbitas a koveteléskezeléshez szikséges adatok tekintetében nem
mindsul jogellenesnek.

lll. 2.2. Kérelmezett adatkezelésének jogellenessége

A Kérelmezett a 2018. oktober 25. napjan kelt levelében a Kérelmezét tajékoztatta arrdl, hogy a
személyes adatai torlésére vonatkozd kérelmét nem teljesiti hivatkozassal az altalanos
adatvédelmi rendelet 17. cikk (3) bekezdés b) és e) pontjara, tekintettel arra, hogy az adatok
szlkségesek a Kérelmezettre el6irt jogi kotelezettség teljesitése érdekében, illetve jogi igények
el6terjesztéséhez, érvényesitéséhez, illetve védelméhez.

111.2.2.1. Kérelmezett adatkezelése jogi kdtelezettsége alapjan

A Kérelmezett altal hivatkozott 2003. évi LX. térvény 48. § (3)-(5) bekezdése, tovabba a 49. § (2)
bekezdése 2016. januar 1-jétél hatalytalan, azonban a Kérelmez6 foglalkoztatasakor még
hatalyban volt 49. § (3) bekezdése alapjan a jogviszony megsziinéseét kdvetd 5 évig, azaz 2020.
december 21. napjaig koteles megdrizni az alabbi adatokat:

- a biztositaskozvetitbi tevékenységet végzd természetes személy neve, szuletési helye, szlletési
ideje, anyja neve, lakcime,

- nyilvantartasi szama és annak kelte,

- azon allam vagy allamok neve, amelyekben a biztositaskdzvetitbi tevékenységet folytatja,

- ha a biztositaskdzvetité természetes személy tevékenységét egy fluggd biztositaskozvetitd
gazdalkodd szervezet keretében végzi, akkor
e ennek a gazdalkodo6 szervezetnek a neve,
e a gazdalkodo szervezet nyilvantartasi szama,
e a gazdalkodd szervezettel fennalld jogviszony kezdete és vége, a jogviszony
megnevezése,
- a biztositaskdzvetitbi tevekenység jellege (fliggetlen, fiiggd),

- a biztositoval vagy a figgetlen biztositaskdzvetitével

o fennalld jogviszony kezdete és vége, a jogviszony megnevezése,
fennallé  jogviszony  keretében a  biztositbnak vagy a  flggetlen
biztositaskozvetitonek végzett tevékenység részletes meghatarozasa,

o fennallott jogviszony esetleges korlatozasa, a jogviszony megszintetésének oka,
korulményei,

- a biztositdo megbizasabdl eljar6 kozvetitd esetén a kozvetitett termékek 1. és 2. szamu
mellékletek szerinti agazati besorolasa,

- a végzettség tipusa (fels6foku végzettség vagy kuldén jogszabalyban meghatarozott
szakképesités), az ezt igazolé dokumentum masolata, megfelel6 végzettség hianyaban az ennek
megszerzéséhez elbirt hataridé,

- a biztositétdl, illetve flggetlen biztositaskdzvetitétdl kilépett biztositaskdzvetitd természetes
személytdl bevont kdzvetitdi igazolvany,
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- bUnugyi nyilvantarté szerv altal kiallitott hatésagi bizonyitvany.

I11.2.2.2. Kérelmezett adatkezelése jogi igények el6terjesztéséhez, érvényesitésére vald
hivatkozassal

Tekintettel arra, hogy a Kérelmezett olyan kdvetelést tart nyilvan a Kérelmezdvel szemben, mellyel
kapcsolatban sem a Kérelmezett, sem a Kérelmezé nem csatolt be olyan birésagi dontést, mely
megallapitana, hogy az nem all fenn, ezért a Kérelmezett altal nyilvantartott kdvetelésre tekintettel
az altalanos adatvédelmi rendelet 6. cikk (1) bekezdés f) pont alapjan a Kérelmezett adatkezelése
jogszerli lehet azon személyes adatok tekintetében, melyek szilkségesek jogi igények
el6terjesztéséhez, érvényesitéséhez, védelméhez.

A Hatosag allaspontja szerint azonban — jogi igények érvényesitése céljabdl - nem minden, a
Kérelmezett altal kezelt személyes adat sziikséges, tehat a torlési kérelem elutasitasanak
indokaként nem mindegyik esetében hivatkozhaté az altalanos adatvédelmi rendelet 17. cikk (3)
bekezdés e) pontja.

A jogi igények érvényesitéséhez az alabbi személyes adatok szlkségesek:

- A polgari perrendtartasrol szo6ld 2016. évi CXXX. torvény (a tovabbiakban: Pp.) 7. § 3.
pontja szerint azonositd adatok természetes személy esetén: lakdhely (lakohely hianyaban
tartozkodasi hely), kézbesitési cim (ha lakdhelytdl vagy tartézkodasi helytdl eltér), szlletési
hely és id8, anyja neve. A Pp. 170. § (1) bekezdés b) pontja szerint a keresetlevél bevezet6
részében fel kell tlntetni a felek nevét, perbeli allasat, a felperes azonosité adatait, az
alperes ismert azonosité adatait, legalabb lakdhelyét. Ezt a felsorolast egésziti ki a polgari
perben és a kozigazgatasi birosagi eljarasban alkalmazanddé nyomtatvanyokrél szélo
21/2017 (X11.22.) IM rendelet 1. mellékletének 1.4. pontja az alperes szliletési nevével.

- A fizetési meghagydasos eljarasrél szoldé 2009. évi L. térvény 20. § (1) bekezdés a) pont
alapjan az addsok személyes adatai kdzll a fizetési meghagyasos eljaras meginditasahoz
szukség van a kotelezett nevére, a Pp. szerinti azonositdo adataira, de legalabb a
lakéhelyére.

- A birésagi végrehajtasrél szoldé 1994. évi LIll. térvény 11. § (2)-(3) bekezdései hatarozzak
meg, hogy a végrehajtast kér6 mely személyes adatokat koteles kdzdIni a végrehajtasi
kérelem benyujtasakor. Ezen adatok a kdvetkezdk: adds neve, azonositdsahoz szikséges
adatok (szuletési hely, id6, anyja neve), az ugy korulményeitdl figgéen az adds lakohelye,
munkahelye és a végrehajtas ala vonhaté vagyontargyanak helye, illetve ingatlan-
végrehajtas esetén az ingatlan-nyilvantartasi adatok. Ezen adatok birtokaban a birdsagi
végrehajto le tudja folytatni a végrehajtasi eljarast.

A fentiekre hivatkozassal a Hatésag allaspontja szerint az érdekmérlegelési tesztben felsorolt
személyes adatok kozll a telefonszam, az e-mail cim, adészam, egyéni vallalkozoi nyilvantartasi
szam, szemelyi igazolvany szam, kliens szam, PSZAF/MNB regiszter szam, bankszamlaszam,
képzési adatok, licenszek, tovabba a Kérelmez6 dnéletrajzaban szerepld adatai nem szukségesek
a jogi igények érvényesitéséhez.

111.2.2.3.A Kérelmezb személyes adatainak igényérvényesités, kdveteléskezelés célu kezelésének
jogalapja a hozzajarulas visszavonasat kovetéen

11.2.2.4.A Kérelmezett nyilatkozata szerint ,A Kérelmez6 személyes adatainak forrasa a
Kérelmez8 volt, legel6szér 2015. februar 20. napjan, amikor az elsé interjura érkezett. Ezt
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kévetben a képzési keretszerzbdés aladirasanak napjan, 2015. marcius 27. napjan, majd a
kozvetitbi megbizasi szerzédés megkotése érdekében 2015. marcius 31-én bocsatott a
Kérelmezett rendelkezésére személyes adatokat.”

A Kérelmezett nyilatkozata szerint a Kérelmezd megbizasi jogviszony megsziinésekor (2015.
december 15. napjan) kapott tajékoztatast, azt kovetéen mar csak a torlési kérelemmel
kapcsolatosan benyujtott érintetti kérelmeire valaszolt a Kérelmezett. A jogviszony megsziinésekor
arrol tajékoztattak a Kérelmezd6t, hogy a korabban megadott hozzajarulas alapjan, amennyiben
tartozasa keletkezik, abban az esetben az aldbbi adatai tovabbithatok, tehat kezelhet6k
igényérvényesitési céllal:

- név

- allandé lakcim

- telefonszam

- e-mall

- szuletési datum

- anyjaneve

- vallalkozoi igazolvany szama

- kovetelésre vonatkoz6 adatok, Gzleti kapcsolat adatai

A Kérelmezett altal becsatolt — 2018. majus 16. napjan készllt - érdekmérlegelésben a fentiekben
meghatarozott adatkoron tul a kezelt adatok kdzé sorolta a Kérelmezett adészamat, személyi
igazolvany szamat, PSZAF/MNB regiszter szamat, bankszamlaszamat képzési adatokat,
onéletrajzban szerepld adatokat is.

[11.2.2.5.A hozzjarulason alapuld adatkezelés esetében figyelemmel kell lenni az &ltalanos
adatvédelmi rendelet 5. cikk 11. pontjara, mely szerint a hozzajarulas egyik fogalmi eleme az
onkéntesség, a sajat elhatarozason alapulé dontés. Ez az informacids onrendelkezési jog azt
jelenti, hogy - jogszabalyban elrendelt adatkezelések kivételével - személyes adataival mindenki
maga rendelkezik, mindenki maga hataroz arrél, hogy személyes adatait masnak megadja-e, vagy
sem, igy nem csak a hozzajarulas megadasardl, hanem annak indokolasi kotelezettség nélkili
visszavonasardl is donthet.

Az informaciés onrendelkezési jog természetébél adéddan az érintettnek joga van ahhoz, hogy a
hozzajarulasaval kezelt adatok torlését kérje.

A Kérelmez6 2018. oktober 4. napjan a Kérelmezetthez érkezett levelében az kérte, hogy a
Kérelmezett a személyes adatait tordlje, tehat a személyes adatai kezeléséhez adott
hozzajarulasat visszavonta.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 17. cikk (1) bekezdésének b) pontja alapjan a személyes
adatokat a hozzajarulas visszavonasat kovetéen tordini kell, ha az adatkezelésnek nincs mas
jogalapja.

A Kérelmezettnek nincs torvényi felhatalmazasa a Kérelmezd személyes adatainak kezelésére,
viszont az adatok kezelését a Kérelmezett folytatni kivanja, tehat amennyiben az érintett
visszavonja a hozzajarulasat, akkor a torlés megtagadasakor mas jogalapra kell hivatkoznia.

A Kérelmezett az elutasitd dontésében a hozzajarulas visszavonasat koévetd adatkezelésének
jogalapjaként az altalanos adatvédelmi rendelet 6. cikk (1) bekezdésének f) pontjara hivatkozott,
tovabba kozolte, hogy az adatkezelés jogi igények elGterjesztéséhez, érvényesitésehez, illetve
védelméhez sziikséges.
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Az altalanos adatvédelmi rendelet 17. cikk (3) bekezdésének e) pontja alapjan a személyes adatok
tovabbi meglrzése, kezelése az érintett adattorlési kérelme ellenére jogszeriinek tekinthetd az
esetben, ha arra jogi igények eléterjesztéséhez, érvényesitéséhez, illetve védelméhez valéban
szukseég van.

111.2.2.6. Telefonszam, e-mail cim, addészam, képzési adatok és az dnéletrajzban szerepld személyes
adatok kezelésének jogalapja a hozzajarulas visszavonasat kdvetéen

A telefonszam, az e-mail cim, adészam, tovabba az onéletrajzban szereplé személyes adatok
tulmutatnak azon az adatkoron, melyek a jogi igények érvényesitéséhez sziukségesek. Az
Onéletrajzban szerepl6 olyan személyes adatok is feltintetésre kerlinek altalaban mint végzettségi
adatok, esetenként csaladi allapot, érdeklédési kor, sth., amelyek jogi igények érvényesitésekor
irrelevansak, igy azok kezelése a célhoz kotottség és adattakarékossag alapelvének nem felelnek
meg. A jogi igény érvényesitéséhez ezen adatok kozul csak a természetes személyazonosité adatok
kezelése felel meg a célhoz kotottség és az adattakarékossag elvének.

A telefonszam, e-mail cim, addészam, képzési adatok, tovabba az oOnéletrajzban szereplé -
természetes személyazonositd - adatok kezelése csak az altalanos adatvédelmi rendelet
el6irasainak megfeleléen kezelhetd, jogszer(i jogalapra hivatkozassal és célhoz kototiség
alapelvét figyelembe véve. A Kérelmezett ezen adatokkal kapcsolatos - jogi igények
el6terjesztéséhez sziikséges - adatkezelése jogszabalyi felhatalmazas és érintetti hozzajarulas
hianyaban csak jogos érdek alapjan kezelheték, melyre a Kérelmezett a Hatésagnak kuldott
nyilatkozataban is hivatkozott az annak igazolasara készitett érdekmérlegelésének becsatolasaval.

[11.2.2.7.A jogos érdek jogalap fennalladsanak igazolasa, érdekmérlegelés

A jogos érdek jogalap fennalldsanak megallapitasahoz az adatkezelének érdekmérlegelést kell
végeznie az altalanos adatvédelmi rendelet (47) preambulumbekezdésére is figyelemmel.

A Kérelmezett a nyilatkozatdhoz csatolta az érdekmérlegelését. Az érdekmérlegelés nem
tartalmazta a Kérelmezett nyilatkozataban emlitettek alatamasztasat, tehat azt, hogy az
érdekmérlegelésben felsorolt adatkor - a Kérelmezd természetes személyazonositd adatain kivdl -
JOgi igények elbterjesztéséhez, illetve védelméhez sziikséges.”

A Hatésag allaspontja, hogy az érdekmérlegelésben felsorolt adatkdr - természetes
személyazonositd adatokat kivéve - jogérvényesitéshez sziikségessége nem all fenn.

A Kérelmez6 érdekmérlegelésben felsorolt adatainak kezelése — a természetes személyazonositd
adatait és lakcimét kivéve - a kdvetelés behajtasahoz és az esetleges jogi eljarasokhoz, tovabba a
Kérelmezével torténd kapcsolattartashoz nem elengedhetetlenil szikséges, hiszen a Kérelmezett
a Kérelmezdvel torténd kapcsolattartasahoz a Kérelmezé lakcimadatat kezeli, tovabba a kdvetelés
végrehajtasara irdnyuld eljdrasok kezdeményezésekor ezeknek az adatoknak a feltlintetését a
jogszabalyok sem kovetelik meg.

Tekintettel arra, hogy a fentiekben emlitett adatok kezelését a Kérelmezett szamara térvény nem
irja eld, tovabba — az alabbiakban kifejtettek miatt — megfeleld érdekmérlegelés hianyaban azok az
altalanos adatvédelmi rendelet 6. cikk (1) bekezdés f) pontja alapjan nem kezelhetok. A
Kérelmezett azzal, hogy a Kérelmezd kérelmének nem tett ugy eleget, és a fentiekben emlitett
adatok koézil nem tordlte azokat, melyek kezelésére jogalappal nem rendelkezik, megsértette az
altalanos adatvédelmi rendelet 17. cikk (1) bekezdés b) pontjat, mert nem biztositotta a Kérelmezé
torléshez valo joganak érvényesuléseét.
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A Hatdésag a Kérelmezett érdekmérlegelésével kapcsolatosan az alabbi alapvetd hianyossagokat
emeli ki:

111.2.2.7.1. A becsatolt ,Erdekmérlegelési teszt jogi igények érvényesitése targyaban” dokumentum
két részbdl all, az egyik 2018. majus 16-i keltezésl és az adatkezeld, adatkezelési tevékenység,
adatkezelés célja, adatkezelés id6tartama, adatfeldolgozd, adatfeldolgozd tevékenysége,
adattovabbitas mas adatkezel6hoz, adatok tarolasa, érintett és érintett adatai részt tartalmazza, a
hozza kapcsolt masik rész, mely 2015. oktdber 16. napjan kelt, az elvégzett érdekmérlegelést
tartalmazza. Az utobbi — tényleges - érdekmérlegelés tobb rendelkezésében a 2018. majus 25.
napjatél mar nem alkalmazhato jogszabalyi hivatkozasokat ( Infotv. 6. § (5) bekezdés a) és b) pont,
Infotv. alapelvei, és a 95/46/EK iranyelvre torténd hivatkozasokat (7. cikk f) pont) is tartalmaz.

A Hatosag allaspontja szerint a Kérelmezd telefonszam, e-mail cim adatanak, személyi igazolvany
szamanak, PSZAF/MNB regiszter szamanak, képzési adatainak, tovabba az o6néletrajzaban
szerepld olyan adatok, melyek a jogi igények érvényesitéséhez nem sziikségesek.

A Kérelmezd természetes személyazonositd adatainak, lakcimének kezelése a fentiekben emlitett
adatok torlését kdvetden is biztositja a jogi igényérvényesités lehetéségét.

111.2.2.7.2. Az érdekmérlegelés nem emliti, hogy az elsé oldalan felsorolt adatok kulon-kilén miért
szlkségesek, igy az adatok kezelésének szikségességét sem tamasztja ala.

A jogi igények érvényesitése el6tti behajtasi szakaszban a Hatésag allaspontja szerint a
Kérelmezett postai uton is felveheti a kapcsolatot az addssal, és ezen az uton is megelézhetd a
jogi eljaras, arra is tekintettel, hogy az esetleges egyezség is papir alapon keril megkoétésre. Az
érintettnek lehetévé kell tenni, hogy valaszthassa az irasbeli kapcsolattartast is, ha nem kivan
telefonhivasokat és SMS Uzeneteket fogadni.

Az érdekmérlegelésben nincs olyan adatkezel6i érdek, mely az érintett tdrléshez val6é jogaval
szemben elsddlegességet élvezne. A Kérelmezett érdekmérlegelése sem emlit olyan adatkezel6i
érdeket, mely megel6zhetné az érintett maganszférajanak védelméhez fiz6d6 jogat a jogi igények
érvényesitéséhez valdban nélkilézhetetlen, a Kérelmezd természetes személyazonosité adatain
tuli személyes adatai kezelése tekintetében.

A Kérelmezett azon megallapitdsa az érdekmérlegelésben miszerint ,allaspontunk igazolasa
érdekében minden az adott lgyben felmeriil6 kérdés bizonyitasa érdekében sziikséges adatot
bizonyitékként csatolnunk kell” nem tdmasztja ald a Kérelmezd telefonszam, e-mail cim adatanak,
személyi igazolvany szamanak, PSZAF/MNB regiszter szamanak, képzési adatainak, tovabba az
Onéletrajzaban szerepl6 olyan adatai kezelésének szukségességét, melyek a Kérelmezett
kovetelésének jogossagat nem tamasztjak ala egy esetleges igényérvényesitési eljarasban.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 5. cikk (1) bekezdés c) pont szerinti ,adattakarékossag” elvének
figyelembe vételével kell a Kérelmezettnek eljarnia a személyes adat kezelése soran. A Hatésag
allaspontja szerint a Kérelmezettnek a kovetelés igényérvényesitéséhez nem nélkildézhetetlen
személyes adatokat tordlnie kellett volna, mert ezzel a Kérelmezett az ,adattakarékossag” elvében
irt kotelezettségének is eleget tenne.

A fentiekre hivatkozassal a Hatdsag megallapitotta, hogy a Kérelmezett adatkezelése a 6. cikk (1)
bekezdés szerinti jogalapok fennallasanak hianya miatt jogellenes, tovabba nem felel meg a
célhoz kotottség és a szikségesség (,adatakarékossag“) elvének sem, ezért az altalanos
adatvédelmi rendelet 5. cikk (1) bekezdés b) és c) pontjanak rendelkezésébe is ltkozik.
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[11.2.3.Kérelmezett tajékoztatasi kotelezettsége

11.2.3.1. A Kérelmez6 2018. majus 25. napjat kovetéen a 2018. 09. 30., 2018. 11. 05., 26., 2018.
12. 17. és 2019. 01. 03., 21. napjan kelt leveleiben kért tajékoztatast a Kérelmezettdl a szemeélyes
adatai kezelésével kapcsolatban.

A Kérelmezett a Kérelmez6t 2018. oktober 18., 25., 2018. december 04., 2019. januar 9. napjan,
és 2019. februar 8. napjan kelt leveleiben tajékoztatta a személyes adatai kezelésével
kapcsolatban, illetve a torlési kérelme elutasitasarol.

A Kérelmezett a 2018. oktober 25. napjan kelt levelében tajékoztatta a Kérelmezét, hogy a [...]
részére atadtak a személyes adatait koveteléskezelési célbdl, az adatfeldolgozé igénybevételéhez
az érintett hozzajarulasara nincs szlkség, tovabba a személyes adatai torlésére vonatkozé
kérelmet nem teljesitik hivatkozassal az altalanos adatvédelmi rendelet 17. cikk (3) bekezdés b) és
e) pontjara, tekintettel arra, hogy azok szikségesek a Kérelmezettre elbirt jogi kotelezettség
teljesitéséhez, illetve jogi igények elbterjesztéséhez, érvényesitésehez, illetve védelméhez. Az ezt
kovetben érkezett, ugyanerre iranyult érintetti kérelmekre kulon nem valaszolt, csak arrol
értesitette a Kérelmez6t a 2018. december 04., 2019. januar 9. és 2019. februar 8. napjan kelt
leveleiben, hogy a 2018. oktéber 25. napjan kelt levelében irtakat fenntartja.

A fentiek alapjan a Hatdosag megallapitotta, hogy a Kérelmezett az altalanos adatvédelmi rendelet
12. cikk (3) bekezdésében elbirt hataridét betartva valaszolt az érintetti kérelemre, azonban a
tajékoztatas nem volt megfelel, mivel nem volt kielégitd az alabbiak miatt:

A Kérelmezett 2018. oktdber 25. napjan kelt levelében adott valaszaban nem jeldlte meg a
jogszabalyi hivatkozast, mely alapjan koteles kezelni a Kérelmez6 személyes adatait, tovabba az
altalanos adatvédelmi rendelet 12. cikk (4) bekezdésében elGirtakrol sem nyujtott tajékoztatast,
azaz arrol, hogy a Kérelmez6 panaszt nyujthat be a Hatésagnal, és élhet birésagi jogorvoslati
jogaval.

A Kérelmezett nyilatkozata szerint a kdzvetitéi szerz6désben, tovabba a megbizasi jogviszony
megszinésekor adtak tajékoztatast az adatkezelésérél, melyek az altaldanos adatvédelmi rendelet
hatalyba 1épését megeldz6 tajékoztatasok voltak. A Kérelmezett az altalanos adatvédelmi rendelet
hatalyba lépése utan az érintetti kérelmekre kuldott valaszlevelében nem tajékoztatta a
Kérelmezettet az altalanos adatvédelmi rendelet 21. cikk szerinti tiltakozas jogarol.

Az atlathatésagnak az adatkezelés teljes folyamata soran érvényesiinie kell. Az érintett szamara
transzparensnek kell lennie, hogy mely személyes adatait mely adatkezel6k, hogyan, milyen
célbdl, milyen jogalapra, illetve a jelen esetben mely jogszabalyi koételezettségre hivatkozassal
kezelik.

A fentiek alapjan a Hatosag megallapitotta, hogy a Kérelmezett az altalanos adatvédelmi rendelet
5. cikk (1) bekezdés a) pontban megfogalmazott atlathatésag elvét és az altalanos adatvédelmi
rendelet 21. cikk (4) bekezdését is megsértette.

A fentiekre vonatkozdan tehat megallapithatd, hogy a Kérelmezett a megfelel§ tajékoztatassal
kapcsolatos kotelezettségét elmulasztotta teljesiteni.

11.2.3.2.A Kérelmezett nyilatkozata szerint a Kérelmezé megbizasi jogviszony megsziinésekor
(2015. december 15. napjan) kapott tajékoztatast, azt kdvetden mar csak a térlési kérelemmel
kapcsolatosan benyujtott érintetti kérelmeire valaszolt a Kérelmezett. A jogviszony megsziinésekor
arrél tajékoztattak a Kérelmez6t, hogy a korabban adott hozzajarulas alapjan, amennyiben
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tartozasa keletkezik, abban az esetben az alabbi adatai tovabbithatok, tehat kezelhet6k
igényérvényesitési céllal:

- név

- allandé lakcim

- telefonszam

- e-mall

- szlletési datum

- anyjaneve

- vallalkozdi igazolvany szama

- kovetelésre vonatkozo adatok, Uzleti kapcsolat adatai

A Kérelmezett altal becsatolt — 2018. majus 16. napjan készlilt - érdekmérlegelésben a fentiekben
meghatarozott adatkéron til a kezelt adatok kdzé sorolta a Kérelmezé addszamat, személyi
igazolvany szamat, PSZAF/MNB regiszter szamat, bankszamlaszamat képzési adatokat,
Onéletrajzban szerepld adatokat is.

Mivel a Kérelmezettel fennallt jogviszonya megsziinése utdn a Kérelmezett kildén adatvédelmi
tajékoztatast nem kapott, csak a toérlésre vonatkozo érintetti kérelmei visszautasitasarol, ezért a
Hatésag megallapitotta, hogy arrdl nem tajékoztatta a Kérelmezett a Kérelmezét, hogy a
jogviszonya megsziinésérél szold dokumentumban felsorolt adatokon kivil még az
érdekmérlegelésében emlitett tovabbi adatait kezeli kbveteléskezelési céllal.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 6. cikk (4) bekezdése lehet6vé teszi, hogy a személyes
adatokat az adatkezelés eredeti céljatdl eltérd egyéb célbdl kezelje az adatkezeld, feltéve, hogy az
adatkezelés 6sszeegyeztethetd az adatkezelés eredeti céljaval, amelyre a személyes adatokat
eredetileg gy(ijtotték. Ebben az esetben az adatkezelének tdbb szempontot figyelembe kell vennie,
melyek kdzll az altalanos adatvédelmi rendelet a 6. cikk (4) bekezdése példalézo felsorolasban
kiemeli azokat a kérilményeket, amelyek mérlegelését a legfontosabbnak tartja.

Jelen Ugyben megallapithatd, hogy a Kérelmezett az eredeti adatkezelési céltdl eltéré egyéb célbdl
(igényérvényesités) is kezeli a Kérelmez6 jogviszony megsziinésekor kapott tajékoztatéban
emlitetteken tul az érdekmérlegelésben emlitett tovabbi személyes adatait is.

Ezen cél tekintetében alkalmaznia kellett volna az altalanos adatvédelmi rendelet 6. cikk (4)
bekezdésében foglaltakat, és meg kellett volna allapitania, hogy az adatkezelés eredeti és ettél
eltér6 célija dsszeegyeztethetd-e. A Kérelmezett ezt a mérlegelést nem végezte el, ezért a
jogalapot ezen adatkezelési cél vonatkozasban sem igazolta.

Amennyiben ezen szempontok alapjan a Kérelmezett arra a kovetkeztésre jutott volna, hogy
O0sszeegyeztethetd az Uj céllal az adatkezelése, abban az esetben az uj adatkezelési célrol és
ehhez kapcsoléddéan minden relevans informaciorél a Kérelmez6t az altalanos adatvédelmi
rendelet 13. cikk (3) bekezdése alapjan tajékoztatnia kellett volna. Nem 06sszeegyeztethet6
adatkezelési célok esetén pedig az uj célu adatkezelés nyilvanvaléan nem végezhetd, mivel
megfeleld, érvényes jogalap nem all fenn.

A Hatésag megallapitotta, hogy a Kérelmezett a fentiek alapjan megsértette az altalanos
adatvédelmi rendelet 6. cikk (4) bekezdésében és 13. cikk (3) bekezdésében foglaltakat.

111.3. Jogkbvetkezmények

A Hatosag a Kérelmez6 kérelmének részben helyt ad és az altalanos adatvédelmi rendelet 58. cikk
(2) bekezdés b) pontja alapjan elmarasztalja a Kérelmezettet, mert az adatkezelési tevékenysége
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megsértette az altalanos adatvédelmi rendelet 5. cikk (1) bekezdés a), b) és c) pontjat, 6. cikk (1)
bekezdését, 6. cikk (4) bekezdését,12. cikk (1), (4) bekezdését, 13. cikk (3) bekezdését, 21. cikk
(4) bekezdését, 17. cikk (1) bekezdését.

A Hatésag az altalanos adatvédelmi rendelet 58. cikk (2) bekezdés c) pont alapjan utasitja a
Kérelmezettet, hogy a jogi igények érvényesitése céljabdl ne kezelje a Kérelmezé telefonszam, e-
mail cim adatanak, adészamanak, személyi igazolvany szamanak, PSZAF/MNB regiszter
szamanak, képzési adatainak tovabba az Onéletrajzaban szerepld adatait, és utasitia a
Kérelmezettet, hogy az el6z6ekben emlitett adatok kozul azokat, melyeknek kezelésével
kapcsolatban nincs jogszabalyi kotelezettsége valamennyi nyilvantartasabdél térolje, tovabba
tajékoztassa az altalanos adatvédelmi rendelet 12. cikk (1), (4) bekezdésének, tovabba 21. cikk (4)
bekezdésében irtaknak megfeleléen a Kérelmezét a torlési kérelmével kapcsolatban a jogszabalyi
kotelezettség alapjan kezelt személyes adatai vonatkozasaban. A tajékoztatas és az adattorlés
tényét, valamint azt, hogy a torlésrdl a Kérelmez6t is értesitette, igazolja a Hatdésagnak.

A fentiek alapjan a Hatésag a rendelkezé részben foglaltak szerint dontott.

V. Eqgyéb kérdések

A Hatésag hataskoérét az Infotv. 38. § (2) és (2a) bekezdése hatarozza meg, illetékessége az egész
orszag teruletére kiterjed.

Az Akr. 112. §-a, és a 116. § (1) bekezdése, illetve a 114. § (1) bekezdése alapjan a hatarozattal
szemben kdzigazgatdasi per utjan van helye jogorvoslatnak.

* % %

A kdzigazgatasi per szabalyait a kdzigazgatasi perrendtartasrél szold 2017. évi . térvény (a
tovabbiakban: Kp.) hatarozza meg. A Kp. 12. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a Hatdsag
dontésével szembeni kozigazgatasi per térvényszéki hataskorbe tartozik, a perre a Kp. 13. § (11)
bekezdése alapjan a Févarosi Torvényszék kizardlagosan illetékes. A polgari perrendtartasrol
sz0l6 2016. évi CXXX. térvénynek (a tovabbiakban: Pp.) — a Kp. 26. § (1) bekezdése alapjan
alkalmazandé — 72. §-a alapjan a torvényszék hataskorébe tartozé perben a jogi képviselet
kotelezd. Kp. 39. § (6) bekezdése szerint — ha torvény eltér6en nem rendelkezik — a keresetlevél
benyujtasanak a kdzigazgatasi cselekmény hatalyosulasara halaszté hatalya nincs.

A Kp. 29. § (1) bekezdése és erre tekintettel a Pp. 604. § szerint alkalmazando, az elektronikus
Ugyintézés és a bizalmi szolgaltatasok altalanos szabalyairdl sz6l6 2015. évi CCXXII. térvény 9. §
(1) bekezdés b) pontja szerint az tgyfél jogi képviselbdje elektronikus kapcsolattartasra kételezett.

A Kkeresetlevél benyujtasanak idejét és helyét a Kp. 39. § (1) bekezdése hatarozza meg. A
targyalas tartasa iranti kérelem lehetéségeérél szolo tajékoztatas a Kp. 77. § (1)-(2) bekezdésén
alapul. A kdzigazgatasi per illetékének meértékét az illetékekrdl szold 1990. évi XClIl. térvény
(tovabbiakban: Itv.) 45/A. § (1) bekezdése hatarozza meg. Az illeték elézetes medfizetése aldl az
Itv. 59. § (1) bekezdése és 62. § (1) bekezdés h) pontja mentesiti az eljarast kezdeményezé felet.

Ha az el6irt kotelezettségek teljesitését a Kérelmezett megfeleld6 médon nem igazolja, a Hatosag
ugy tekinti, hogy a kotelezettségeket hataridében nem teljesitette. Az Akr. 132. §-a szerint, ha a
Kérelmezett a Hatdésag végleges dontésében foglalt kotelezésének nem tett eleget, az
végrehajthatd. A Hatdsag hatarozata az Akr. 82. § (1) bekezdése szerint a kdzléssel véglegessé
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valik. Az Akr. 133. §-a értelmében a végrehajtast — ha térvény vagy kormanyrendelet masként nem
rendelkezik — a déntést hozo hatésag rendeli el. Az Akr. 134. § -a értelmében a végrehajtast — ha
toérvény, kormanyrendelet vagy onkormanyzati hatésagi lgyben helyi énkormanyzat rendelete
masként nem rendelkezik — az allami adéhatésag foganatositja. Az Infotv. 60. § (7) bekezdése
alapjan a Hatésag hatarozataban foglalt, meghatarozott cselekmény elvégzésére, meghatarozott
magatartasra, tlrésre vagy abbahagyasra iranyuld kotelezés vonatkozasaban a hatarozat
végrehajtasat a Hatdsag foganatositja.

A hatosag az eljaras soran tullépte az Infotv. 60/A.§ (1) bekezdése szerinti szazhusz napos
Ugyintézési hataridét, ezért az Akr. 51. § b) pontja alapjan tizezer forintot fizet a Kérelmezének.

Az Akr 46. § (1) bekezdés a) pont alapjan a hatdésag a kérelmet visszautasitja, ha az eljaras
meginditasanak jogszabdlyban meghatarozott feltétele hianyzik, és e tbérvény ahhoz mas
jogkovetkezményt nem f{iz.

Az Akr. 47. § (1) bekezdés a) pontja kimondja, hogy a hatdsag az eljarast megsziinteti, ha a

kérelem visszautasitasanak lett volna helye, annak oka azonban az eljardas megindulasat kdvetben
jutott a hatésag tudomasara.

Budapest, 2019. szeptember 04.

Dr. Péterfalvi Attila
elndk
C. egyetemi tanar
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