
A környezethasználó által okozott környezetterhelés miatt bírságot megállapító határozat kiadása 

A bejelentő a Mátrai Erőmű Zrt.-hez (a továbbiakban: Zrt.) is közérdekű adatigénylést nyújtott be, a Zrt. 

szerint azonban az igényelt (a Mátrai Erőmű Zrt. által üzemeltetett Őzse-völgyi ipari víztározóból 

2019.07.22. és 2020.08.28. között kibocsátott szennyvíz által okozott rendkívüli vízszennyezés miatt 

bírságot megállapító határozat nem tartalmaz közérdekű vagy közérdekből nyilvános adatokat, mivel az 

adatigénylés időpontjában a Zrt. közpénzekkel nem gazdálkodott, nem volt közfeladatot ellátó szerv és 

a tulajdonosai között a magyar állam sem közvetlenül, sem közvetve többségi vagy meghatározó 

befolyással nem rendelkezett, továbbá az adatigénylés időpontjában nem minősült olyan állami 

szervnek, a környezethez kapcsolódó kötelezettséget, feladatot teljesítő vagy közszolgáltatást nyújtó, 

illetve egyéb közfeladatot ellátó szervnek, amelynek a Kvt. 12. § (3) bekezdése alapján igény esetén a 

rendelkezésére álló környezeti információt hozzáférhetővé kellett tennie. A NAIH megállapította, hogy 

a Zrt. figyelmen kívül hagyta a környezethasználóknak a Kvt. 12. § (9) bekezdésében lefektetett azon 

kötelezettségét, amely szerint „A környezethasználó köteles az általa okozott környezetterheléssel, 

környezet igénybevétellel, valamint környezetveszélyeztetéssel összefüggő adatokról kérelemre 

bárkinek tájékoztatást adni”. A törvényi indokolás egyértelműen kifejti, hogy „nem csak a közfeladatot 

ellátók, hanem a környezetet használók is kötelesek a tájékoztatásra, az adatvédelmi és közigazgatási 

eljárás szabályaira figyelemmel”. A Zrt. egyértelműen a környezetet igénybe vevő, a környezetet 

terhelő, illetve a környezetet szennyező tevékenységet folytató környezethasználónak minősül, ezért a 

NAIH véleménye szerint az igényelt határozatban foglalt adatok közérdekből nyilvános adatok. A Zrt. 

álláspontja szerint a bejelentő kérésének teljesítése ellentétes lenne a Zrt. azon méltányolható 

érdekével, hogy „a társaság esetleges büntetőjogi felelősségét ne a közvélemény előtt vitassuk meg, 

azt ne a beadványozók részére a büntetőeljárás alatt általunk kiadott adatok alapján állapítsák meg”, a 

Zrt. tájékoztatása szerint ugyanis az ügyben környezetkárosítás bűntette miatt rendőrségi szakban 

büntetőeljárás volt folyamatban az adatigény előterjesztésekor. Az Infotv. 27. § (2) bekezdés c) pontja 

ugyan lehetőséget biztosít arra, hogy a közérdekű és közérdekből nyilvános adatok megismeréséhez 

való jogot – az adatfajták meghatározásával – törvény bűncselekmények üldözése érdekében korlátozza 

(amennyiben a bűnüldöző szerv ezt a konkrét ügyben nyilatkozatával is megerősíti), de a Zrt. által 

hivatkozott „méltányolható érdekeket” nem tartalmazza. A NAIH felszólításának eleget téve a Zrt. végül 

teljesítette az adatigénylést. (NAIH/2020/1819) 

 


