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VEGZES

A Nemzeti Adatvédelmi és Informaciészabadsag Hatésag (a tovabbiakban: Hatésag) el6tt
Binszki Olivér (a tovabbiakban: Kérelmezd) kérelme alapjan a Rusin Csaba Istvannal (a
tovabbiakban: Kérelmezett l.), és a kuruc.info internetes portal (a tovabbiakban:
Kérelmezett Il.) Gzemeltetdjével szemben személyes adatok jogellenes kezelése targyaban
indult adatvédelmi hatdsagi eljarasban a Hatésag tajékoztatja a Kérelmezett 11-6t, hogy az
adatvédelmi hatésagi eljarasban a bizonyitasi eljaras befejez6dott és

felhivja

szives figyelmét arra, hogy a tényallas tisztazasa soran feltart bizonyitékokat az iratbetekintés
szabalyainak figyelembevételével megismerheti és tovabbi bizonyitasi inditvanyokat tehet.

Amennyiben az eljaras soran élni kivan a nyilatkozattételi jogaval, arra jelen végzés
kézhezvételétdl szamitott 8 napon, illetve az iratbetekintési jog gyakorlasa esetén az
iratok atvételétdl szamitott 8 napon belll elektronikus uton — cégkapu vagy e-Papir
szolgaltatas hasznalataval — illetve postai uton van lehet6ség.

Amennyiben a megadott hataridén belll nem nyilatkozik, a Hatésag a rendelkezésére alld
bizonyitékok alapjan hozza meg érdemi dontését.

Amennyiben az iratbetekintési jogat kivanja gyakorolni, az erre iranyulé kérelmét a jelen
végzés kézhezvételétdl szamitott 8 napon beliil, a fentiekben meghatarozott mddon
sziveskedjen el6terjeszteni. Kérelmére az iratbetekintési jog gyakorlasara masolatkéréssel
is van lehet6ség.

Tovabba amennyiben bizonyitasi inditvanyt kivan eléterjeszteni, az inditvanyat jelen végzés
kézhezvételétdl, illetve az iratbetekintési jog gyakorlasa esetén az iratok atvételétdl
szamitott 8 napon belul — a fentiekben meghatarozott médon — sziveskedjen el6terjeszteni.

Jelen végzésbe foglalt felhivas teljesitésekor hivatkozzon a fenti iktatészamra.

A jelen végzéssel szemben nincs helye 6nallé jogorvoslatnak, az csak az Gigy érdemében hozott
hatarozat, ennek hianyaban az eljarast megszintet6 végzés elleni jogorvoslati kérelemben
tdamadhaté meg.

INDOKOLAS

I. Tényallas
I.1. Kérelem

QD A Kérelmezd a Hatésaghoz 2023.majus 17. napjan benyujtott kérelmében eléadta, hogy
2022. jaliusdban idékozi dnkormanyzati valasztast tartottak Ujszentivan kdzségben,
amely id6kozi valasztas nem volt botranytol mentes. 2022. julius 2-an éjjel 1 6ra korul
ismeretlen tettes(ek) az egész faluban fehér festékkel lefestették Bodd Imre és
képvisel6csapatanak plakatjait. Egy internetes sajtécikkben megjelent informaciok
szerint az egyik F& utcai Uzlet térfigyel6 kamerajanak aznap éjszakai felvételén latni lehet
egy embert, aki baseball sapkat visel, vddorrel és teleszkdpos nyell festéhengerrel
ballag a jardan. A plakatfestés ligyben nyomozas is indult, majd 2023. marcius 7-én a
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kuruc.info internetes portalon megjelent egy, a Kérelmez6rdl valdtlansagokat allito,
becstletsértd cikk, tobb képmelléklettel és videodfelvétellel a plakatfestérél, akit a cikkben
a Kérelmezével azonositottak. A Kérelmezd el6adta, hogy 2022. julius 2- an este 22 6ra
kordl valdban leparkolt a pékség elétt, mivel a faluban elszért kevés szamu valasztasi
plakatjait el6tte 6sszeszedte és athelyezte a szavazohelyiség kdzelében 1évé alkalmas
fellletekre. A pékség kameraja ezt rogzitette.

A Kérelmezé el6adta tovabba, hogy 2022. julius 3. napjatél Ujszentivan kozség
onkormanyzati képvisel6je, kodzéleti szerepld. A 2022. évi idékdzi dnkormanyzati
valasztason mind polgarmesterjeléltként, mind képvisel6jeldltként indult.

1.1.1. A feltételezett jogsértés megjeldlése

®3)

(4)

A Kérelmez6 elbadta, hogy a kamera UzemeltetSje rogzitette és tarolta a rola készilt
felvételeket, azok felhasznalasa vonatkozasaban semmilyen tajékoztatét nem
fuggesztett ki. A rogzit6 kamerarendszerhez idében és terjedelemben Kkorlatlan
hozzaférést adott a Kérelmezett I-nek. A felvételeket a Kérelmezett 1. a Kérelmezd
hozzajarulasa nélkiil megjelentette, a Kérelmezett |. pedig 2023. marcius 7-én
megosztotta az Elhetd Ujszentivanért - Nyilvanos csoportban.

A Kérelmez4 altal a kérelmében megjeldlt feltételezett jogsértés: személyes adatai (név,
a réla készult fénykép- és videofelvétel, tovabba az altala hasznalt gépkocsi tipusa és
rendszama) régzitése, tarolasa, negativ és hamis kontextusban nyilvanossagra hozatala
a Kérelmezett Il. altal a https://kuruc.info/r/2/256092/ nyilvanos internetcimen és
terjesztve Kérelmezett |. altal az Elheté Ujszentivanért - Nyilvanos csoportban 2023.
marcius 7-én.

[.1.2. A kérelem szerint a feltételezett jogsértéssel kapcsolatos allitasokat alatamaszto tények

és azok bizonyitékai

(®)

A feltételezett jogsértést a Kérelmez6 az informacidos onrendelkezési jogrél és az
informacidszabadsagrol szolé 2011. évi CXIl. térvény egyes rendelkezéseinek
megsertéseben jeldlte meg és a jogsértés alatamasztasara tanu meghallgatasara
irdnyul6 inditvanyt nyujtott be, csatolta a tanu személyazonosito és elérhetéségi adatait.
Csatolt tovabba a Kérelmezett |. kuldonbdzd Facebook bejegyzéseirél készitett
képerny6fotokat, képernySképet a Kérelmezett Il. altal kozzétett cikkrél és a kapcsolodo
kommentekrél, fényképeket a 6754 Ujszentivan, F6 u. 5/1. szam alatti épiiletrdl és
kihelyezett kamerakrol, és a kameras adatkezelésrdl készult hangfelvétel masolatat.

1.1.3. A megjelolt jogsértés orvoslasa iranti dontésre vonatkozé eredeti kérelem
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(")

A Kérelmez6 a Hatésagtol kérte, hogy allapitsa meg, hogy a kamera GUzemeltet6je, a
Kérelmezett |. és a Kérelmezett Il. jogellenesen kezelték és kezelik a személyes adatait.
A Hatdsag rendelje el a jogellenesen kezelt személyes adatai térlését vagy zarolasat és
tiltsa meg azok jogellenes kezelését valamennyi adatkezeld tekintetében. Kérte tovabba,
hogy a Hatésag szabjon ki birsagot a Kérelmezett I-gyel és a Keérelmezett ll-vel
szemben.

A Hatésagnak a kérelem alapjan inditott eljarasai

A kérelem attanulmanyozasa alapjan a Hatésag megallapitotta, hogy a kamerafelvétel
egy biztonsagi kamera felvétele, ezaltal nem abbdl a célbdl késziilt, hogy nyilvanossagra


https://kuruc.info/r/2/256092/

hozzak, igy a kamerafelvétel készitésének jogszerlisége fuggetlen attol, hogy a felvételt
a sajtéban nyilvanossagra hoztak, ezért a Hatdsag kiilén eljarasban vizsgalta a kameras
adatkezelés jogszerliségének kérdését (NAIH-5656/2023) és a Kérelmezérdl - mint sajat
allitasa szerint is kdzszereplérél - készilt kamerafelvétel sajtoban  torténd
nyilvanossagra hozatalat a jelen eljarasban (NAIH-5890/2023).

lll.1. Hianypétlas
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A Hatésag 2023. junius 12-én a NAIH-5890-2/2023 szamu végzésében a Kérelmezbt a
kérelem hianyainak poétlasara szolitotta, a hianypotld végzésnek a Kérelmezé 2023.
junius 27-én az alabbiak szerint tett eleget:

Jelblje meq a feltételezett jogsértést, vagyis jeldlie meg a Kérelmezett |. és a Kérelmezett |l.
tekintetében, hogy az adott adatkezel6 mely személyes adatai tekintetében és a természetes
személyeknek a személyes adatok kezelése tekintetében torténd védelmérdl és az ilyen
adatok szabad aramlasarél, valamint a 95/46/EK iranyelv hatalyon Kivil helyezésérél szélé
(EU) 2016/679 rendelet (a tovabbiakban: altalanos adatvédelmi rendelet) mely konkrét
rendelkezéseit megsértve kdvette el a feltételezett jogsértést.

A Kérelmez6 valasza szerint a Kérelmezett |. neve, képmasa és az altala hasznalt
gépjarmi tipusa, rendszama tekintetében kovette el a feltételezett jogsértést, ezeket a
személyes adatait nyilvanossagra hozatal céljabdél harmadik személyhez juttatta el, a
Kérelmezett II. altal nyilvanossagra hozott ezen adatokat 2023. marcius 7-én
megosztotta az Elhet6 Ujszentivanért — Nyilvanos Facebook csoportban. A Kérelmezett
I. ezzel megsértette az altalanos adatvédelmi rendelet 6. cikkét, 5. cikk (1) bekezdés a)-
c) pontjait, és 5. cikk e)-f) pontjait.

A Kérelmez6 valasza szerint a Kérelmezett Il. neve, képmasa és az altala hasznalt
gépjarm tipusa, rendszama tekintetében kovette el a feltételezett jogsértést, ezeket a
személyes adatait kezelte, tarolta, negativ és hamis kontextusban nyilvanossagra hozta,
a Kérelmezett Il. ezzel megsértette az altalanos adatvédelmi rendelet 6. cikkét, 5. cikk
(1) bekezdés a)-c) pontjait, és 5. cikk e)-f) pontjait.

Bocsassa rendelkezésre a feltételezett jogsértéssel kapcsolatos allitasokat alatamaszto
bizonyitékait, vagyis jeldlie meg az ,Elhetd Ujszentivanért — Nyilvanos Csoport’
Facebook csoportban és a https://kuruc.info/r/2/256092/ internetcimen kozzétett, a
személyes adatait tartalmazd sérelmezett bejegyzések pontos elérhet6ségét azok
pontos URL hivatkozasainak a megadasaval.

A felhivasra a Kérelmez6 a (11) bekezdés szerint sérelmezett nyilvanossagra hozott
személyes adatai elérhet6ségeként megjeldlte a https://kuruc.info/r/2/256092/ és a
https://www.facebook.com/groups/836287736744200/posts/1815976728775291/
elektronikus elérhet6ségeket.

Terjesszen elé a megjelolt jogsértés orvoslasa iranti dontésre vonatkozd hatarozott
kérelmet, vagyis jeldljie meq, hogy kérelme a Hatésag mely, az altalanos adatvédelmi
rendelet 58. cikk (2) bekezdése szerinti intézkedésének a megtételére iranyul.

A Kérelmez6 a Keérelmezett |. tekintetében elbterjesztett kérelemben az altalanos
adatvédelmi rendelet 58. cikk (2) bekezdés f) g) és i) pontjara hivatkozassal terjesztett
el kérelmet, amely szerint a Hatésag tiltsa meg a Kérelmezett |. szamara a Kérelmezd


https://kuruc.info/r/2/256092/
https://kuruc.info/r/2/256092/
https://www.facebook.com/groups/836287736744200/posts/1815976728775291/

(16)

(17)

(18)

személyes adatai kezelését és rendelje el személyes adatai térlését, valamint rendelje
el azon cimzettek errél vald értesitését, akikkel a személyes adatokat kdzolték.

A Kérelmezb a Kérelmezett Il. tekintetében elbterjesztett kérelemben az altalanos
adatvédelmi rendelet 58. cikk (2) bekezdés b) f) g) i) és j) pontjara hivatkozassal
terjesztett el6 kérelmet, amely szerint a Hatésag a Kérelmezett 2-6t marasztalja el, tiltsa
meg a Kérelmezett Il. szamara a Kérelmez6 személyes adatai kezelését és rendelje el
személyes adatai torlését, valamint rendelje el a harmadik orszagbeli cimzett (USA-beli
szerver ) felé iranyulé adataramlas felfliggesztését.

A Kérelmez6 mindkét adatkezel6vel szemben az altalanos adatvédelmi rendelet 83.
cikke szerinti kdzigazgatasi birsag kiszabasat kérte a Hatésagtol.

A Kérelmezd 2023. augusztus 7-én tett, a NAIH-5890-12/2023. szamon iktatott
bejelentésében arrdl tajékoztatta a Hatdésagot, hogy a Kérelmezett Il. 2023. julius 11-én

a https://kuruc.info/r/2/2616456 elérhetéségen ismét kozzétette a
https://kuruc.info/r/2/256092/ elérhetbéségen mar kdzzétett korabbi személyes adatait,
amelyet a Kérelmezett l. 2023.  julius 11-én ismét  megosztott

https://www.facebook.com/groups/836287736744200/posts/1892764441096519/. A
Kérelmez6 a kérelmét kiterjesztette ezen ismételt megosztasokra is.

IV. A Kérelmezett |. nyilatkozatai
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A Hatdésag a NAIH- 5890-5/2023 szamu végzésében az elektronikus Ugyintézés és
bizalmii szolgaltatasok altalanos szabalyairdl szo6lé 2015. évi CCXXII. térvény 16. § (2)
bekezdése szerinti elektronikus kapcsolattartasi kotelezettségére tekintettel az
elektronikus Ugyintézés részletszabalyairdl sz6lo 451/2016. (XI1.19.) Korm. rendelet 23.
§ a) pontja szerinti, az Ugyfél Ugyintézési rendelkezésének nyilvantartasabdl vald
lekérdezésre vonatkozé koételezettsége teljesitése érdekében megkereste a Csongrad —
Csanad Varmegyei Kormanyhivatal Szegedi Jarasi Hivatalat a Kérelmezett |. személyi
azonositoé adatai megismerése érdekében.

Tekintve, hogy a Kérelmezett I. nem tett elektronikus kapcsolattartasra vonatkozo
rendelkezést, igy a Kérelmezett |-et postai uton a NAIH-5890-8/2023. szamu tényallas
tisztaz6 végzésben 2023. julius 31-én az alabbi nyilatkozatok megtételére hivta fel:

,1. Melyik, az altalanos adatvédelmi rendelet 6. cikkében szabalyozott jogalap alapjan
tette kd6zzé a Kérelmezdnek a https://kuruc.info/r/2/256092 elérhetéségen talalhatd
személyes adatait: nevét, arcképét, a réla készilt fényképfelvételeken lathatd képmasat,
valamint az altala hasznalt, a KFA-844 rendszamu gépjarmirdl késziilt felvételeket (a
tovabbiakban: adatok) a
https://www.facebook.com/groups/836287736744200/posts/1815976728775291/
elérhet6ségen 2023. marcius 7-én?

2. Mi volt az adatok kozzétételének a célja?

3. Volt-e olyan kdzérdek és mi volt az, ami indokolta az adatok kozzétételét?

4. Mi a célja annak, hogy az adatok jelenleg is elérhetdéek a fenti oldalon?

5. Tajékoztatta-e a Kérelmez6t a kozzétételt megel6z6en az adatok kdzzétételérdl?

6. Mi volt az adatok forrasa? Kérem, hogy az adatok forrasat valamennyi elérhet6 adat
tekintetében kulon-kilén jeldlie meg.

7. A Kérelmez§ tiltakozott-e az adatok kozzététele ellen?

8. Amennyiben igen, milyen valaszt adott a tiltakozasra?
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9. Amennyiben volt ilyen, kiildie meg a Kérelmez6vel folytatott minden egyéb levelezést
ugy, hogy a feladd és a cimzett neve, illetve azonositéja, valamint a kildés datuma
lathaté legyen!

10.Tajékoztassa a Hatdésagot minden olyan egyéb tényrél és korilményrél, amelynek az
ligy megqitélése  szempontjabdl jelentésége lehet. Allitdsait, nyilatkozatait
dokumentumokkal tamassza ala!”

A Kérelmez6 a Hatésag altal feltett fenti kérdésekre a csaba@rusin.hu elektronikus
levélcimrél 2023. augusztus 2-an sz6 szerint az alabbi valaszt kildte a Hatésagnak:
,Dr. Binszki Olivért id6kdzi valasztason 2023.07.03.-an képviselévé valasztottak
Ujszentivan telepiilésen. Azéta kdzszerepld. A plakatfestést a valasztast megel6z6 nap
reggelére kovették el a nyertes fideszes képviseld sérelmére. A keletkezett kar
megkozelitéleg 800 ezer Ft. volt. Oriasi felhaborodast valtott ki a telepiilés lakéi kdrében.
A Szegedi RK jelenleg is nyomozast folytat az igyben. A Kurucinfon 2023. marcius 07.én
megjelent cikket megjelenése utan 6-8 éraval az Elhetd Ujszentivan kozdsségi oldalan,
mint adminisztrator jelentettem meg tényként gy hogy ne lehessen kommentelni, ezzel
is kizarva barmilyen negativ megnyilvanulast. Azt gondolom a telepulés lakdinak joga
van tudni mindent a rendszervaltas éta legmocskosabb valasztast befolyasolni akard
cselekményekrél. Tudomasom szerint tobb hirportal, kdzdssegi oldal hasonléan
megosztotta. Dr. Binszki Olivérrel nincs kapcsolatom. Sem széban sem irasban nem
tiltakozott a megosztas ellen.

A kurucinféval nincs kapcsolatom, nem én adtam at részikre a felvételeket.

A tobbi kérdésre érdemben nem tudok valaszolni.”

A Hatésag — figyelemmel arra is, hogy Kérelmez6 2023. augusztus 7-én tett, a NAIH-
5890-12/2023. szamon iktatott, a kérelmét a Kérelmezett Il. altal 2023. jalius 11-én a
https://kuruc.info/r/2/2616456 elérhetbségen, a Kérelmezett I. altal 2023. julius 11-én a
https://www.facebook.com/groups/836287736744200/posts/1892764441096519/
elérhetéségen a személyes adatai ismételt kozzétételére is kiterjesztette — a NAIH-5890-
14/2023 szamu tényallas tisztazd végzésében ismét nyilatkozat megtételére hivta fel
Kérelmezett |-et az alabbiak szerint:

. 1. Milyen, az altalanos adatvédelmi rendelet 6. cikkében szabalyozott jogalap alapjan
tette kdzzé 2023. marcius 7-én _a Kérelmezbnek a hitps://kuruc.info/r/2/256092
elérhetdségen talalhatd személyes adatait: nevét, arcképét, a rdla késziilt
fényképfelvételeken lathaté képmasat, valamint az altala hasznalt, a KFA-844
rendszamu __ gépjarmirél  készilt  felvételeket (a  tovabbiakban: adatok) a
https://www.facebook.com/groups/836287736744200/posts/1815976728775291/
elérhet6ségen?

A jogalap meglétét pontos jogszabalyi hivatkozassal tamassza ala!

2. Fejtse ki részletesen, hogy mit ért azon a 2023. augusztus 2-an tett nyilatkozatan,
hogy ,Azt gondolom, hogy a teleplilés lakbnak joga van tudni mindent a rendszervaltas
Ota legmocskosabb valasztast befolyasolni akard cselekményekrdl”, azaz fejtse Ki
részletesen, hogy mirdl akarta pontosan tajékoztatni Ujszentivan kdzséq lakdit az adatok
megosztasaval?

3. Milyen, az altalanos adatvédelmi rendelet 6. cikkében szabalyozott jogalap alapjan
tette kozzé 2023. julius 11-én a Kérelmezdnek a https://kuruc.info/r/2/261645/
elérhet6ségen talalhaté személyes adatait: nevét, arcképét, a rdla készllt
fényképfelvételeken lathaté képmasat, valamint az altala hasznalt, a KFA-844
rendszamu __ gépjarmirél  készilt  felvételeket (a  tovabbiakban: adatok) a
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https://www.facebook.com/groups/836287736744200/posts/1892764441096519/
elérhet6ségen? A jogalap meglétét pontos jogszabalyi hivatkozassal tamassza ala!

4. Fejtse ki részletesen az adatok ismételt kozzétételének a pontos céljat!

5. A Hatdsag felhivia a Kérelmezett |I-et, hogy a fenti nyilatkozatait vagy postai uton,
alairasaval ellatva, vagy elektronikusan ligyfélkapun keresztil az e-papir szolgaltatas
igénybevétele utjan tegye meg és egyuttal ilyen médon erbsitse meg a 2023. augusztus
2-an e-mailben tett nyilatkozatat is.

6. Tajékoztassa a Hatdsagot minden olyan egyéb tényrél és korilmeényrél, amelynek az
gy megitélése szempontjabdl jelentésége  lehet.  Allitasait, nyilatkozatait
dokumentumokkal tamassza ala!”

A Kérelmezett |. a Hatésag felhivasara postai uton 2023. szeptember 13-an megkuldétt,
a NAIH-5890-17/2023. szam alatt iktatott valaszdban a feltett kérdésekre sz6 szerint a
kovetkez6 nyilatkozatot tette:

,1. A Kurucinfo hirportadlon 2023.03.07-én megjelent cikkét valtoztatas nélkil
megosztottam az ,Elhetd Ujszentivan” nyilvanos Facebook oldalon. A kommentelést
kizartam. A gépjarmi fényképe a cikkben szerepelt. Dr. Binszki Olivér Skoda tipusu
gépkocsija a telepulésen kdzismert, tdbbszér parkolt az dnkormanyzat elétt vagy
nagyszuléje kapubejarojaban.

2. Mivel a rendszervaltas 6ta nyilvanosan 2022. julius 03-an el6szor akartak befolyasolni
az id6kozi valasztds eredményét, igy azt gondolom, minden olyan informaciot,
Ujsagcikket, eseményt a telepulés lakdinak joga van tudni, barki a szerepldje annak.

3. A Kurucinfo cikke 2023.07.11-én jelent meg, amit szintén valtoztatas nélkul, julius 12-
én osztottam meg a hozzaszolas lehetéségének kizarasaval. Szeretném hangsulyozni,
hogy a képvisel6 Ur egyetlen esetben sem keresett és tiltakozott a megosztas ellen. Azt
is szeretném megjegyezni, hogy a képviseld6 Ur 2023.01.15-én a sajat Facebook
k6zOsségi oldalan egy Kurucinfo cikket hasznalt a regnalé polgarmester lejaratasara.
Ugy latszik, a képvisel6 Ur értékitélete és érzékenysége valtozo.

4. Azt gondolom, ha a hazai sajtéban szazszor jelenik meg a 2300 f6s telepulést érinté
informacio, akkor egy helyi kdzdsségi oldalnak koételessége azt szazszor megosztani,
tajékoztatni.”

V. A Kérelmezett Il. nyilatkozatai

(24)

A Hatésag a Kérelmezett 11-6t NAIH-5890-6/2023. szamu tényallas tisztazé végzésében
2023. julius 4-én — a Kérelmez6 altal megadott szerk@kuruc.info elérhetéségen
keresztll a Kérelmezett Il. internetes oldalon Libényi Janos néven kiaddigazgatdként
feltintetett személynek cimzett végzésben — az aldbbiak szerint nyilatkozatok
megtételére szolitotta fel, amely végzésben foglaltakra a Hatésag altal megadott
hataridében, a végzés kézhezvételét koveté 15 napon belll nem érkezett a Hatdésag
részére valasz:

.Melyik, az altalanos adatvédelmi rendelet® 6. cikkében szabalyozott jogalap alapjan
tette kbézzé a Kérelmezd személyes adatait: nevet, arcképét, a rola készilt

LAz Eurépai Parlament és a Tanacs (EU) 2016/679 Rendelete a természetes személyeknek a személyes adatok kezelése

tekintetében torténé védelmérdl és az ilyen adatok szabad aramlasardl, valamint a 95/46/EK iranyelv hatalyon kivil helyezésérdl


https://www.facebook.com/groups/836287736744200/posts/1892764441096519/
https://www.facebook.com/groups/836287736744200/posts/1892764441096519/
mailto:szerk@kuruc.info
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fényképfelvételeken lathatd képmasat, valamint az altala hasznalt, a KFA-844
rendszamu gépjarmirdél készilt felvételeket (a tovabbiakban: adatok) 2023. marcius 7-
én a https://kuruc.info/r/2/256092 elérhetéségen?

Mi volt az adatok kozzétételének a célja?

Volt-e olyan kozérdek és mi volt az, ami indokolta az adatok kozzétételét?

Mi a célja annak, hogy az adatok jelenleg is elérhetéek a fenti oldalon?

Tajékoztattak-e a Kérelmez6t a kozzétételt megel6zden az adatok kozzétételérdl?

Mi volt az adatok forrasa? Kérem, hogy az adatok forrasat valamennyi elérhetd adat
tekintetében kulon-kilon jeldliek meg.

A Kérelmez6 tiltakozott-e az adatok kozzététele ellen?

Amennyiben igen, milyen valaszt adtak a tiltakozasra?

Amennyiben volt ilyen, kiuldiek meg a Kérelmezdvel folytatott minden egyéb levelezést
ugy, hogy a feladd és a cimzett neve, illetve azonositdja, valamint a kildés datuma
lathato legyen!

Tajékoztassa a Hatdosagot minden olyan egyéb tényrdl és korilményrél, amelynek az
gy megitélése szempontjabdl jelentésége lehet. Allitasait,  nyilatkozatait
dokumentumokkal tamassza ala!”

A Hatosag a NAIH-5890-9/2023 szamu végzésben megkereste a GoDaddy.com LL-t
(cim:2155 E.GoDaddy Way Tempe, AZ 85284 US), hogy a Kérelmezett Il. oldal domain
regisztratoraként a végzés kézhezvételét kdvetd 3 napon belll adjon tajékoztatast a
kuruc.info domain lUzemeltetéjének adatairdl (név, sziletési név, anyja neve, szlletési
hely, id8, cim, egyéb elérhetéség), amely végzés a cimzett részére 2023. augusztus 14-
én kézbesitésre kerllt, arra azonban a Hatésaghoz valasz nem érkezett.

A Hatoésag a NAIH-5890-16/2023 szamu végzésben megkereste a Coudflare France
SAS-t (cim:75008 Paris, 6 place de la Madeleine, France), mint a Kérelmezett II.
tekintetében a domain név feloldast és tarhelyszolgaltatast végzé USA-ban bejegyzett
cég eurdpai telephelyét, hogy a végzés kézhezvételét kdvetdé 3 napon belil adjon
tajékoztatast a kuruc.info domain Gzemeltetéjének adatairdl (név, sziletési név, anyja
neve, szlletési hely, id6, cim, egyéb elérhetéség), amely végzést a cimzett 2023.
szeptember 12-én atvett, arra azonban a Hatdsag felé nyilatkozatot nem tett.

A fentiek szerint a Kérelmezett |l. Gzemeltetéjének nyilatkozatat az eljarasban a Hatosag
nem tudta beszerezni.

V. Jogszabalyi rendelkezések

(28)

(29)

A természetes személyeknek a személyes adatok kezelése tekintetében torténd
védelmérdl és az ilyen adatok szabad aramlasarél, valamint a 95/46/EK iranyelv
hatalyon kivul helyezésérdl szolé 2016/679/EU rendelet (a tovabbiakban: altalanos
adatvédelmi rendelet) hatalya ala tartoz6 adatkezelésre az Infotv. 2. § (2) bekezdése
szerint az altalanos adatvédelmi rendeletet az ott megjeldlt rendelkezésekben
meghatarozott kiegészitésekkel kell alkalmazni.

Az altalanos adatvédelmi rendelet eltérd rendelkezése hianyaban a kérelemre indult
adatvédelmi hatdséagi eljarasra az Akr. rendelkezéseit kell alkalmazni az Infotv-ben
meghatarozott eltérésekkel.

Az Akr. 76. § -a szerint, ha a Hatdsag az tigyben bizonyitasi eljarast folytatott le, melynek
soran a Hatésag nem biztositotta, hogy az tgyfél minden bizonyitékot megismerjen,
annak befejezését kbdvetben értesiti az lgyfelet, hogy — az iratokba vald betekintés
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szabalyai figyelembevételével — megismerhesse a bizonyitékokat, és tovabbi
bizonyitasra iranyuld inditvanyt terjeszthessen elé.

A fentiek alapjan a Hatosag a rendelkezd részben foglaltak szerint dontétt.

Az Akr. 112. § (1) és (2) bekezdése, és 116. § (1) bekezdése, illetve a 114. § (1)
bekezdése alapjan a jelen végzéssel szemben nincs helye 6nallé jogorvoslatnak.

Az Infotv. 38. § (2) bekezdése szerint a Hatésag feladata a személyes adatok
védelméhez, valamint a kdzérdeki és a kdzérdekbdl nyilvanos adatok megismeréséhez
valo jog érvényesulésének ellenérzése és elbsegitése, tovabba a személyes adatok
Eurdpai Unién bellli szabad dramlasanak el6segitése. Az Infotv. 38. § (2a) bekezdése
szerint az altalanos adatvédelmi rendeletben a felligyeleti hatdésag részére megallapitott
feladat- és hataskoroket a Magyarorszag joghatésaga ala tartozé jogalanyok
tekintetében az altalanos adatvédelmi rendelet és e torvényben meghatarozottak szerint
a Hatdsag gyakorolja. A Hatdsag illetékessége Magyarorszag egész teruletére kiterjed.

Az Akr. 6. § (1)-(3) bekezdéseinek rendelkezései alapjan az eljaras valamennyi
résztvevéje koteles jdhiszemien eljarni és a tobbi résztvevével egyuttmikodni. Az
altalanos adatvédelmi rendelet 31. cikke szerint az adatkezel6 és az adatfeldolgozé
feladatai végrehajtasa soran a fellgyeleti hatésaggal — annak megkeresése alapjan —
egyuttmikodik.

Az Akr. 64. § (2) bekezdés értelmében, ha az ligyfél vagy képviseléje mas tudomasa
ellenére az gy szempontjabdl jelentés adatot valotlanul allit vagy elhallgat - ide nem
értve, ha tantként nem hallgathaté meg vagy a tantvallomast az Akr. 66. § (3) bekezdés
b) és c) pontjaban meghatarozott okbdl megtagadhatja -, illetve ha a koételezé
adatszolgaltatas korében a 105. § (2) bekezdésében foglalt ok hianyaban
adatszolgaltatasi kotelezettségét nem teljesiti, eljarasi birsaggal sujthato.

Az Akr. 77. §-aban foglaltak alapjan azt, aki a kotelezettségét 6nhibajabdl megszegi, a
hatosag az okozott tobbletkdltségek megtéritésére kotelezi, illetve eljarasi birsaggal
sujthatja. Az eljarasi birsag legkisebb 6sszege esetenként tizezer forint, legmagasabb
Osszege - ha térvény masként nem rendelkezik - természetes személy esetén
Otszazezer forint, jogi személy vagy egyéb szervezet esetén egymillio forint azzal, hogy
az altalanos adatvédelmi rendelet 58. cikk (2) bekezdés i) pontja és 83. cikke alapjan a
Hatdésag az 58. cikk (1) bekezdésében elbirt hozzaférés-biztositasi kotelezettség
megseértése esetén legfeljebb 20 000 000 EUR vagy - vallalkozas esetében, ha az
magasabb — az el6z6 pénzugyi év teljes éves vilagpiaci forgalmanak legfeljebb 4 %-at
kitevé Osszegll birsaggal sujthatja az adatkezel6t, illetve az adatfeldolgozét az eset
Osszes relevans korualményének mérlegelése alapjan.

Az Akr. 64. § (1) bekezdése szerint, ha jogszabaly nem zarja ki, az lgyfél a
nyilatkozataval pétolhatja a hidnyzo bizonyitékot, ha annak beszerzése nem lehetséges.
Az Akr. 65. § (2)—(4) szerint az (igyfél az iratot masolatban is benyuijthatja, ha nyilatkozik
arrol, hogy az az eredetivel mindenben megegyezik; ha a kulfdldon kiallitott kozokirat
eredetiségével vagy tartalmaval kapcsolatban kétség merll fel, a hatésag felhivja az
ugyfelet felllhitelesitett kalfoldon kiallitott kozokirat bemutatasara; ha az tgyfél a nem
magyar nyelven kiallitott irat mellé annak magyar nyelvi hiteles forditasat is csatolja, a
hatésag azt a forditas szerinti tartalommal fogadja el.



(37) Az Akr. 5. § (1) bekezdése alapjan az ligyfél az eljaras soran barmikor nyilatkozatot,
észrevételt tehet, valamint a 13. § (1) és (2) bekezdése és a 33. § (1) bekezdése alapjan
személyesen, illetve torvényes vagy a 14. § (1) bekezdésében meghatarozott modon
meghatalmazott képviseldje utjan betekinthet az eljaras soran keletkezett iratba, arrol

masolatot, kivonatot készithet vagy masolatot kérhet, amelyet a hatésag kérelemre
hitelesit.

Budapest, elektronikus alairas szerint

Dr. habil. Péterfalvi Attila elndk
c. egyetemi tanar tavollétében

Dr. Bendik Tamas
altalanos elndkhelyettes
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