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Tisztelt Helyettes Államtitkár Asszony! 
 
A digitális államról és a digitális szolgáltatások nyújtásának egyes szabályairól szóló 2023. évi CIII. 
törvényhez kapcsolódó, az eKrétába digitális azonosítóval való belépésről szóló, tervezett 
módosítás koncepciójára a személyes adatok védelme és a közérdekű adatok nyilvánossága 
szempontjából a következő észrevételt teszem. 
 
1. A vázolt koncepció szerint a belépéshez a természetes személyazonosító 4T adatra és annak 
frissítésére van szükség, ehhez képest azonban a normaszöveg-tervezetben ennél bővebb adat-
körhöz való hozzáférés szerepel. Mivel az indoklásból sem derül ki, nem világos ennek az oka. 
 
2. A hivatkozott Nkt. 41. § (2) bekezdés b) pontja szerint a köznevelési intézmény a gyermek, tanu-
ló alábbi adatait tartja nyilván a tanulmányi rendszerében: a gyermek, tanuló szülőjének, értesíten-
dő hozzátartozójának, a rá tekintettel családi pótlékra jogosult személynek neve, születési helye és 
ideje, anyja születési családi és utóneve, lakóhelye, tartózkodási helye, telefonszáma, elektronikus 
levelezési címe. Gyakorlati tapasztalat alapján jelzem, hogy magában az eKRÉTA rendszerben 
nem törvényes képviselő, szülő vagy értesítendő hozzátartozó a megnevezés, hanem gondviselő, 
ami viszont nincs definiálva, illetve a Ptk. sem ismeri ezt a fogalmat. Tehát nem világos, hogy az 
eKRÉTA kit tekint gondviselőnek, és annak adatai ezen jogszabályi egyeztetés alá esnek-e. 
 
3. A normaszövegben javaslom a „jogosult igényelni” fordulat helyett az „igényli” kifejezés 
használatát. Kötelező adatkezelések esetén az adatkezelés vagy valamely jogi kötelezettségen 
vagy valamely közfeladat végrehajtásán alapul, ezért nem az adatkezelő döntésének, 
mérlegelésének a függvénye, e mérlegelést maga a jogalkotó végezte el. A normaszövegnek is ezt 
a következetességet és a mérlegelés lehetőségének a hiányát kell tükröznie. 
 
Budapest, az elektronikus aláírás és időbélyegző szerint 
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