. Nemzeti Adatvédelmi és
Informacidszabadsag Hatésag

El6zmény:  NAIH/2020/8723/3. Targy: hatarozat hivatalbdl indult
adatvédelmi hatésagi eljarasban

HATAROZAT

A Nemzeti Adatvédelmi és Informaciészabadsag Hatdésag (a tovabbiakban: Hatésag) a [...]; (a
tovabbiakban: Kotelezett)] altal a [...]-es telefonszamokrol 2019. marcius 14-én nagyszamu érintett
részeére kuldott kéretlen, politikai tartalmu SMS Gzenetek kildésével dsszefliggésben végzett személyes
adatok kezelése targyaban hivatalbdl meginditott adatvédelmi hatésagi eljarasban a kdvetkezd
dontéseket hozza:

1. AHatésag megallapitja, hogy azzal, hogy a Kotelezett 2019. marcius 14-én jogalap nélkil kildott
politikai tartalmu SMS-Uzenetet ismerdseinek, a kezelésében 1évd — telefonjaban, illetve a Gmail-
fiokjaban tarolt — telefonos elérhet6ségeire, megsértette az altalanos adatvédelmi rendelet 6.
cikket.

2. A Hatésag megtiltja, hogy a Kotelezett a kezelésében Iévé ,ismersi” telefonszamokat megfeleld
jogalap nélkll személyes vagy otthoni tevékenység keretében végzett adatkezelésen tulmutato
tevékenységre hasznalja.

3. Az 1. pontban megallapitott jogsértés miatt a Kotelezettet — azzal, hogy ujabb adatvédelmi
jogsértés megallapitasa esetén a jogkdvetkezmények megallapitasakor a jelen jogsértést, mint
el6zményt fokozott sullyal veszi majd figyelembe —

figyelmeztetésben részesiti.

Az eljarasban eljarasi kdltség nem mertilt fel, ezért annak viselésérél nem rendelkezett a Hatésag.

A jelen hatarozattal szemben kbzigazgatasi uton jogorvoslatnak nincs helye, de az a kozléstél szamitott
30 napon belll a Févarosi Torvényszékhez cimzett kereslevéllel kdzigazgatasi perben megtamadhato.
A keresetlevelet a Hatosaghoz kell benyujtani, elektronikusan, amely azt az Gigy irataival egytitt tovabbitja
a birésagnak. A targyalas tartasa iranti kérelmet a keresetlevélben jelezni kell. A teljes személyes
illetékmentességben nem részesul6k szamara a birdsagi felllvizsgalati eljaras illetéke 30 000 Ft, a per
targyi illetékfeljegyzési jog ala esik. A Févarosi Torvényszék elétti eljarasban a jogi képviselet kdtelezd

INDOKOLAS

l. Tényallas

A Hatésaghoz t6bb olyan beadvany érkezett, amelyben a panaszosok azt kifogasoltak, hogy 2019.
marcius 14-én a [...]-es telefonszamokrol az alabbi kéretlen, politikai tartalmu SMS Uizenetet kaptak: ,Se
Gyurcsény, se Orbén! A nemzeti 6sszefogés seregszemléje (Mi Hazank, MIEP, FKGP): Marcius 15. tér
15-én 15 6ratél. Agyutiiz, Palmetta stb. Info: www.kuruc.info” A panaszosok ezekre az SMS iizenetekre
valaszként elkiildve kérték a feladétol telefonszamuk, azaz személyes adatuk torlését.

1. A Hatésag a fentiek alapjan indokoltnak latta, hogy hivatalbdl hatésagi ellenérzést inditson a
Kotelezett altal az altalanos adatvédelmi rendeletben foglalt kdvetelmények betartasanak ellenérzése
érdekében.
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A Hatésag a telefonszamokhoz tartozé eléfizetbk adatainak kideritése érdekében megkereste a
telefonszamok szolgaltatoit. Valamennyi telefonszam esetében a szolgaltatdk akként nyilatkoztak, hogy
az eléfizetd a [...]Kft. (székhely: [...]). A Hatosag a tényallas felderitése érdekében megkereste a [...]
Kft.-t, amelynek tajékoztatasa szerint az eléfizetések felhasznaldja az Uzenetklldés idején a Kotelezett
volt, és a kéretlen lzenetek kildésével kapcsolatban kizarolag 6 rendelkezik informaciokkal.

A [...] Kft. a Hatésag ujabb megkeresésére megkildte a Kotelezettél 2019. marcius 9. napjan érkezett
megrendel levél masolatat, amelyben foglaltak szerint ,2019. marcius 15-i rendezvényre, az azt
megel6z6 napokban szeretnék SMS-t kiildeni. Kérem ehhez SMS-kiild6 szamokat biztositani
sziveskedjenek.”, tovabba a [...] Kft. megrendelést visszaigazolo levele masolatat, amely szerint az SMS
kildéshez biztositanak SMS kuldé szamokat, amely szamok azonosak a bejelentésekben szerepld
telefonszamokkal.

A Hatésag a 2019. julius 15-én kelt, NAIH/2019/3172/12. Ugyiratszamu végzésében felhivta a
Kotelezettet, hogy a tényallas tisztazasa érdekében nyilatkozzon a Hatdésag altal feltett kérdésekkel
kapcsolatban. A Hatésag els6 megkeresése ,nem kereste” jelzéssel érkezett vissza a Hatdosaghoz, mig
a Hatésag ismételt megkeresésére kildott valaszlevelében a Kotelezett akként nyilatkozott, hogy a
sérelmezett SMS-eket 6 kildte, az SMS tartalmat tekintve egy marcius 15-i innepségre sz6l6 meghivo
volt. Az SMS-klldésnek nem volt kifejezetten kivalasztasi modszere, régi ismerdseinek kuldte, amilyen
telefonszamokat talalt a telefonjaban, Gmail-fiokjaban. Pontosan nem tudja, hogy hany telefonszamra
kuldott SMS-t, de aki jelezte, hogy nem kivan tébb Uzenetet kapni tle, azokat a telefonszamokat minden
esetben torolte.

A Hatdsag a tényallas tisztazasa érdekében NAIH/2019/3172/13. Ugyiratszamu végzésében tovabbi
kérdésekkel fordult a [...] Kft.-hez. A [...] Kft. az altala nyujtott szolgaltatassal kapcsolatosan azt a
tajékoztatast adta, hogy tarsasaguk SMS kiildd szolgaltatast biztosit, amely szolgaltatas keretében a
megrendelének lehetdsége van szdveges Uzenetek kildésére sajat maga altal beszerzett vagy
megvasarolt telefonszamokra. A mennyiségi kedvezmények miatt a szolgaltatas a tarsasag neve alatt
fut, a tarsasag a szerz6d6 a mobilszolgaltatok felé. Az SMS-kildést a szolgaltatas megrendelbje végzi
sajat hataskorben. Az SMS-kuldé szamok felhasznalasi modjat nem ellenérzik, az Gzenetek tartalmaért
a megrendeld tartozik felelésséggel. Egy SMS-kildésnek tdbb mddja van, egészen a készllékben
torténd Uzenet manualis beirasatél, a telefon modemként térténd hasznalataig, melyre barkinek
lehet6sége nyilik sajat hataskorben.

2. Tekintettel arra, hogy a hatosagi ellendrzés soran feltart informaciok alapjan valészinlsithetd,
hogy a Kotelezett megsértette az altalanos adatvédelmi rendelet rendelkezéseit, a Hatdosag az
informaciés o6nrendelkezési jogrol és az informacidészabadsagrol szold 2011. évi CXIl. térvény (a
tovabbiakban: Infotv.) 60. § (1) bekezdése alapjan hivatalbdl adatvédelmi hatésagi eljaras inditasarol
dontott.

A Hatésag NAIH/2020/8723. Ggyszamu végzésében értesitette a Kotelezettet az adatvédelmi hatosagi
eljards megindulasardl és a tényallas tisztazasa érdekében nyilatkozattételre hivta fel. A Kotelezett a
Hatdsag felhivasara kuldott valaszlevelében akként nyilatkozott, hogy fenntartja a korabbi nyilatkozatat.

1. Az ligyben alkalmazandé jogszabalyi rendelkezések

A természetes személyeknek a személyes adatok kezelése tekintetében torténé védelmérdl és az ilyen
adatok szabad aramlasardl, valamint a 95/46/EK iranyelv hatalyon kivil helyezésérél szolé (EU)
2016/679 rendelet (a tovabbiakban: altalanos adatvédelmi rendelet) 2. cikk (1) bekezdése alapjan az
altalanos adatvédelmi rendeletet kell alkalmazni a személyes adatok részben vagy egészben
automatizalt modon térténd kezelésére, valamint azoknak a személyes adatoknak a nem automatizalt
modon torténd kezelésére, amelyek valamely nyilvantartasi rendszer részét képezik, vagy amelyeket egy
nyilvantartasi rendszer részévé kivannak tenni. Az altalanos adatvédelmi rendelet hatalya ala tartozo
adatkezelésre az Infotv. 2. § (2) bekezdése szerint az altalanos adatvédelmi rendeletet az ott megjeldlt
kiegészitésekkel kell alkalmazni.



Az altalanos adatvédelmi rendelet 2. cikk (2) bekezdése értelmében a rendelet nem alkalmazandé a
személyes adatok kezelésére, ha azt:

a) az unios jog hatalyan kivil es6 tevékenységek soran végzik;
b) atagallamok az EUSZ V. cime 2. fejezetének hatalya ala tartozo tevékenységek soran végzik;
c) természetes személyek kizarolag személyes vagy otthoni tevékenységik keretében végzik;

d) az illetékes hatdésagok blincselekmények megel6zése, nyomozasa, felderitése, vadeljaras
lefolytatasa vagy bilntetdjogi szankcidk végrehajtasa céljabdl végzik, ideértve a kdzbiztonsagot
fenyegetd veszélyekkel szembeni védelmet és e veszélyek megelbzését.

Az éltalanos adatvédelmi rendelet (18) preambulumbekezdése szerint a rendelet nem alkalmazando a
személyes adatoknak a természetes személy altal kizardlag személyes vagy otthoni tevékenység
keretében végzett kezelésére, amely igy semmilyen szakmai vagy uzleti tevékenységgel nem hozhato
Osszefliggésbe. Személyes vagy otthoni tevékenységnek mindsul példaul a levelezés, a cimtarolas,
valamint az emlitett személyes és otthoni tevékenységek keretében végzett, kozdsségi haldzatokon torté
6 kapcsolattartas és online tevékenységek. E rendeletet kell alkalmazni azonban azokra az
adatkezel6kre és adatfeldolgozdkra, akik a személyes adatok ilyen személyes vagy otthoni tevékenység
keretében végzett kezeléséhez az eszkdzoket biztositjak.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 4. cikk 1. pontja szerint ,személyes adat: az azonositott vagy
azonosithatd természetes személyre (,érintett”) vonatkozd barmely informacid; azonosithaté az a
természetes személy, aki kdzvetlen vagy kdzvetett modon, kilénésen valamely azonosito, példaul név,
szam, helymeghatarozo6 adat, online azonositd vagy a természetes személy testi, fiziologiai, genetikai,
szellemi, gazdasagi, kulturalis vagy szocialis azonossagara vonatkozé egy vagy tobb tényezé alapjan
azonosithaté.”

Ugyanezen cikk 2. pontja szerint ,adatkezelés: a személyes adatokon vagy adatallomanyokon
automatizalt vagy nem automatizalt médon végzett barmely mivelet vagy miiveletek 6sszessége, igy a
gyUjtés, rogzités, rendszerezés, tagolas, tarolas, atalakitas vagy megvaltoztatas, lekérdezés, betekintés,
felhasznalas, kozlés tovabbitas, terjesztés vagy egyéb modon térténd hozzaférhetdéve tétel atjan,
0sszehangolas vagy 6sszekapcsolas, korlatozas, torlés, illetve megsemmisités.”

Az altalanos adatvédelmi rendelet 4. cikk 7. pontjanak értelmében ,adatkezeld: az a természetes vagy
jogi személy, kbézhatalmi szerv, ligyndkség vagy barmely egyéb szerv, amely a személyes adatok
kezelésének céljait és eszkdzeit 6nalléan vagy masokkal egyutt meghatarozza; ha az adatkezelés céljait
és eszkoOzeit az unios vagy a tagallami jog hatarozza meg, az adatkezel6t vagy az adatkezel§ kijeldlésére
vonatkoz6 kulénds szempontokat az unids vagy a tagallami jog is meghatarozhatja.”

Az altalanos adatvédelmi rendelet 6. cikkének értelmében a személyes adatok kezelése kizardlag akkor
és annyiban jogszer(, amennyiben legalabb az alabbiak egyike teljesul:

a) az érintett hozzajarulasat adta személyes adatainak egy vagy tébb konkrét célbol torténd kezeléséhez;

b) az adatkezelés olyan szerzddés teljesitéséhez sziikséges, amelyben az érintett az egyik fél, vagy az
a szerz6dés megkotését megel6zben az érintett kérésére torténd Iépések megtételéhez szikséges;

c) az adatkezelés az adatkezel6re vonatkozo jogi kdtelezettség teljesitéséhez sziikséges;

d) az adatkezelés az érintett vagy egy masik természetes személy Iétfontossagu érdekeinek védelme
miatt szilkséges;

e) az adatkezelés kdzérdekl vagy az adatkezel6re ruhazott kdzhatalmi jogositvany gyakorlasanak
keretében végzett feladat végrehajtasahoz sziikséges;

f) az adatkezelés az adatkezel6 vagy egy harmadik fél jogos érdekeinek érvényesitéséhez sziikséges,
kivéve, ha ezen érdekekkel szemben els6bbséget élveznek az érintett olyan érdekei vagy alapveté jogai
és szabadsagai, amelyek személyes adatok védelmét teszik sziikségessé, kilondsen, ha az érintett
gyermek.



Az elsé albekezdés f) pontja nem alkalmazhatdé a kdzhatalmi szervek altal feladataik ellatasa soran
végzett adatkezelésre.

Az Infotv. 60. § (1) bekezdése szerint a személyes adatok védelméhez vald jog érvényesitilése érdekében
a Hatdsag hivatalbdl adatvédelmi hatdsagi eljarast indithat.

Az Infotv. 61. § (1) bekezdés a) pontja szerint az adatvédelmi hatésagi eljarasban hozott hatarozataban
a Hatosag az Infotv. 2. § (2) bekezdésében meghatarozott adatkezelési miiveletekkel 6sszefiiggésben
az altalanos adatvédelmi rendeletben meghatarozott jogkévetkezményeket alkalmazhatja.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 58. cikk (2) bekezdése szerint a felligyeleti hatésag korrekcios
hataskorében eljarva:

a) figyelmezteti az adatkezel6t vagy az adatfeldolgozoét, hogy egyes tervezett adatkezelési tevékenységei
valoszinlsithetéen sértik e rendelet rendelkezéseit;

b) elmarasztalja az adatkezel6t vagy az adatfeldolgozét, ha adatkezelési tevékenysége megsértette e
rendelet rendelkezéseit;

c) utasitja az adatkezel6t vagy az adatfeldolgozot, hogy teljesitse az érintettnek az e rendelet szerinti jogai
gyakorlasara vonatkozé kérelmét;

d) utasitia az adatkezel6t vagy az adatfeldolgozét, hogy adatkezelési miiveleteit - adott esetben
meghatarozott médon és meghatarozott idén bellll - hozza 6sszhangba e rendelet rendelkezéseivel;

e) utasitja az adatkezel6t, hogy tajékoztassa az érintettet az adatvédelmi incidensrdl;
f) atmenetileg vagy véglegesen korlatozza az adatkezelést, ideértve az adatkezelés megtiltasat is;

g) a 16., 17, illetve a 18. cikkben foglaltaknak megfeleléen elrendeli a személyes adatok helyesbitését,
vagy torlését, illetve az adatkezelés korlatozasat, valamint a 17. cikk (2) bekezdésének és a 19. cikknek
megfeleléen elrendeli azon cimzettek errél valo értesitését, akikkel vagy amelyekkel a személyes
adatokat kozolték;

h) visszavonja a tanusitvanyt vagy utasitja a tanusitd szervezetet a 42. és a 43. cikknek megfeleléen
kiadott tanusitvany visszavonasara, vagy utasitja a tanusité szervezetet, hogy ne adja ki a tanusitvanyt,
ha a tanusitas feltételei nem vagy mar nem teljesulnek;

i) a 83. cikknek megfeleléen kdzigazgatasi birsagot szab ki, az adott eset kérilményeitél fliggéen az e
bekezdésben emlitett intézkedéseken tulmenben vagy azok helyett; és

j) elrendeli a harmadik orszagbeli cimzett vagy nemzetkdzi szervezet felé iranyulé adataramlas
felfliggesztését.

lll. D6ntés

II.1. Az adatkezel6 személye

Az &ltaldnos adatvédelmi rendelet 4. cikk 7. alpontja értelmében az a természetes személy, aki a
személyes adatok kezelésének céljait és eszkdzeit 6nalléan vagy masokkal egyutt meghatarozza,
adatkezel6nek tekintend®é.

A Kotelezettnek a Hatosag részére kiildott valaszlevelében foglalt nyilatkozata szerint az érintettek
panaszaban hivatkozott SMS Uzeneteket — amely SMS lzenet egy marcius 15-i Unnepségre szolo
meghivo volt — 6 kiildte, a telefonjaban és a Gmail-fiokjaban tarolt telefonszamokra, ,régi ismeréseinek”.
A hatésagi ellen6rzés soran feltart tényallas szerint a Kotelezett az SMS-ek kildését megel6zben
megkeresett egy SMS-kildé szolgaltatast nyujto tarsasagot, és az SMS-kuldéshez SMS-kuldé szamokat
rendelt meg a [...] Kft.-tél.

A Hatésag ezekre tekintettel, mint az adatkezelés céljat és eszkbzeit meghatarozd személyt a
Kotelezettet adatkezel6nek tekintette.



I.2. A maganszemélyek telefonszamaval kapcsolatos adatkezelés jogszeriisége

A maganszemély telefonszama az altalanos adatvédelmi rendelet! 4. cikk 1. alpontja? alapjan személyes
adatnak mindsil. Kezelésére alkalmazandodak egyrészt a GDPR altalanos rendelkezései, masrészt a
szektoralis jogszabalyok, harmadrészt adott esetben a szolgaltatdval kotott szerzédés rendelkezései.

Amennyiben valamilyen médon személyes adat kezelésére, igy felhasznalasara kerdl sor, akkor ehhez
a cél meghatarozasa, és megfelel6 adatkezelési jogalap szikséges, tehat a személyes adatok
kezelésének altalanos eseteiben az altalanos adatvédelmi rendelet 6. cikk (1) bekezdése® szerinti
jogalapok valamelyikének kell fennallnia.

11.2.1. Haztartasi kivétel alkalmazhatésaga

Az altalanos adatvédelmi rendelet 2. cikk (2) bekezdés c) pontja értelmében nem kell alkalmazni az
altalanos adatvédelmi rendelet el6irasait személyes adatoknak a természetes személy altal kizardlag
személyes vagy otthoni tevékenység keretében végzett kezelésére, igy ha az példaul semmilyen
szakmai vagy Uzleti tevékenységgel nem hozhatd 6sszefliggésbe (Un. magancélu adatkezelés). llyen
magancélu adatkezelésnek tekinthetd példaul a levelezés, a cimtarolas, ha a természetes személy az
igy tarolt adatokat személyes és otthoni tevékenysége keretében végzett kapcsolattartas, online
tevékenysége soran hasznalja. Az adatkezelés tehat csak és kizarolag akkor eshet kivil az adatvédelmi
el6irasok szabalyozasi koérén, ha az kizardlag magancélt szolgal. Abban az esetben mar nem tekinthetd
magancélunak az adatkezelés, ha az tuimegy a maganjellegi felhasznalason, igy példaul az izeneteket
nem a sajat nevében, nem sajat telefonszamarol, vagy nhem magancélbdl kildi, tovabba az lzenet-
kuldéshez el6re tervezetten egy tarsasag altal nyujtott SMS-kiildd szolgaltatast is igénybe vesz.

Tekintettel arra, hogy a Kotelezett 2019. marcius 9-én kelt levelében azzal kereste meg a [...] Kft.-t, hogy
a tarsasag SMS-kildé szamokat biztositson szamara abbdl a célbdl, hogy a tarsasag altal biztositott
telefonszdmokrol egy 2019. marcius 15-i rendezvényre — az azt megel6z86 napokban — SMS Uzeneteket
tudjon klldeni, és a bejelentések szerint a Kotelezett az SMS-lizeneteket errdl, a [...] Kft. altal biztositott
4 db telefonszamral ([...]) kildte, tovabba figyelembe véve azt, hogy kdztudomasu tény, hogy a Kotelezett
tobb, mint egy évtizede aktivan politizal, illetve hogy az SMS-ek kiildésének idején az érintett rendezvény
egyik szervezéjének, [...] az alelndki tisztségét toltdtte be, valamint azt, hogy az SMS-lzenetet — melynek
szOvege tobb partot és politikust is nevesitett [,Se Gyurcsany, se Orban! A nemzeti 6sszefogas
seregszemléje (Mi Hazank, MIEP, FKGP): Mércius 15. tér 15-én 15 6réatél. Agyutiiz. Palmetta stb. Info:
www.kuruc.info”], nem kifejezetten a sajat nevében, alairasaval kildte, ezért az politikai tartalmu
Uzenetnek tekinthet6. Mindezek alapjan a Hatdsag tehat megallapitotta, hogy a Kotelezett vizsgalt
adatkezelése a politikai tevékenységével hozhatd 6sszefliggésbe, vagyis az lUzenetek kiildésére nem
kizarolag személyes vagy otthoni tevékenysége korében kerilt sor, ezért nem tekinthetd kizarolag
maganceélu adatkezelésnek.

1 Az Eurdpai Parlament és a Tanacs (EU) 2016/679 rendelete (2016. aprilis 27.) a természetes személyeknek a személyes adatok kezelése tekintetében
torténd védelmérdl és az ilyen adatok szabad aramlasardl, valamint a 95/46/EK iranyelv hatalyon kivil helyezésérdl (a tovabbiakban: GDPR)

2 GDPR 4. cikk 1. ,’személyes adat’: azonositott vagy azonosithaté természetes személyre (,érintett”) vonatkozé barmely informécio; azonosithaté az a
természetes személy, aki kbzvetlen vagy kdzvetett médon, kiilénésen valamely azonosité, példaul név, szam, helymeghatarozé adat, online azonosité vagy
a természetes személy testi, fizioldgiai, genetikai, szellemi, gazdasagi, kulturélis vagy szocialis azonossagara vonatkozé egy vagy tobb tényezé alapjan
azonosithaté,;”

3GDPR 6. cikk (1) ,A személyes adatok kezelése kizarolag akkor és annyiban jogszer(, amennyiben legalébb az alabbiak egyike teljesdil:

a) az érintett hozzajarulasat adta személyes adatainak egy vagy tobb konkrét célbdl toérténé kezeléséhez;

b) az adatkezelés olyan szerzédés teljesitéséhez sziikséges, amelyben az érintett az egyik fél, vagy az a szerz6désmegkdtését megelézéen az érintett
kérésére torténd lépések megtételéhez sziikséges;

¢) az adatkezelés az adatkezel6re vonatkozé jogi kbtelezettség teljesitéséhez sziikséges;

d) az adatkezelés az érintett vagy egy masik természetes személy létfontossagu érdekeinek védelme miatt sziikséges;

e) az adatkezelés kbzérdekli vagy az adatkezelbre ruhazott kbzhatalmi jogositvany gyakorlasanak keretében végzett feladat végrehajtasahoz sziikséges;

f) az adatkezelés az adatkezel6 vagy egy harmadik fél jogos érdekeinek érvényesitéséhez sziikséges, kivéve, ha ezen érdekekkel szemben els6bbséget
élveznek az érintett olyan érdekei vagy alapvets jogai és szabadsagai, amelyek személyes adatok védelmét teszik sziikségessé, kiilbnbésen, ha az érintett
gyermek.

Az elsé albekezdés f) pontja nem alkalmazhaté a k6zhatalmi szervek altal feladataik ellatasa soran végzett adatkezelésre.”
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I11.2.2. Az adatkezelés jogalapjanak igazolasa

Mivel a IlIl.2.1. pontban kifejtetteknek megfeleléen az adatkezelés nem tekinthet6 az altalanos
adatvédelmi rendelet 2. cikk (2) bekezdés c) pontja szerinti magancélu adatkezelésnek, ezért arra az
altalanos adatvédelmi rendelet rendelkezései alkalmazanddak, és a telefonszamokkal dsszefiiggésben
tortéend adatkezelés — igy a Kotelezett politikai tevékenységével 0sszefliggésben politikai tartalmu és
célzatu SMS-Uzenet kildés — jogszerliségéhez adatkezelési cél és az adatkezelés jogszerliségét
alatdmaszto jogalap meghatarozasa szikséges, amelyre a személyes adatok kezelésének altalanos
eseteiben az altalanos adatvédelmi rendelet 6. cikk (1) bekezdése szerinti jogalapokra hivatkozassal
kerulhet sor.

A Kotelezett az adatkezelés jogalapjanak megjeldlése helyett arra hivatkozott valaszlevelében, hogy az
Uzeneteket régi ismerdseinek kiildte, a telefonjaban és a Gmail-fidkjaban talalt telefonszamokra.

Azon jogalapokat, amelyekre hivatkozassal személyes adatok kezelése jogszer( lehet, az altalanos
adatvédelmi rendelet 6. cikk (1) bekezdése taxativ mddon sorolja fel, tovabba az adatkezelének, barmely
jogalap(ok)ra is alapozza adatkezelését, tudnia kell igazolnia annak fennalltat.

Figyelemmel arra, hogy a Kotelezett az adatkezelés jogszer(iségét megalapozé, megfelel6 jogalap
fennalltat nem igazolta, adatkezelése az altalanos adatvédelmi rendelet rendelkezései értelmében nem
tekinthetd jogszeriinek, ezért a Hatosag megallapitotta, hogy a Kotelezett megsértette az altalanos
adatvédelmi rendelet 6. cikkét azaltal, hogy a telefonjaban és Gmail-fiokjaban tarolt telefonszamoka
jogalap nélkul politikai tartalmi SMS-lGzenetet kiildott.

lll.3. Jogkévetkezmények

A Hatésag az altalanos adatvédelmi rendelet 58. cikk (2) bekezdés f) pontja alapjan megtiltja, hogy a
Kotelezett a kezelésében Iév6 ,ismerdsi” telefonszamokat megfelel6 jogalap nélkil a kizardlag a
személyes vagy otthoni tevékenység keretében végzett adatkezelésen tulmutatdé tevékenységre
felhasznalja.

A Hatésag tovabba a Kotelezettet a fenti jogkdvetkezményen tul figyelmeztetésben részesiti, ugyanis
allaspontja szerint a figyelmeztetés alkalmazasa is megfelel6, kelld visszatarté erével bird
jogkdvetkezménynek tekintheté az altalanos adatvédelmi rendeletnek vald megfelelést biztositd
intézkedések meghozatalara, végrehajtasara és betartasara utasitassal.

A fentiek alapjan a Hatésag a rendelkez6 részben foglaltak szerint déntott.

IV. Egyéb kérdések

A Hatosag hataskoérét az Infotv. 38. § (2) és (2a) bekezdése hatarozza meg, illetékessége az orszag
egész teruletére kiterjed.

Jelen hatarozat az Akr 80-81. §-a és az Infotv. 61. § (1) bekezdésén alapul.
A hatarozat az Akr. 82. § (1) bekezdése alapjan a dontés kdzlésével véglegessé valik.

Az Akr. 112. §-a, és 116. § (1) bekezdése, illetve az Akr. 114. § (1) bekezdése alapjan a hatarozattal
szemben kozigazgatasi per utjan van helye jogorvoslatnak.

* % %

A kozigazgatasi per szabalyait a koézigazgatasi perrendtartasrél szélo 2017. évi |. torvény (a
tovabbiakban: Kp.) hatarozza meg. A Kp. 12. § (1) bekezdése alapjan a Hatésag dontésével szembeni
kdzigazgatasi per torvényszeéki hataskorbe tartozik, a perre a Kp. 13. § (3) bekezdés a) pont aa) alpontja
bekezdése alapjan a Févarosi Torvényszék kizarolagosan illetékes. A Kp. 27. § (1) bekezdés b) pontja
alapjan a térvényszék hataskorébe tartozé perben a jogi képviselet kotelezé. Kp. 39. § (6) bekezdése
szerint — ha térvény eltéréen nem rendelkezik — a keresetlevél benyujtasanak a kozigazgatasi
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cselekmény hatalyosulasara halaszté hatalya nincs.

A Kp. 29. § (1) bekezdése és erre tekintettel a Pp. 604. § szerint alkalmazandé, az elektronikus
Ugyintézés és a bizalmi szolgaltatasok altalanos szabalyairdl szo6lé 2015. évi CCXXIl. térvény (a
tovabbiakban: E-lgyintézési tv.) 9. § (1) bekezdés b) pontja szerint az ligyfél jogi képviselbje elektronikus
kapcsolattartasra kotelezett.

A keresetlevél benyujtasanak idejét és helyét a Kp. 39. § (1) bekezdése hatarozza meg. Az egyszerisitett
perrdl, illetve a targyalas tartasa iranti kérelem lehetdségérdl szolo tajékoztatas a Kp. 77. § (1)-(2)
bekezdésén és a 124. § (1) bekezdés és (2) bekezdés c) pontjan, illetve (5) bekezdésén alapul. A
kdzigazgatasi per illetékének mértékét az illetekekrél szolo 1990. évi XClIl. térvény (tovabbiakban: Itv.)
45/A. § (1) bekezdése hatarozza meg. Az illeték el6zetes megfizetése aldl az Itv. 59. § (1) bekezdése és
62. § (1) bekezdés h) pontja mentesiti az eljarast kezdeményez4 felet.

Budapest, 2020. december 16.

Dr. Péterfalvi Attila
elndk
c. egyetemi tanar



