. Nemzeti Adatvédelmi és
Informacidszabadsag Hatésag

Iktatéoszam: NAIH-2426-6/2021 Targy: kérelmet elutasitoé hatarozat
Ugyintézé: [...]

HATAROZAT

A Nemzeti Adatvédelmi és Informaciészabadsag Hatésag (a tovabbiakban: Hatésag) elétt [...] (a
tovabbiakban: Kérelmezé 1) és [...] (a tovabbiakban: Kérelmezé 2) kérelmezdk (a tovabbiakban
egyltt: Kérelmezodk) jogi képvisel6jik ([...]) utjan benyujtott kérelmére a [...] ([...], a tovabbiakban:
Kérelmezett) szemben az érintetti jogok érvényesilése targyaban indult adatvédelmi hatésagi
eljarasban az alabbi dontést hozza:

1. A Hatésag Kérelmez6 1-2. kérelmét elutasitja.

2. Tekintettel arra, hogy tullépte az ugyintézési hataridét, a Hatdésag végzésben akként
rendelkezik, hogy 10.000 Ft-ot, azaz tizezer forintot a Kérelmez6 1-2.-nek — irasban
megjeldlendd valasztasa szerint — bankszamlara utalassal vagy postai utalvannyal megfizet.

Jelen hatarozattal szemben koézigazgatasi uton jogorvoslatnak nincs helye, de az a kdzléstél
szamitott 30 napon belul a Févarosi Torvényszékhez cimzett keresetlevéllel kdzigazgatasi perben
megtamadhatd. A keresetlevelet a Hatésaghoz kell benyujtani elektronikusan, amely azt az tgy
irataival egyutt tovabbitja a birésagnak. A targyalas tartasa iranti kérelmet a keresetlevélben jelezni
kell. A teljes személyes illetékmentességben nem részestilék szamara a kdzigazgatasi per illetéke
30.000 Ft, a per targyi illetékfelijegyzési jog ala esik. A Févarosi Torvényszék elétti eljarasban a jogi
képviselet kotelezdb.

INDOKOLAS

|. Az eljards menete és a tényallas tisztazasa

I.1. A NAIH hatésagi eliarasat megel6z6 levélvaltasok

A Kérelmezett 2021. januar 7-én elektronikus levél utjan tajékoztatta Kérelmezé 1-et és Kérelmezd
2-t, hogy a [...] magazin az idei év soran is elkésziti a leggazdagabb magyarok listajat, melyen
elézetes becsléseik alapjan a Kérelmez6k is szerepelnek. A levélhez csatolta a lista
szerkesztésének modszertanat és leirdsat, a becslést tartalmazé tablazatot, valamint a Hatésag
irAanymutatasa szerint elkészitett tajékoztatast. A levélben a Kérelmezett felhivta a Kérelmez&ket
arra, hogy 2021. januar 14-éig nyilatkozzanak a szamitasok helyességeérol.
A Kérelmezett tajékoztatasaban az alabbiak szerepelnek:
— A Kérelmezd altal kezelt, a Kérelmezékre vonatkozé személyes adatok

o Kérelmez6 1:
SNév: [...]
Eletkor: [...]

Becsitilt vagyon: [...] forint
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o Vagyon forrasa (szektorok, melyben érdekelt + osztalék, ha elszamolasra keriilt):
[...], [...] részvények, ingatlan”

o Kérelmez6 2:
o Név:[.]
e Eletkor: [...]
e Becsiilt vagyon: [...] forint

o Vagyon forrasa (szektorok, melyben érdekelt + osztalék, ha elszamolasra kertilt):
[...], [...] részvények, ingatlan”

A személyes adatok forrasa: ,Az adatok forrasa nyilvanosan elérheté kbzérdekii adatbazisok
(e-beszamolo, Bisnode Partnercontrol, Imedia), sajtohirek és a szerkesztéségnek kildott
kbzlemények, tajékoztatasok.”

Az adatkezelés céljat illetéen a Kérelmezett hivatkozott egyrészrél a természetes
személyeknek a személyes adatok kezelése tekintetében torténd védelmérdl és az ilyen
adatok szabad aramlasardl, valamint a 95/46/EK iranyelv hatalyon kivul helyezésérdl szold
2016. aprilis 27-i (EU) 2016/679 eurdpai parlament és tanacsi rendelet (a tovabbiakban:
altalanos adatvédelmi rendelet) 6. cikk (1) bekezdés e) pontjara, aminek megfeleléen az
adatkezelés akkor jogszerl, ha az kdzérdek( feladat végrehajtasahoz kapcsolddik. E
tekintetben a Kérelmezett allaspontja az, hogy a Kérelmezett altal kezelt személyes adatok
Uzleti ujsagirashoz kapcsoldédnak, mely a sajté ellenérzd szerepének gyakorlasat jelenti, ami
kbzérdeki tevékenyseg.

A Kérelmezett tovabba hivatkozott az altalanos adatvédelmi rendelet 6. cikk (1) bekezdés f)
pontjara, amelynek értelmében az adatkezelés jogszeri, ha az az adatkezel6 vagy harmadik
fél jogos érdekeinek érvényesitéséhez szukséges.

A Kérelmezett kifejtette, abbdl a célbdl kezeli az érintettek adatait, hogy a sajtészabadsagbal
fakado jogait gyakorolja, valamint a sajté demokratikus tarsadalomban betdlt6tt tajékoztatasi
tevékenységét az adatkezelés altal megvaldsithassa. A Kérelmezett minden évben rogziti és
k6zzéteszi nyilvanosan elérhetd adatbazisok alapjan Magyarorszag leggazdagabb
személyeit és legértékesebb csaladi vallalkozasait és csaladjait. Ennek a listanak a célja:

o ,Célja, hogy tajékoztassa a magyar lzleti vilagot a legnagyobb (izleti szereplbkrél és
elmult évbeli eredményeikrol.

o Célja bizonyos esetekben az is, hogy példat allitson és inspiraciét nyujtson arra
vonatkozban, hogy kitartassal, kreativitassal, szorgalommal és tisztességgel lehet
eredményeket elérni Magyarorszagon.

e Célja tovabba, hogy a magyar tarsadalom ismerje a legnagyobb gazdasagi
befolyassal rendelkez6 személyeket, hiszen a gazdasagi befolyas 6nmagaban is
Jelentbs kbzéleti szerepet biztosit egyes személyeknek, ami gyakran egyéb
tarsadalmi, politikai befolyassal tarsul. Az ilyen hatalmi koncentracié megismertetése
a tarsadalommal, illetve az ebben bekévetkezd valtozasok régzitése évrdl-évre a
kbzérdekli tajékoztatas kérébe tartozik. A listak bsszeallitasat kbvetben azokat a
Tarsasag kiadvanyaiban jelenteti meg, amelyekbdl anyagi bevétele szarmazik.

e Az adatkezelés célja tovabba az olvasokézdnséget a kbzpénzek felhasznalasrol,
illetve altalanossagban az allamnak a magyar vallalatok tamogatasardl valé
tajékoztatasa.”

A kérelmezett érdekmérlegelése:

e Az Erintetteknek Jjogos érdeke fliz6dik a személyes adataik védelméhez, tovabba
ahhoz, hogy ezeket az adatokat ugy és olyan mértékben kezelje a Tarsasag, ahogy
6k ehhez hozzajarultak. Az érintetteknek joguk van a maganéletiik tiszteletben
tartasahoz.

o A Tarsasag rendszeresen ésszedllitia és kiadja a leggazdagabb magyarok, illetve
legértékesebb csaladi vallalkozasok listajat tartalmazo kiadvanyokat a [...] markanév
alatt, ahogyan azt a [...] a nemzetkézi piacon, szamos orszagban megteszi. A
Tarsasagnak ez a tevékenysége a véleménynyilvanitas szabadsaganak kérébe
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tartozik. A Tarsasagnak jogos érdeke fliz6dik ahhoz, hogy ezt a tevékenységet
tovabbra is végezhesse, az eddig a [...] markaba fektetett anyagi és egyéb forrasai
megtértilienek és az igy létrejévé kiadvanyokbol anyagi haszonra tegyen szert.

o A barki szamara elérheté nyilvantartasok €s a cégek sajatos nyilvanos kbzléseinek,
beszamoloinak részét képezd adatoknak és informacidoknak a kiilbnb6zé
o0sszedllitasokban toérténé kbzlése, terjesztése nem sérti a célhoz kétott adatkezelés
elvét. A nyilvanossagnak, vagyis az olvasénak pedig jogos érdeke flizédik ahhoz,
hogy a Magyarorszag legvagyonosabb embereire és csaladjaira vonatkozé
kézérdekbdl nyilvanos adatokat 6sszegyljtve ismerhesse meg.

o A Tarsasag altal folytatott adatkezelések és az azokon alapuld nyilvanos kézlések
tartalma nem az Erintettek magéan- vagy csalédi életével, hanem az érdekeltségiikbe
tartozo vallalkozas tevékenységével, illetve az abbol szarmaztathato gazdasagi
eredményekkel kapcsolatosak. Egyértelmiien megéllapithatd, hogy az ebben a
kérben kezelt adatoknak, valamint a kézléseknek nem az Erintettek csaladi- és
maganéletéhez, hanem a gazdasagi- lzleti életben elért eredményeihez van kéze.
Tekintettel arra, hogy az &sszeéllitasok az Erintettek barki szaméra megismerhets,
kézérdekbdl nyilvanos személyes adatain, a gazdasagi tevékenysegbdél szarmazo
vagyon becsltilt 6sszegén, illetve a vallalkozas becslilt értékén tul nem tartalmaznak
tovabbi személyes adatokat, tovabba a szécikkek tartalma a cég beszamoldin és
nyilvanos kézlésein alapul, igy az adatkezelés nem haladja meg a sziikséges és
aranyos meértéket, a listak archivalasa pedig 6sszeegyeztetheté az adatkezelés
eredeti céljaval. A Tarsasdg adatkezelése sziikséges €és aranyos meértéki
korlatozasat jelenti az informacidés énrendelkezési jognak.”

— A Kérelmezett a fentieken tul tajékoztatta a Kérelmezbket az altalanos adatvédelmi
rendeletben meghatarozott érintetti jogaikrol; a tiltakozashoz val6 jogukrdl, mely alapjan
érintettként jogosultak arra, hogy a helyzetikkel kapcsolatos okokbdl tiltakozzanak
személyes adataik kezelése ellen; a profilalkotas vonatkozasaban, mellyel kapcsolatosan a
Keérelmezett allaspontja, hogy mivel a személyes adatok kezelése nem automatizalt médon
torténik, ezért nem torténik profilalkotas; valamint az érintettek jogérvényesitési
lehetbségeirdl. A Kérelmezett tovabba mellékelte a szamitasokat tartalmazé tablazatot,
tovabba a becslés soran alkalmazott metodikat tartalmazé dokumentumot.

A Kérelmezék 2021. januar 13-an, jogi képvisel6juk utjan, postai uton levelet kuldtek a
Kérelmezettnek, melyben elsésorban kifejezték, hogy a Kérelmezett altal megjelentetni kivant ,[...]”
lista nyomtatott és online valtozataiban semmilyen médon nem kivannak szerepelni, tiltakoznak
személyes adataik kezelése ellen, tovabba kifejezetten megtiltjak személyes adataik nyilvanossagra
hozatalat. A Kérelmez6k tiltakozasuk részletes elb6adasa el6tt, mely az érdekmeérlegelés ujbali
elvégzését feltétlenll szikségessé teszi, a tényallas tisztdzasa érdekében az alabbi kérdéseket
tették fel a Kérelmezettnek:

»1.1. Felhivjuk a tisztelt Cimet pontosan nyilatkozzon a személyes adatok forrasait illetéen, hogy
mely adatot pontosan milyen adatbazisbol, mikor gytijtétt 6ssze, azokat hol és hogyan tarolja.
Kérjiik pontositsa a forrasok tekintetében a hivatkozott »sajtdhirek és a szerkesztGségnek
kiildott kbzlemények, tajékoztatasok« az ligyfeleim vonatkozasaban mit jelblnek.

1.2. Kérjik a tisztelt Cimet ligyfelem vonatkozasaban részletesen fejtse ki a k6z6lt médszertan
szerint végzett szamitasai eredményei, hogy jottek ki pontosan, hogy ha és amennyiben egy
adat helytelen vagy nem aktualis allapotot tikréz, ugy élhessiink az adott részadat
vonatkozasaban a kiigazitasi jogunkkal.

1.3. Kérjiik segitsenek az alabbi kiidézett V. pontban feltiintetett rész pontos értelmezésével:
»Feltéve, de nem megengedve, hogy az adatkezelés automatizalt, tgy annak kbvetkezménye,
hogy az érintett a lista hanyadik helyén szerepel«”.

A Kérelmezett 2021. januar 15-én elektronikus levélben valaszolt a Kérelmezéknek. Ebben
elsédlegesen kifejtette, hogy a szerkesztéség altal végzett egyedi érdekmérlegelést kdvetéen arra
jutott, hogy sem a Hatésag korabbi allasfoglalasa alapjan, sem egyéb hatalyos jogszabalybdl
kifolyolag, sem a tézsdei kibocsatdkra vonatkozo szabalyozas, sem pedig Ujsagirdi szakmailag nem
indokolt, hogy a kérésnek eleget tegyen.



— A Kérelmezett allaspontja szerint — a NAIH/[...], valamint a NAIH/[...] szamu hatarozataiban
foglaltakat vitatva — az adatkezelés jogalapjat képezi az Uzleti ujsagirashoz fiz6d6 kdzérdek
érvényesitése az altalanos adatvédelmi rendelet 6. cikk (1) bekezdés e) pontja alapjan. A
sajtészabadsagrol és médiatartalmak alapveté szabalyairdl sz6l6 2010. évi CIV. térvény (a
tovabbiakban: Smtv.) 10. §-a a sajt6 szamara kozérdek( feladatként irja el a magyar
nemzet tagjai szamara jelentéséggel biré6 eseményekrél térténd tajékoztatast. A 3145/2018.
(V. 7.) AB hatarozat alapjan a kozéleti vita nem csak a kdzhatalmi intézményrendszer
mikodésének egészét fogja at, hanem feldleli az Uzleti élet tarsadalmi
felelésségvallalasanak és az uzleti élet vilagaban egyre sokasodd szamban jelentkezé
kozéleti kérdéseket is.

— A Kérelmezett eléadta, hogy véleménye szerint az altalanos adatvédelmi rendelet 6. cikk (1)
bekezdés e) pontja dnmagaban elégséges jogalap az adatkezelésre, és a fentebb
hivatkozott Hatdésagi hatarozatok jogértelmezését tévesnek, a sajtészabadsaggal
Osszeegyeztethetetlennek tartja. Ugyanakkor valaszaban megjeldlte az altalanos
adatvédelmi rendelet 6. cikk (1) bekezdés f) pontjat is, mint jogalapot.

— A Kérelmezett kifejtette, hogy a legsikeresebb magyar vallalkozok jelentés mértékben
hozzajarulnak a teljes magyar nemzetgazdasag allapotanak alakulasahoz, és az, hogy egy
adott idében egy orszagban melyek a legnagyobb cégek, egy gazdasag és a tarsadalom
allapotarél sokat elarul. A magyar gazdasag sajatossaga, hogy ezek a cégek és
tulajdonosaik rendszeresen részesulnek allami megbizasokban, kapnak allami vagy egyéb
k6zpénzbdl szarmazoé tamogatasokat. Ez a magyar vallalkozéi réteg, valamint az adéfizeték
szamara egyarant kiemelten fontos, kozérdekl informacio, kulonosképp, ha a
nemzetgazdasag és nemzetbiztonsag szempontjabdl kiemelkedd sulyu cégekrél — [...] és
[...] = van sz6. Ennek megfeleléen az adatkezeléshez fiz6d6 jogos érdek a kdzvélemény
tajékoztatasa, szélesebb értelemben pedig a sajtoszabadsaghoz valé jog gyakorlasa.

— A Kérelmezett munkavallaloi kizarolag nyilvanos adatbazisok alapjan allitjak 6ssze a listat.
Ezen nyilvantartasok (ingatlannyilvantartas, cégnyilvantartas, a cégek nyilvanos kozlései,
tézsdei adatkozlései, tézsdei arfolyam) és a bennik talalhatdé személyes adatok kore
koézérdekbdl nyilvanos, hogy a gazdasagi élet atlathatdéan, megismerhetéen mikdodjon.

— A cégnyilvanossagrol, a birésagi cégeljarasrdl és a végelszamolasrél szoldé 2006. évi V.
torvény (a tovabbiakban: Ctv.) 10. § alapjan a térvény a cégnyilvanossagot kézérdekbdl irja
el6, a (2) bekezdés értelmében a cégiratok teljeskoriien nyilvanosak. Ennek megfeleléen a
bizalmassag-nyilvanossag kozotti érdekmérlegelést a jogalkoté elvégezte, és a felsorolt,
Kérelmezett altal kezelt adatkdrben a nyilvanossag mellett dontott.

— A Kérelmezbk érdekeltségébe tartozé [...] Zrt. legfébb két elemét két, nemzetstratégiai
szinten is kiemelked6 tézsdei tarsasag, a [...] és az [...] Nyrt. részvényei adjak, a cég
tulajdonosairdl a G7 publikalt tdbb cikket, ahonnan a Kérelmezett tudomast szerzett [...]. A
vagyonkezel6rdl és annak tulajdonosairdl tobb alkalommal jelentek meg cikkek a médiaban,
tovabba Kérelmez6 1 egyeéb érdekeltségeinek gyarapodasaban szerepet jatszott az is, hogy
az un. ,kulturalis TAO” rendszerén keresztll jelentds kdzpénzhez jutott, mely tényrdl a
Kérelmezett szintén a sajtobdl értesilt. A Kérelmezett — tobbek kdzoétt — az igy felhasznalt
kézpénzek hasznosulasat mutatja meg az altala készitett listakkal.

— A Kérelmezett tovabba fontosnak tartotta megjegyezni az alabbiakat:

o A tbzsdei tarsasagok, igy ideértve a stratégiailag kiemelten fontos cégeket,
valamennyi nagyrészvényese szerepelt a korabbi években a listankon — érintettek
azert kertilnek fel arra elsé alkalommal, mert a szerkeszt6ség most bizonyosodott
meg rola el6szér, hogy a modszertana szerint az érintettek megfelelnek a listan valé
szereplés kritériumainak.

o A[...]Jtranszparensen kezeli azt a sajatos mutatészamot, ami a cégek becsiilt értékét
mutatja, ezzel is jelezve, hogy adott tarsasag hogyan gazdalkodott — tébbek kbzbtt —
az éallami tamogatasokkal.

e Erintettek [...] eddig is szerepelt a [...] nemzetkdzi rangosérban, azon jelenleg is
szerepel vagyonaval.”

— A Kérelmezett ezt kdvetéen adatkezelési gyakorlataval parhuzamosan fejtette ki egyedi
érdekmérlegelését. A Kérelmezett célja, hogy valés képet adjon a hazai vallalkozasok
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helyzetérél, a lehet6 legteljesebb formaban mutassa be a hazai vallalkozasok miikbdését.
Barki szamara elérhet6 nyilvantartasok, cégek nyilvanos kézléseinek, beszamoldinak részét
képezd adatoknak és informacioknak a kulonb6z86 oOsszeadllitasokban torténd kozlése,
terjesztése nem sérti a célhoz kotétt adatkezelés elvét. A nyilvanossagnak pedig jogos
érdeke flz6dik ahhoz, hogy Magyarorszag legértékesebb csaladi vallalkozasaira vonatkozo,
kézérdekbdl nyilvanos adatokat 6sszegyljtve ismerhesse meg. A Kérelmezett Ujsagiréi
tevékenysége azt a hozzaadott értéket adja a nyilvanos adatbazisokhoz, hogy a laikusok
szamara segit értelmezni és 6sszegezni az egyébként nyilvanosan elérhetd, de hatalmas
mennyiségl informaciét. Magyarorszagon a legsikeresebb csaladi vallalkozok jelentés
mértékben hozzajarulnak a telies nemzetgazdasag Aallapotanak alakulasahoz:
munkahelyeket teremtenek, hozzajarulnak egész térségek fejlédéséhez, befolyasoljak a
koltségvetés adobevételeit, stb. Az, hogy egy orszagban melyek éppen a legsikeresebb
cégek, egy gazdasag és tarsadalom allapotardl sokat elarulnak. Magyarorszagon tovabba
kuléndsen aktualis, hogy a politikai kapcsolatoknak milyen szerepik van a gazdagga
valasban. A Kérelmezett allaspontja szerint az elébb felsoroltak az altalanos adatvédelmi
rendelet 6. cikk (1) bekezdés f) pontja szerinti érdekmérlegelést is jelentik.

A Kérelmezett az amerikai [...] médszertanat felhasznalva, azt a helyi viszonyokra adaptalva
kozdl rendszeresen listakat. A mdédszertan alapjan a Kérelmezett sajat mérészamot alkot, a
hozzaférheté adatok alapjan szakért6k bevonasaval egy kozelitdé becslést készitenek a
cégeértékre és a vagyonra vonatkozodlag, amely a listan torténé elhelyezés alapjat jelenti. A
tézsdei tarsasagok esetében az értékelést a piac végzi el, ezen cégek értéke nyilvanos, a
tézsde honlapjan a legfrissebb arfolyam alapjan szerepel a cég kapitalizacidja. A Kérelmezdk
esetében tovabbi fontos kérdés, hogy az altaluk felhasznalt kézpénz milyen maodon
befolyasolta vagyoni helyzetiket, a kozpénz felhasznalasanak célja teljestilt-e.

A lista kozlésének célja, hogy az olvasok képet kapjanak arrél, melyek ma a legnagyobb,
legértékesebb vallalkozasok, azok milyen vagyonelemeket termelnek ki, és ezeknek kik a
tulajdonosai. A lista készitését indokolja tovabba, hogy a Kérelmezett tapasztalatai szerint,
valamint a magyar gazdasag sajatossagai okan ezek a cégek és tulajdonosaik rendre
részesllnek allami megbizasokban, kapnak allami vagy egyéb kozpénzbél szarmazéd
tdmogatasokat. A Kérelmezett célja, hogy bemutassa, ezeket a forrasokat hogyan
hasznaljak fel, mennyiben jarulnak hozza az adott vallalkozas sikereihez, tovabba
tajékoztassa a kdzvéleményt arrél, hogy a nemzetstratégiai szinten kiemelten fontos cégek
tulajdonosai milyen érdekeltségekkel rendelkeznek, érvényesitik-e, ha igen, milyen
mértékben és célra a pozicidjukkal jard befolyast.

,AzZ adatkezelés célja tehat a kbzvélemény tajékoztatasa, szélesebb értelemben pedig a
sajtészabadsaghoz valo jog gyakorlasa”.

A személyes adatok kategoériait, forrasait illetéen a Kérelmezett ugy nyilatkozott, hogy azok
alapesetben a cégadatbazisban is fellelhet§ adatok, mint a tulajdonosok nevei. A
beszamoldokbdl az lizleti eredmény és amortizacié, a pénzeszkdzok és a hosszu lejaratu
kotelezettségek, osztalékok sziikségesek a becslés elkészitéséhez. Tézsdén nem jegyzett
ingatlanos vagy pénzlgyi szolgaltatd cégek esetében a bennlk fellelheté eszkdzokbdl
indulnak ki, majd ezt korrigaljak a tarsasag kotelezettségeivel. Az adatokat minden esetben
az e-beszamolo.im.gov.hu cimrél vagy a BET honlapjardl toltétték le.

A személyes adatok cimzettjei [...], [...] és [...] Ujsagirék, a Kérelmezett belsé§ munkatarsai,
akik a lista elkészitésén dolgoztak. A becsléshez szukséges adatok a lista elkészitéséhez
hasznaljak fel, azokat a lista elkészitése utan torlik.

A Kérelmezett ezt kovetben a Kérelmezbket érintetti jogaikrol tajékoztatta.

A Kérelmezdbk tiltakozasa kapcsan a Kérelmezett el6adta, hogy a jogos érdek kapcsan
el6adott érvek érvényesek az altalanos adatvédelmi rendelet 21. cikk (1) bekezdésében
foglalt kényszeritd jogi érdek vonatkozasaban is, igazolva a kényszerité jogi érdeket. A
Kérelmezett allaspontja szerint ,a nyilvanossag tajékoztatasat szolgaldé ujsagirdi
tevékenység mar énmagaban olyan kényszerité erejii kbzérdek, amellyel szemben nem
foghat helyt az érintetti tiltakozas”. A Kérelmez6kkel szemben ez kuléndsképp igaz, mivel 6k
a nemzetgazdasag és a nemzetbiztonsag szempontjabdl kiemelkedd jelentéséggel bird
gazdalkodé szervezetek ([...], [...]) tulajdonosai, melyekben az allam is tulajdonos. A Ctv. a
cégnyilvanossagot koézérdekbdl irja el6, a 10. § (2) bekezdése alapjan a cégiratok
telieskorlen nyilvanosak. Az Smtv. szerinti k6zérdekl tevékenységet jelentd gazdasagi
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Ujsagiras keretében torténd felhasznalasa az ilyen személyes adatoknak célhoz kotott
adatkezelését jelenti. Gazdasagi tevékenység korében a személyes adatok egy kdrének
nyilvanossagat a jogalkoto rendeli el, igy az érdekmérlegelést e tekintetben a jogalkotd mar
elvégezte, és a felsorolt adatkdrben a nyilvanossag mellett dontétt. A jogalkotdi szinten
elvégzett érdekmérlegelés megismétiésére az adatkezel6 nem koteles, ahogy arrol
tajékoztatnia sem az érintettet, mert a jogszabaly létezésének és megismerhetéségének
ténye ezt mar megtette. A tiltakozas tovabba nem igazolta a maganélet sérelmét, részletes
indokolast sem tartalmazott e tekintetben.

— A Kérelmezett a profilalkotast illetéen kifejtette, hogy allaspontja szerint az érintetti
személyes adatok kezelése nem automatizalt médon térténik, ezért nem lehet profilalkotasrol
beszélni. A Kérelmezett alkalmazottjai a nyilvanos adatbazisokbdl egyenként kérték le az
adatokat, vizsgaltak meg azokat s rendszerezték 6ket. Hozzatette tovabba, hogy ,feltéve, de
nem megengedve, hogy az adatkezelés automatizalt, ugy annak kbvetkezménye, hogy az
érintett a lista hanyadik helyén szerepel.”

— AKérelmezett valaszlevelét a jogérvényesitési lehetdségekrdl szolo tajékoztatassal, tovabba
a [...] adatvédelmi tajékoztatéjara mutatd hivatkozassal zarta.

A Kérelmezdk 2021. januar 20-an jogi képvisel6juk utjan, postai levélben ismételten a
Kérelmezetthez fordultak. A Hatésag [...] hatarozatara hivatkozva felhivtak a Kérelmezett figyelmét,
hogy az ,egyéni kiegyenlits-érdekmérlegelés teszt” elvégzését a Kérelmezett nem kerulheti ki. Addig
azonban, amig a Kérelmezett részérél a megfeleld, teljeskorl tajékoztatast nem kaptak meg,
titakozasuk pontos indokat sem all médjukban kifejteni. Erre tekintettel a Kérelmezett az egyedi
eérdekmérlegelést addig nem tudja megkezdeni, mig tiltakozasuk indokait el6 nem adjak. A
Kérelmez6k tovabba kérték annak kifejtését, hogyan és miként meriti ki az lzleti életrél valo
beszamolas kategodrigjat a listdba szedett rangsor, valamint tovabbi kérdéseket tettek fel a
Kérelmezettnek:

,1.1. Kérjiik a feltlinteti kivant cim kontextusaban indokolja a k6zlés megjelenésének modjat,
kériilményeit és a vélemény targyat.

1.2. Kérjiik vizsgalva sajat médium tipusat, mivel tartja indokoltnak »[...J« kbzlésének az
apropojat adé eseményt, illetve az arra érkezé reakciokat és az adott kbzlésnek ebben a
folyamatban jatszott szerepét, hogyan értékeli az lizleti élet viszonylataban.

1.3. Kérjiik a fentiekre tekintettel indokolja a név szerinti feltiintetést, miért tartjia sziikségesnek
és miért nem a cégcsoportok rangsorolasat valasztja, ha valdban az (izleti élet prioritasait kivanja
szem elbtt tartani?

1.4. Kérjiik indokolja a névhez kotottséget miért tartia elengedhetetlennek azzal ésszevetve,
hogy a cégadat-minésége nem azt jelenti, hogy azok barmilyen kérben felhasznalhatéak
lennének. Ezen adatok felhasznalasa soran figyelemmel kell lenni a GDPR 5. cikk (1)
bekezdésének b) pontjara (célhoz kététtség elve), és az Alkotmanybirdésag allasfoglalasara,
miszerint: »6nmagaban a kbz kivancsisaga, pletykaéhsége nem alapozza meg egy kérdés
kbzérdeklbédésre szamot tarto jellegét«. [3215/2020. (VI. 19.) AB hatarozat]

1.5. Kérem sziveskedjenek résziinkre a 2020.01.07-én kiildb6tt excel tablazatokat a pontos forras
megjelolésekkel feltiintetve mellékelni- hogy ellenbrizni  tudjuk az egyes adatok
nyilvanossaganak hitelességét és 6sszevethesslik azokat sajat adatbazisunkban nyilvantartott
adatainkkal. Ennek sziikségességét az érintetti kiigazitasi jogunk érvényesithetésége miatt
kérjlk. It kivanjuk megjegyezni, hogy az adatforrésok egyes vagyonelemekre vonatkozd
megjeldlését hiteles forrasmegjelblésekkel — nem mas sajtétermékekbdl (G7-bél) szedett
pontatlan, csusztatasokkal teli informaciokra alapozva — kérjiik megjelélini.

1.6. A modszertani leirasukat/szamitasaikat kérjlik- ismételten és nem altalanossagban-
tigyfeleim tekintetében kimutatott vagyonbecslések és szamitasok részletes -azaz tételes-
megkiildésével szamunkra ismertetni sziveskedjenek.

1.7. Ha és amennyiben eddigi tajékoztatoé leveleikben elbadottakon tul hivatkozni kivannak
egyéb jogszabalyhelyekre, allasfoglalasokra, amelyekre az érdekmérlegelési tesz alkalmaval is
hivatkozni kivannak, azt kérjik maradéktalanul tiintessék fel kbévetkez valaszleveliikben.

1.8. Erintetti jogainkkal élve ezuton kérjiik a Tarsasagot, hogy minden adatkezeld altal kezelt —
tigyfeleimet érint6 — személyes adat masolatat részemre -postai uton — tovabbitani sziveskedjen.
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1.9. Sziveskedjen igazolni, hogy milyen okiratok, adatok alapjan allitiak azt, hogy az ligyfeleim
[...]

1.10. Tovabba kérjiik, hogy legyenek szivesek a hivatalos, postai tértivevényes levelezési
formara attérni, az eshetbleges késébbi birésagi uton térténd igényérvényesités miatt. A
hivatalos levelezéssel kapcsolatban kérjiik jelbljek meg, hogy a fészerkeszt6ség nevében kihez
cimezhetjlik pontosan a tovabbiakban leveleink és annak okirati igazolasat is legyenek szivesek
megkuldeni szamunkra. Ezuton kérjiik ezen leveliink a Tarsasag fészerkesztésége nevében
eljiar6 képviselbje részére térténd tovabbitasat. Tovabbiakban vélaszlevelet csak a fent
kérelmezettek szerint megnevezett Cim részérdl fogadunk el.”

A Kérelmezett 2021. januar 25-én kelt levelében — elektronikus és postai uton egyarant — arrél
tajékoztatta a Kérelmezéket, hogy az ismételt tiltakozé levélben olyan korilmények tisztazasat
igénylik, melyekre korabban mar teljes kor(i valaszt adott. Korabbi allaspontjat fenntartja, azt
megismételni vagy kiegésziteni nem kivanja. Allaspontja szerint a Kérelmez6k 1.1.-1.3. kérdései
nem adatvédelmi jogérvényesitésre iranyulnak, hanem a [...] szerkesztési elveivel kapcsolatosak.

A Kérelmez6k 1.5. kérdésével kapcsolatban kifejtette, hogy a vagyonbecslés alapja a [...]
Zrt. 2019-es mérlege, melyet a tarsasag kiegészité melléklettel, az addzott eredmény
felhasznalasi hatarozataval, valamint kényvvizsgaldi jelentéssel egyutt 2020. majus 31-én
toltott fel a https://e-beszamolo.im.gov.hu fellletére. Kérelmez6 1 vagyonbecslésének
pontositasara meég az alabbi cégek mérlegét vette figyelembe: [...] Kft., [...] Kft., [...] Kft., [...]
Zrt., [...] Kft. [...] Kft, [...] Kft, [...] Kft., [...] Zrt., [...] Kft., [...] Kft., [...] Kft., [...] Kft., [...] Kft.,
[...] Kft., [...] Kft., [...] Kft. Kérelmezd 2 vagyonbecslésének pontositasara kdvetkezd cégek
mérlegét vette figyelembe: [...] Kft., [...] Kft., [...] Kft. A szamitasok pontositasara a kdvetkezd
forrasok, dokumentumok kertltek felhasznalasra: [...] Zrt. 2019-es kiegészitd melléklete; a
tulajdonviszonyokkal kapcsolatos adatokat a Bisnode Partnercontrol adatbazis, valamint az
Igazsagugyi Minisztérium honlapjan talalhaté E-cégjegyzék segitségével ellendrizték; a [...]
és az [...] részvények értékérél a Budapesti Ertéktézsde honlapjardl tajékozodtak; az
osztalékok értékérdl a 2019-es jelentésekbdl.

A Kérelmezett a Kérelmez6k 1.6. kérdése kapcsan eléadta, hogy Kérelmezd 1 és Kérelmezé
2 vagyonbecslésének alapjat a [...] Zrt. értéke adta, melyet un. eszkdzértéken becslltek fel:
az eszkozok mérlegsorabol kivontak a kotelezettségek mérlegsorat. Az  eszkdzok
mérlegsorat tovabba korrigaltak a [...] és az [...] részvények értékével, valamint az [...] Kft.
ertékével, mely Kérelmez6 2 tulajdonaban volt. Kérelmez6 1 vagyonbecsléséhez ezt az
értéket nem adtak hozza. A kotelezettségek mérlegsorat a tulajdonosoktol kapott tagi
kdlcson értékével korrigaltak. Mindkét fél esetében hozzaadtak az egyéb, becslés
végeredményét érdemben befolyasol6 érdekeltségeket, majd a becslést kiegészitették a [...]
és [...] részvények aktualis értékével, valamint a részvények utan felvett osztalékokkal.

A Kérelmezdk 1.8. kérdésére vonatkozoan a Kérelmezett azt a tgjékoztatast adta, hogy az
adatok kezelését elektronikus uUton végzik a jarvanyhelyzetre tekintettel, amennyiben a
Kérelmez6k ragaszkodnak a postai uthoz, ugy a Kérelmezett kéri az ezzel kapcsolatos
koltségek megtéritést.

A Kérelmezett arrol tajékoztatta a Kérelmezdket a Kérelmezdk 1.9. kérdését illetben, hogy a
G7 portalon megjelent atfogo cikkek miatt jartak utana annak, hogy a Kérelmezék [...]. A G7
portalon megjelent cikkek utan helyreigazitd&s nem jelent meg az [...] vonatkozd
informaciokkal kapcsolatban, az [...] Nyrt. 2018. els6 negyedévi tajékoztatdja [...] tinteti fel
a Kérelmez6ket, valamint tébb hiteles forras, koztik az [...] szerkesztésége is megerésitette
a Kérelmezdk [...].

A Kérelmezo6k 1.10. kérdésével kapcsolatban a Kérelmezett arra hivta fel a Kérelmez6ket,
hogy hivatalos leveleiket [...] vezet6 szerkesztének cimezzék.

1.2. Az eljaras menete, a Kérelmezdk és a Kérelmezett eljaras soran tett nyilatkozatai

A Kérelmez6k két izben is a Hatésaghoz fordultak. Elészdr 2021. januar 28-an, altalanos
allasfoglalas iranti kérelemmel.


https://e-beszamolo.im.gov.hu/

A Kérelmezék 2021. februar 5-ei keltezéssel, 2021. februar 10-én beérkezett, hatésagi eljaras
meginditasara iranyuld konkrét kérelmet nyujtottak be a Hatésaghoz, melyben el6adtak, hogy a[...]
kiaddja, a Kérelmezett kifejezett tiltakozasuk ellenére szerepeltette a Kérelmezdket a [...] megjelent
.L---]” lista nyomtatott és online valtozataban. A Kérelmezbk a kérelemben arra kértek a Hatésagot,
hogy a kérelemben el6adott tényel6adasok és a csatolt mellékletek szerint lezajlott levelezések
alapjan, amennyiben észlel érintetti jogokat sérté cselekményt a Kérelmezett részérél, ugy a
jogsértést allapitsa meg és marasztalja miatta a Kérelmezettet.

— AKérelmezbk elbadtak, véleménylk szerint azzal, hogy a levelezéseikben feltett kérdéseikre
a Kérelmezett a valaszadast vagy megtagadta, vagy azokra nem adott kielégit6é valaszokat,
megsértette a személyes adataik helyesbitéséhez fliz6d6 jogukat.

— Sérllt a tiltakozashoz vald joguk azzal, hogy az el6bbiekbdl kévetkez6en a lényegesnek
itélet adatkezel6i jogalapot igy nem tudtak vitatni.

— A Kérelmezett azzal, hogy egyértelmien hiteltelen forrasmegjelolésekkel élt, megsértette az
atlathaté adatkezelés elvét, valamint az a személyiségi jogokban is Utkozik, tovabba igy
személyes adataikkal kapcsolatban személyes adataik torlésének jogat sem tudtak ervényre
juttatni.

— Azzal, hogy tajékoztatasuk és figyelmeztetésuk ellenére a [...] feltintette a Kérelmezdket a
.[...]" listan, megsértette a Kérelmezdk tiltakozasahoz valé joguk érvényre jutasat.

— Tekintettel arra, hogy a feltett kérdésekre a Kérelmezett nem vagy nem megfelel6 modon
valaszolt, a Kérelmezbk el sem jutottak az egyedi érdekmérlegeléshez sziikséges jogos
érdekeik el6adasaig, ezaltal sérlt a tiltakozashoz valoé joguk.

A kérelem alapjan az A&ltalanos adatvédelmi rendelet 57. cikk (1) bekezdés f) pontja és az
informacids onrendelkezési jogrol és az informacidészabadsagrél szolo 2011. évi CXIl. térvény (a
tovabbiakban: Infotv.) 60. § (1) bekezdése alapjan NAIH-2426-3/2021 szamon adatvédelmi hatosagi
eljaras indult.

A beadvany vizsgalata soran a Hatdésag megallapitotta, hogy az adatvédelmi hatosagi eljaras
lefolytatéasara iranyuld kérelem hianyos, mivel a kérelem nem tartalmazta a Kérelmezék és
képviseldjik azonositdsahoz sziikséges valamennyi adatot; nem terjesztettek el6 a jogseértés
orvoslasara vonatkozd hatarozott kérelmet; valamint a beadvanyhoz nem mellékelték a
meghatalmazott képviseleti jogosultsagat igazold eredeti okiratot sem. Erre tekintettel a Hatdsag
2021. marcius 10-én kelt NAIH-2426-2/2021 szamu végzésben hianypétlasra hivta fel a
Kérelmez6bket.

A Kérelmez6k jogi képviseldjik utjan 2021. marcius 19-i keltezéssel pétoltak a kérelem hianyait, és
tajékoztattak a Hatosagot Kérelmez6 1, Kérelmezd 2 és jogi képviselbjik személyes adatait illetéen,
csatoltak az ugyvédi meghatalmazas eredeti példanyat, tovabba el6adtak a jogsértés orvoslasara
vonatkozé hatarozott kérelmuket.

— A hianypdtlas alapjan a Kérelmezék a panaszleveliikben sérelmezett ténybeli és jogi alapon
kértek a Kérelmezett magatartasanak kovetkeztében beallott jogsértés tényének
megallapitasat, mivel a Kérelmezett megtagadta az ismételt érdekmérlegelési teszt
elvégzését.

— A jogellenes megatartds megszuntetését, azaz a sérelmezett cikkekben kdzzétett adatok
visszavonasat, torlését, mivel az érdekmérlegelési teszt elvégzésére nem kerlt sor.

— Az eredeti allapot helyreallitdsan tul adatvédelmi birsag kiszabasat, amennyiben azt a
Hatésag szikségesnek tartja.

A Hatdsag 2021. aprilis 22-én kelt NAIH-2426-4/2021 szamu végzésben értesitette a Kérelmezettet
a hatésagi eljaras meginditasardl, valamint a tényallas tisztdzasa érdekében nyilatkozattételre hivta
fel az alabbi kérdések korében:

»,Mi a célja és jogalapja a Kérelmezbk személyes adatai kezelésének? A megfelel6 jogalap
meglétét pontos jogszabalyi hivatkozassal, adott esetben dokumentummal igazolja!

— Milyen, a Kérelmezbkre vonatkozd személyes adatok allnak a kezelésében
(kategdriakként)?



Mi a Kérelmezébkre vonatkozé személyes adatok forrasa?

Mikor és milyen mdédon tajékoztatta a Kérelmezbket a személyes adataik kezelésérdl?
Kérem, kiildje meg a Hatosag részére a tajékoztatast alatamaszto dokumentumokat.

A Kérelmezbk tiltakozashoz vald joguk gyakorlasat kbvetben az adatkezelést milyen okbol
nem szlintette meg?

A Kérelmezbk tiltakozashoz valé joguk gyakorlasat koévetéen végzett egyedi
érdekmeérlegelést? Amennyiben igen, az érdekmérlegelést és annak eredményét
alatamaszto dokumentumokat kiildje meg a Hatosag részére.”

A Kérelmezett a Hatosag felhivasara adott, 2021. majus 8-én kelt, a Hatésaghoz 2021. majus 11-
én beérkezett valaszlevelében a kért tajékoztatast megadta.

A Kérelmezett els6édlegesen kifejtette, hogy a [...] magazin minden kiadvanya kapcsan a
hatadlyos magyar jogszabalyoknak jar el, és a NAIH/[...], valamint a NAIH/[...] szamu
hatarozatokban régzitettnek megfeleléen, az altalanos adatvédelmi rendelet 6. cikk (1)
bekezdés f) pontja szerinti jogos érdek jogalapon nyugszik az adatkezelés, igy az jogszerd.
A Hatosag iranymutatasanak megfeleléen a listan szerepld érintetteket a vagyonbecsléssel
egyutt egy altalanos érdekmérlegelésrdl szold tajékoztatot kildtek meg, azzal, hogy
amennyiben azt igénylik, szamukra egyedi érdekmérlegelést is végeznek.

A Kérelmezett az adatkezelés jogalapjaként az altalanos adatvédelmi rendelet 6. cikk (1)
bekezdés e) és f) pontjat jeldlte meg, céljaként a kdzvélemény tajékoztatasat kdzérdeki
ugyekben. A Kérelmezett ezt alatdmasztandd, megismételte a Kérelmezdknek 2021. januar
7-én kildott tajekoztatasaban foglaltakat.

A Kérelmezbkre vonatkozo, a Kérelmezett altal kezelt személyes adatok:
e Kérelmez6k neve;
o Kérelmezdk [...];

e az altaluk tulajdonolt tarsasagok 2019-es Uzleti évbdl szarmazé adatai (Un. EBITDA,
osztalékok, eszkdzok és kotelezettségek értéke);

e atbzsdén jegyzett, nyilvanos tarsasagok esetén a jegyzési arfolyamok.

A listahoz kezelt személyes adatokat a [...] munkavallaléi allitjak éssze nyilvanos adatbazis
alapjan, ugy, mint az ingatlannyilvantartas, cégbirésagi adatok alapjan létrehozott
cégadatbazis, cégek sajat nyilvanos kozlései, tézsdei cégek adatkdzlései, tbézsdei
arfolyamok. A Kérelmez6k vonatkozasaban a cégbirdésagi adatok alapjan létrehozott
cégadatbazist, valamint a Budapesti Ertéktézsde honlapjan elérhetd adatokat hasznaltak fel,
mivel a Kérelmez6k nyilvanos kibocsatasban résztvevd, nemzetgazdasagi szinten jelent6s,
stratégiai vallalatokban ([...], [...]) érdekeltek. Ezen felul a magyar sajtéban megjelent
cikkeket is felhasznaltak.

A Kérelmezett els6 kapcsolatfelvétele a Kérelmezékkel 2021. januar 7-én tortént, a levélhez
csatolta a lista szerkesztésének moédszertanat és leirasat, tablazatban a becslést, valamint
a Hatdsag iranymutatasa alapjan elkészitett tajékoztatast és altalanos érdekmérlegelést.

A Kérelmezett a Kérelmezdk tiltakozashoz valé joguk kifejezése utan azért nem szintette
meg az adatkezelést, mert a szerkesztoseg altal végzett egyedi érdekmérlegelést kovetben
arra jutott, hogy sem a Hatdésag korabbi allasfoglalasa alapjan, sem egyéb hatalyos
jogszabalyokbdl kifolydlag, sem a tézsdei kibocsatokra vonatkozd szabalyozas, sem pedig
ujsagiréi szakmailag nem indokolt, hogy a kérésnek eleget tegyen.

A Kérelmezett végzett egyedi érdekmérlegelést — melyre alapozva utasitotta el a tiltakozast
—, amit 2021. januar 15-én kildoétt meg a Kérelmezdb jogi képviselbjének. A Kérelmezdk 2021.
januar 27-én ismét levélben fordultak a Kérelmezetthez — a Kérelmezett allaspontja szerint
olyan tajékoztatast kérve, melyet a 2021. januar 15-ei levelukben mar megkuldtek —, melyre
a Kérelmezett 2021. februar 9-én valaszolt.

A Kérelmezett ezen fellil mellékletként elkildte a Kérelmez6knek kildott levelei masolatat.



Il. Alkalmazott jogszabalyi rendelkezések

Az Alaptorvény VI. cikk (3) bekezdése alapjan mindenkinek joga van személyes adatai védelméhez,
valamint a k6zérdek( adatok megismeréséhez és terjesztéséhez.

Az Alaptorvény IX. cikk (1) bekezdése alapjan mindenkinek joga van a véleménynyilvanitas
szabadsagahoz.

Az Alaptorvény IX. cikk (2) bekezdése alapjan Magyarorszag elismeri és a védi a sajté szabadsagat
és sokszinliségét, biztositia a demokratikus kdzvélemény kialakulasahoz sziikséges szabad
tajékoztatas feltételeit.

Az Alaptorvény XXIV. cikk (1) bekezdése alapjan mindenkinek joga van ahhoz, hogy ugyeit a
hatosagok részlehajlas nélkul, tisztességes mddon és ésszer( hataridén belll intézzék. A hatésagok
torvényben meghatarozottak szerint kotelesek dontéseiket indokolni.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 2. cikk (1) bekezdése alapjan az altalanos adatvédelmi rendeletet
kell alkalmazni a személyes adatok részben vagy egészben automatizalt moédon térténé kezelésére,
valamint azoknak a személyes adatoknak a nem automatizalt médon térténé kezelésére, amelyek
valamely nyilvantartasi rendszer részét képezik, vagy amelyeket egy nyilvantartasi rendszer részéve
kivannak tenni.

Az altalanos adatvédelmi rendelet hatalya ala tartoz6 adatkezelésekre az Infotv. 2. § (2) bekezdése
szerint az &ltalanos adatvédelmi rendeletet az ott megjeldl rendelkezésekben meghatarozott
kiegészitésekkel kell alkalmazni.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 4. cikk 1. pontja alapjan ,személyes adat’: azonositott vagy
azonosithatoé természetes személyre (,érintett”) vonatkozé barmely informacid; azonosithaté az a
természetes személy, aki kdzvetlen vagy kdzvetett modon, kilondsen valamely azonositd, példaul
név, szam, helymeghatarozé adat, online azonosité vagy a természetes személy testi, fizioldgiai,
genetikai, szellemi, gazdasagi, kulturalis, szocidlis azonossagara vonatkozé egy vagy tébb tényez6
alapjan azonosithato.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 4. cikk 2. pontja alapjan ,adatkezelés”: a személyes adatokon
vagy adatallomanyokon automatizalt vagy nem automatizalt moédon végzett barmely mivelet vagy
miveletek Osszessége, igy a gyujtés, rogzités, rendszerezés, tagolas, tarolas, atalakitas vagy
megvaltoztatas, lekérdezeés, betekintés, felhasznalas, kdzlés tovabbitas, terjesztés vagy egyéb
modon torténd hozzaférhetbvé tétel utjan, 6sszehangolas vagy dsszekapcsolas, korlatozas, torlés,
illetve megsemmisités.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 4. cikk 7. pontja alapjan ,adatkezel”: az a természetes vagy jogi
személy, kdzhatalmi szerv, ligyndkség vagy barmely egyéb szerv, amely a személyes adatok
kezelésének céljait és eszkdzeit 6nalléan vagy masokkal egyutt meghatarozza; ha az adatkezelés
céljait és eszkdzeit az uniés vagy a tagallami jog hatarozza meg, az adatkezel6t vagy az adatkezel6
kijeldlésére vonatkozo kiildnds szempontokat az unids vagy a tagallami jog is meghatarozhatja.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 5. cikk (1) bekezdés a) pontja alapjan a személyes adatok
kezelését jogszerlien és tisztességesen, valamint az érintett szamara atlathaté médon kell végezni
(,jogszerlség, tisztességes eljaras és atlathatésag”).

Az altalanos adatvédelmi rendelet 5. cikk (1) bekezdés b) pontja alapjan személyes adat csak
meghatarozott, egyértelm(i és jogszerl célbdl gyljthetd, és ezekkel a célokkal 6ssze nem
egyeztethetd moédon nem kezelhet (,célhoz kotodttség”).

Az altalanos adatvédelmi rendelet 5. cikk (1) bekezdés c) pontja alapjan a személyes adatoknak az
adatkezelés céljai szempontjabdl megfeleléek és relevansnak kell, hogy legyenek, és a sziikségesre
kell korlatozddniuk (,adattakarékossag”).

Az altalanos adatvédelmi rendelet 5. cikk (1) bekezdés e) pontja alapjan a személyes adatok
tarolasanak olyan formaban kell térténnie, amely az érintettek azonositasat csak a személyes
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adatok kezelése céljainak eléréséhez szikséges ideig teszi lehetbvé; a személyes adatok ennél
hosszabb ideig torténd tarolasara csak akkor kertilhet sor, amennyiben a személyes adatok
kezelésére a 89. cikk (1) bekezdésének megfeleléen kézérdeki archivalas céljabdl, tudomanyos és
torténelmi kutatasi célbdl vagy statisztikai célbol kertl majd sor, az e rendeletben az érintettek
jogainak és szabadsagainak védelme érdekében el6irt megfelelé technikai és szervezési
intézkedések végrehajtasara is figyelemmel (,korlatozott tarolhatésag”).

Az altalanos adatvédelmi rendelet 5. cikk (2) bekezdése alapjan az adatkezeld felelés az (1)
bekezdésnek valdé megfelelésért, tovabba képesnek kell lennie e megfelelés igazolasara
(,elszamoltathatosag”).

Az altalanos adatvédelmi rendelet 6. cikk (1) bekezdése alapjan személyes adat kizarolag akkor és
annyiban kezelhet6 jogszerilien, ha legalabb az alabbiak egyike teljeslil:

a) az érintett hozzajarulasat adata személyes adatainak egy vagy tdbb konkrét célbdl torténd
kezeléséhez;

b) az adatkezelés olyan szerz6dés teljesitéséhez sziikséges, amelyben az érintett az egyik fél,
vagy az a szerz6dés megkotését megelézéen az érintett kérésére torténd |épések
megtételéhez szlkséges;

c) az adatkezelés az adatkezel6re vonatkozo jogi kotelezetiség teljesitéséhez sziikséges;

d) az adatkezelés az érintett vagy egy masik természetes személy létfontossagu érdekeinek
védelme miatt szlikséges;

e) az adatkezelés koOzérdekli vagy az adatkezelére ruhazott koézhatalmi jogositvany
gyakorlasanak keretében végzett feladat végrehajtasahoz sziikséges;

f) az adatkezelés az adatkezel6 vagy egy harmadik fél jogos érdekeinek érvényesitéséhez
szlkséges, kivéve, ha ezen érdekekkel szemben els6bbséget élveznek az érintettek olyan
érdekei vagy alapvet6 jogai és szabadsagai, amelyek személyes adatok védelmét teszik
szlkségessé, kildondsen, ha az érintett gyermek.

Az altalanos adatvédelmi rendelet (47) preambulum-bekezdése alapjan a jogos érdek fennallasanak
megallapitasahoz mindenképpen korultekintéen meg kell vizsgalni tdbbek kdzott azt, hogy az érintett
a személyes adatok gyUjtésének idépontjaban és azzal dsszefliggésben szamithat-e észszeriien
arra, hogy adatkezelésre az adott célbdl kerllhet sor. Az érintett érdekei és alapveté jogai
els6bbséget élvezhetnek az adatkezel6 érdekével szemben, ha a személyes adatokat olyan
korulmények kozott kezelik, amelyek kdzepette az érintettek nem szamitanak tovabbi adatkezelésre.
[...] Személyes adatoknak a csalasok megel6zése céljabdl feltétlenil sziikséges kezelése szintén
az érintett adatkezel6 jogos érdekének minésul. Személyes adatok kdzvetlen Uzletszerzési célu
kezelése szintén jogos érdeken alapuldonak tekinthetd.

Az érintett jogainak gyakorlasara vonatkoz6é intézkedésekkel Osszefiggd adatkezelbi
kotelezettségeket az altalanos adatvédelmi rendelet 12. cikke hatarozza meg.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 12. cikk (1) bekezdése alapjan az adatkezelé megfeleld
intézkedéseket hoz annak érdekében, hogy az érintett részére a személyes adatok kezelésére
vonatkozod, a 13. és 14. cikkben emlitett valamennyi informaciét és a 15-22. és 34. cikk szerinti
minden egyes tajékoztatast tomor, atlathatd, értheté és konnyen hozzaférhetd formaban, vildagosan
és kozérthetben megfogalmazva nyujtsa, kuldondsen a gyermekeknek cimzett barmely informacio
esetében. Az informaciokat irasban vagy mas modon — ideértve adott esetben az elektronikus utat
is — kell megadni. Az érintett kérésére szébeli tajékoztatas is adhato, feltéve, hogy mas mdodon
igazoltak az érintett személyazonossagat.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 12. cikk (2) bekezdése alapjan az adatkezel6 el8segit az érintett
15-22. cikk szerinti jogainak a gyakorlasat. A 11. cikk (2) bekezdésében emlitett esetekben az
adatkezel6 az érintett 15-22. cikk szerinti jogai gyakorlasara iranyulo kérelmeének a teljesitését nem
tagadhatja meg, kivéve, ha bizonyitja, hogy az érintettet nem all modjaban azonositani.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 12. cikk (3) bekezdése alapjan az adatkezeld indokolatlan
késedelem nélkul, de mindenféleképpen a kérelem beérkezésétdl szamitott egy honapon belll
tajékoztatja az érintettet a 15-22. cikk szerinti kérelem nyoman hozott intézkedésekrél. Szikség
esetén, figyelembe véve a kérelem Osszetettségét és a kérelmek szamat, ez a hataridd tovabbi két
honappal meghosszabbithato. A hataridd meghosszabbitasarol az adatkezel6 a késedelem okainak
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megjeldlésével a kérelem kézhezvételétdl szamitott egy honapon belll tajékoztatja az érintettet. Ha
az érintett elektronikus uton nyujtott be a kérelmet, a tajékoztatast lehetéség szerint elektronikus
uton kell megadni, kivéve, ha az érintett azt masként kéri.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 12. cikk (4) bekezdése értelmében, ha az adatkezeld nem tesz
intézkedéseket az érintett kérelme nyoman, késedelem nélkil, de legkés6bb a kérelem
beérkezésétdl szamitott egy hénapon belll tajékoztatja az érintettet az intézkedés elmaradasanak
okairol, valamint arrol, hogy az érintett panaszt nyujthat be valamely felugyeleti hatosagnal, és élhet
birésagi jogorvoslati jogaval.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 12. cikk (5) bekezdése értelmében a 13. cikk és 14. cikk szerinti
informaciokat és a 15-22. és 34. cikk szerinti tajékoztatast és intézkedést dijmentesen kell
biztositani. Ha az érintett kérelme egyértelmien megalapozatlan vagy — killéndsen ismétlédé jellege
miatt — tulzé, az adatkezel6, figyelemmel a kért informacio vagy tajékoztatas nyujtasaval vagy a kért
intézkedés meghozatalaval jaré adminisztrativ kdltségekre, ésszer(i dsszegl dijat szamithat fel,
vagy megtagadhatjia a kérelem alapjan torténé intézkedést. A kérelem egyértelmiien
megalapozatlan vagy tulzo6 jellegének bizonyitasa az adatkezel6ét terheli.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 14. cikke tartalmazza azt, hogy az adatkezel6nek minimalisan
mely adatkezelési koriiményekrdl és hogyan kell tajékoztatniuk az érintetteket, ha a személyes
adatokat nem az érintettektél szerezték meg.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 14. cikk (1) bekezdése alapjan ha a személyes adatokat nem az
érintettél szerezték meg, az adatkezel6 az érintett rendelkezésére bocsatja a kovetkezé
informaciokat:
a) az adatkezel6nek és — ha van ilyen — az adatkezel® képvisel6jének a kiléte és elérhetéségei;
b) az adatvédelmi tisztviseld elérhetéségei, ha van ilyen;
c) a személyes adatok tervezett kezelésnek célja, valamint az adatkezelés jogalapja;
d) az érintett személyes adatok kategoriai;
e) a személyes adatok cimzettjei, illetve a cimzettek kategoriai, ha van ilyen;
f) adott esetben annak ténye, hogy az adatkezel$ valamely harmadik orszagbeli cimzett vagy
valamely nemzetkdzi szervezet részére kivanja tovabbitani a személyes adatokat, tovabba
a Bizottsag megfeleléségi hatarozatanak léte vagy annak hianya, vagy a 46. cikkben, a 47.
cikkben vagy a 49. cikk (1) bekezdésének masodik albekezdésében emlitett adattovabbitas
esetén a megfeleld és alkalmas garanciak megjelélése, valamint az ezek masolatanak
megszerzéseére szolgald modokra vagy az elérhetéséguikre vald hivatkozas.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 14. cikk (2) bekezdése alapjan az (1) bekezdésben emlitett
informaciok mellett az adatkezel6 az érintett rendelkezésére bocsatja az érintettre nézve
tisztességes és atlathatd adatkezelés biztositasahoz szikséges kdvetkezd informacidkat:

a) a személyes adatok tarolasanak id6étartama, vagy ha ez nem lehetséges, ezen idétartam
meghatarozasanak szempontjai;

b) ha az adatkezelés a 6. cikk (1) bekezdésének f) pontjan alapul, az adatkezeld vagy harmadik
fél jogos érdekeirdl;

c) az érintett azon joga, hogy kérelmezheti az adatkezel6tél a ra vonatkozéd személyes
adatokhoz valé hozzaférést, azok helyesbitését, torlését vagy kezelésének korlatozasat, és
tiltakozhat a személyes adatok kezelése ellen, valamint az érintett adathordozhat6saghoz
vald joga;

d) a 6. cikk (1) bekezdésének a) pontjan vagy a 9. cikk (2) bekezdésének a) pontjan alapuld
adatkezelés esetén a hozzajarulas barmely idépontban valo visszavonashoz valo jog, amely
nem érinti a visszavonas el6tt a hozzjjarulas alapjan végrehajtott adatkezelés
jogszerliségét;

e) a valamely felugyeleti hatésaghoz cimzett panasz benyujtasanak joga;

f) a személyes adatok forrasa és adott esetben az, hogy az adatok nyilvanosan hozzéaférhetd
forrasokbdl szarmaznak-e; és

g) a 22. cikk (1) és (4) bekezdésében emlitett automatizalt dontéshozatal ténye, ideértve a
profilalkotast is, valamint legalabb ezekben az esetekben az alkalmazott logikara és arra
vonatkozé értheté informaciok, hogy az ilyen adatkezelés milyen jelentéséggel, és az
érintettekre nézve milyen varhato kdvetkezményekkel bir.
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Az éltalanos adatvédelmi rendelet 14. cikk (3) bekezdése alapjan az adatkezel§ az (1) és (2)
bekezdés szerinti tajékoztatast az alabbiak szerint adja meg:
a) aszemélyes adatok kezelésének konkrét korliiményeit tekintetbe véve, a személyes adatok
megszerzésétdl szamitott ésszerl hataridon, de legkés6bb egy honapon belul;
b) ha a személyes adatokat az érintettel valo kapcsolattartas céljara hasznaljak, legalabb az
érintettel val6 els6 kapcsolatfelvétel alkalmaval; vagy
c) ha véarhatéan mas cimzettel is kozlik az adatokat, legkésébb a személyes adatok elsd
alkalommal valé kdzlésekor.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 14. cikk (4) bekezdése alapjan ha az adatkezel6 a személyes
adatokon a megszerzésuik céljatol eltéré tovabbi adatkezelést kivan végezni, a tovabbi adatkezelést
megel6zéen tajékoztatnia kell az érintettet errél az eltérd célrél és a (2) bekezdésben emlitett minden
relevans kiegészité informaciordl.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 14. cikk (5) bekezdése alapjan az (1)-(4) bekezdést nem kell
alkalmazni, ha és amilyen mértékben:

a) az érintett mar rendelkezik az informaciokkal;

b) a széban forgd informaciok rendelkezésre bocsatasa lehetetlennek bizonyul, vagy
aranytalanul nagy eré6feszitést igényelne, kilondsen a kozérdekl archivalas céljabdl,
tudomanyos és torténelmi kutatasi célbol vagy statisztikai célbdl, a 89. cikk (1) bekezdésében
foglalt feltételek és garanciak figyelembevételével végzett adatkezelés esetében, vagy
amennyiben az e cikk (1) bekezdésében emlitett kotelezettség valdszinlsithet6en
lehetetlenné tenné vagy komolyan veszélyeztetné ezen adatkezelés céljainak elérést. llyen
esetekben az adatkezelének megfeleld intézkedéseket kell hoznia — az informacio
nyilvanosan elérhetévé tételét is ideértve — az érintett jogainak, szabadsagainak és jogos
érdekeinek védelme érdekében;

c) az adat megszerzését vagy kozlését kifejezetten elbirja az adatkezelbre alkalmazandd unids
vagy tagallami jog, amely az érintett jogos érdekeinek védelmét szolgald megfeleld
intézkedésekrdl rendelkezik; vagy

d) a személyes adatoknak valamely uniés vagy tagallami jogban el6irt szakmai titoktartasi
kételezettség alapjan, ideértve a jogszabalyon alapuld titoktartasi kotelezettséget s,
bizalmasnak kell maradnia.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 16. cikke alapjan az érintett jogosult arra, hogy kérésére az
adatkezel6 indokolatlan késedelem nélkil helyesbitse a ra vonatkozo pontatlan személyes adatokat.
Figyelembe véve az adatkezelés céljat, az érintett jogosult arra, hogy kérje a hianyos személyes
adatok — egyebek mellett kiegészit6 nyilatkozat utjan térténd — kiegészitését.

Az altalanos adatvédelmi rendelt 17. cikk (1) bekezdése alapjan az érintett jogosult arra, hogy
kérésére az adatkezel6 indokolatlan késedelem nélkil tordlje a ra vonatkozé személyes adatokat,
az adatkezel6 pedig koteles arra, hogy az érintettre vonatkozé személyes adatokat indokolatlan
késedelem nélkil tordlje, ha az alabbi indokok valamelyike fennall:

a) a személyes adatokra mar nincs szikség abbdl a célbdl, amelybdl azokat gydjtotték vagy
mas modon kezelték;

b) az érintett visszavonja a 6. cikk (1) bekezdésének a) pontja vagy a 9. cikk (2) bekezdésének
a) pontja értelmében az adatkezelés alapjat képez6 hozzajarulasat, és az adatkezelésnek
nincs mas jogalapja;

c) az érintett a 21. cikk (1) bekezdése alapjan tiltakozik az adatkezelése ellen, és nincs
els8bbséget élvezd jogszeri ok az adatkezelésre, vagy az érintett a 21. cikk (2) bekezdése
alapjan tiltakozik az adatkezelés ellen;

d) aszemélyes adatokat jogellenesen kezelték;

e) aszemélyes adatokat az adatkezel6re alkalmazandé unios vagy tagallami jogban eldirt jogi
kotelezettség teljesitéséhez torolni kell;

f) a személyes adatok gyUjtésére a 8. cikk (1) bekezdésében emlitett, informacids
tarsadalommal 6sszefliggd szolgaltatasok kinalasaval kapcsolatosan kertilt sor.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 17. cikk (2) bekezdése alapjan, ha az adatkezel6 nyilvanossagra
hozta a személyes adatot, és az (1) bekezdés értelmében azt toérdini koételes, az elérthetd
technoldgia és a megvaldsitas koltségeinek figyelembevételével megteszi az észszerlien elvarhaté
lépéseket — ideértve technikai intézkedéseket — annak érdekében, hogy tajékoztassa az adatokat
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kezel6 adatkezelGket, hogy az érintett kérelmezte t6lik a széban forgé személyes adatokra mutatéd
linkek vagy e személyes adatok masolatanak, illetve masodpéldanyanak torlését.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 17. cikk (3) bekezdés alapjan az (1) és (2) bekezdés nem
alkalmazandd, amennyiben az adatkezelés szukséges:

a) a véleménynyilvanitas szabadsagahoz és a tajékozddashoz valé jog gyakorlasa céljabdl;

b) a személyes adatok kezelését el6iro, az adatkezel6re alkalmazandd uniés vagy tagallami
jog szerinti kotelezettség teljesitése, illetve kézérdekbdl vagy az adatkezelbre ruhazott
koézhatalmi jogositvany gyakorlasa keretében végzett feladat végrehajtasa céljabdl;

c) a9.cikk (2) bekezdése h) és i) pontjanak, valamint a 9. cikk (3) bekezdésének megfeleléen
a népegeszségugyi teruletét érinté kdzérdek alapjan;

d) a 89. cikk (1) bekezdésével 6sszhangban a kézérdeki archivalas céljabdl, tudomanyos és
torténelmi kutatasi célbdl vagy statisztikai célbdl, amennyiben az (1) bekezdésben emlitett
jog valészinlsithet6en lehetetlenné tenné vagy komolyan veszélyeztetné ezt az
adatkezelést; vagy

€) jogiigények elbterjesztéséhez, érvényesitéséhez, illetve védelméhez.

Az altalanos adatveédelmi rendelet 21. cikk (1) bekezdése alapjan az érintett jogosult arra, hogy a
sajat helyzetével kapcsolatos okokbdl barmikor tiltakozzon személyes adatainak a 6. cikk (1)
bekezdésének e) vagy f) pontjan alapuld kezelése ellen, ideértve az emlitett rendelkezéseken
alapul6 profilalkotast is. Ebben az esetben az adatkezel6 a személyes adatokat nem kezelheti
tovabb, kivéve, ha az adatkezel6 bizonyitja, hogy az adatkezelést olyan kényszerit6 erejli jogos okok
indokoljak, amelyek els6bbséget élveznek az érintett érdekeivel, jogaival és szabadsagaival
szemben, vagy amelyek jogi igények elGterjesztéséhez, érvényesitéséhez vagy védelméhez
kapcsolédnak.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 21. cikk (2) bekezdése alapjan, ha a személyes adatok kezelése
kozvetlen Uzletszerzés érdekében térténik, az érintett jogosult arra, hogy barmikor tiltakozzon a ra
vonatkozé személyes adatok e célbdl torténd kezelése ellen, ideértve a profilalkotast is, amennyiben
az a kdzvetlen Uzletszerzéshez kapcsolodik.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 21. cikk (4) bekezdése alapjan az (1) és (2) bekezdésben emlitett
jogra legkésébb az érintettel valé els6 kapcsolatfelvétel soran kifejezetten fel kell hivni annak
figyelmét, és az erre vonatkoz6 tajékoztatast egyértelmien és minden mas informaciotol elkulonitve
kell megijeleniteni.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 77. cikk (1) bekezdése értelmében az egyéb kdzigazgatasi vagy
birésagi jogorvoslatok sérelme nélkil, minden érintett jogosult arra, hogy panaszt tegyen egy
felugyeleti hatésagnal — kilénosen a szokasos tartdzkodasi helye, a munkahelye vagy a feltételezett
jogseértés helye szerinti tagallamban —, ha az érintett megitélése szerint a ra vonatkoz6 személyes
adatok kezelése megsérti e rendeletet.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 85. cikk (1) bekezdése értelmében a tagallamok jogszabalyban
Osszeegyeztetik a személyes adatok e rendelet szerinti védelméhez val6 jogot a
véleménynyilvanitasi szabadsaghoz és a tajékozdédashoz valé joggal, ideértve a személyes adatok
Ujsagiras célbdl, illetve tudomanyos, mivészi vagy irodalmi kifejezés céljabdl végzett kezelését is.

Az altalanos adatvédelmi rendelet 85. cikk (2) bekezdése értelmében a személyes adatok Ujsagirasi
célbdl, illetve tudomanyos, miivészi vagy irodalmi kifejezés céljabdl végzett kezelésére vonatkozéan
a tagallamok kivételeket vagy eltéréseket hatarozhatnak meg a Il. fejezet (elvek), a lll. fejezet (az
érintett jogai), a IV. fejezet (az adatkezeld és az adatfeldolgozd), az V. fejezet (a személyes adatok
harmadik orszdgokba vagy nemzetkOzi szervezetek részére torténd tovabbitdsa), a VI. fejezet
(flggetlen felugyeleti hatosagok), a VII. fejezet (egyuttmikddeés és egységesség) és a IX. fejezet (az
adatkezelés kulonds esetei) aldl, ha e kivételek vagy eltérések szikségesek ahhoz, hogy a
személyes adatok védelméhez vald jogot Ossze lehessen egyeztetni a véleménynyilvanitas
szabadsaghoz és a tajékozodashoz valo joggal.

Az altalanos adatvédelmi rendelet (65) preambulum-bekezdése szerint az érintett jogosult arra, hogy
kérhesse a ra vonatkozd személyes adatok helyesbitését és megilleti 6t az ,elfeledtetéshez vald
jog”, ha a szoéban forgd adatok meg6rzése sérti e rendelet vagy az olyan unids vagy tagallami jogot,
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amelynek hatalya az adatkezelbére kiterjed. Az érintett jogosult kiléndésen arra, hogy személyes
adatait toroljék és a tovabbiakban ne kezeljék, ha a személyes adatok gyijtése vagy mas modon
valo kezelése az adatkezelés eredeti céljaival 6sszefliggésben mar nincs sziikség, vagy ha az
érintettek visszavontak az adatok kezeléséhez adott hozzajarulasukat, vagy ha személyes adataik
kezelése egyéb szempontbdl nem felel meg e rendeletnek. Ez a jog kiléndsen akkor lényeges, ha
az érintett gyermekként adta meg a hozzajarulasat, amikor még nem volt teljes mértékben tisztaban
az adatkezelés kockazataival, késébb pedig el akarja tavolitani a széban forgd személyes adatokat,
kalondsen az internetrél. Az érintett e jogat gyakorolhatja akkor is, ha mar nem gyermek.
Ugyanakkor a személyes adatok tovabbi megbrzése jogszeriinek tekintheté, ha az a
véleménynyilvanitas és a tajékozédas szabadsagahoz valé jog gyakorlasa, valamely jogi
kotelezettségnek vald megfelelés, illetbleg kdzéerdekbdl végzett feladat végrehajtasa vagy az
adatkezel6re ruhazott kbzhatalmi jogositvany gyakorlasa miatt, vagy a népegészséguigy teriletét
érinté kdzérdekbdl, kdzérdekl archivalas céljabdl, tudomanyos és térténelmi kutatasi célbol vagy
statisztikai célbol, vagy jogi igények elGterjesztéséhez, érvényesitéséhez, illetve védelméhez
szlkséges.

Az altalanos adatvédelmi rendelet (153) preambulum-bekezdése alapjan a tagallamok joganak
Ossze kell egyeztetnie a véleménynyilvanitas és a tajékozédas — ideértve az Ujsagirdi, a
tudomanyos, a mivészi, illetve az irodalmi kifejezés — szabadsagara vonatkozé szabalyokat a
személyes adatok védelmére vonatkozd, e rendelet szerinti joggal. Helyénvald, hogy kizardlag a
személyes adatoknak az ujsagiras, a tudomanyos, a miivészi vagy az irodalmi kifejezés céljabadl
végzett kezelése eltérés targyat képezze vagy mentesuljon az e rendelet egyes rendelkezéseiben
szerepld kdovetelmények aldl, ha ez ahhoz szukséges, hogy a személyes adatok védelméhez vald
jogot a vélemeénynyilvanitas szabadsagahoz és tajékozédashoz vald joggal Gsszeegyeztessék,
amelyet a Charta 11. cikke biztosit. Ez alkalmazandd kiulondsen a személyes adatok audiovizualis
terlleten, valamint a hirarchivumokban és sajtokdonyvtarakban torténdé kezelésére.
Kovetkezésképpen a tagallamok jogalkotasi intézkedések elfogadasaval hatarozzak meg az ezen
alapvetd jogok kozotti egyensuly érdekében a szilkséges kivételeket és eltéréseket. A tagallamok
kivételeket és eltéréseket fogadnak el az altalanos elvek, az érintett jogai, az adatkezel6 és
adatfeldolgozé, a személyes adatoknak harmadik orszagokba vagy nemzetkozi szervezetek részére
torténd tovabbitasa, a fliggetlen felligyeleti hatésagok, az egyuttmikddés és az egyseges
alkalmazas, illetve az egyedi adatkezelési helyzetek tekintetében. Ha ezek a kivételek vagy
eltérések a tagallamok kozott kulonboznek, az adatkezel6re alkalmazando tagallami jogot kell
alkalmazni. A véleménynyilvanitas szabadsagahoz valé jog minden demokratikus tarsadalomban
fennalld jelent6ségének figyelembevétele érdekében az e szabadsaghoz tartozé olyan fogalmakat,
mint az Ujsagiras, tagan kell értelmezni.

Az Infotv. 38. § (2) bekezdése értelmében a Hatdsag feladata a személyes adatok védelméhez,
valamint a koézérdekii és a kozérdekbdl nyilvanos adatok megismeréséhez vald jog
érvényesulésének ellendrzése és elbsegitése, tovabba a személyes adatok Eurdpai Union bellli
szabad aramlasanak elésegitése. A Hatdésag feladatait és hataskérét az altalanos adatvédelmi
rendelet 57. cikk (1) bekezdése, 58. cikk (1)-(3) bekezdései és az Infotv. 38. § (2)-(4) bekezdései
hatarozzak meg részletesen.

Az Infotv. 60. § (1) és (2) bekezdése értelmében a személyes adatok védelméhez valé jog
érvényesulése érdekében a Hatésag az érintett erre iranyuld kérelmére adatvédelmi hatdsagi
eljarast indit és hivatalbdl adatvédelmi hatésagi eljarast indithat. Az adatvédelmi hatésagi eljaras
meginditasa iranti kérelem az altalanos adatvédelmi rendelet 77. cikk (1) bekezdésében, valamint a
22. § b) pontjaban meghatarozott esetben nyujthato be.

Az altalanos adatvédelmi rendelet eltérd rendelkezése hianyaban a kérelemre indult adatvédelmi
hatdsagi eljarasra az Akr. rendelkezéseit kell alkalmazni az Infotv.-ben meghatarozott eltérésekkel.

Az Infotv. 61. § (1) bekezdés a) pontja szerint az adatvédelmi hatésagi eljarasban hozott
hatarozataban a Hatésag az Infotv. 2. § (2) bekezdésében meghatarozott adatkezelési miveletekkel
Osszefiiggésben az altalanos adatvédelmi rendelet 58. cikk (2) bekezdése szerinti
jogkdvetkezményeket alkalmazhatja. Eszerint a Hatosag korrekcids hataskorében eljarva:
a) figyelmezteti az adatkezel6t vagy az adatfeldolgozét, hogy egyes tervezet adatkezelési
tevékenységei valdszinilsithetéen sértik e rendelet rendelkezéseit;
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b) elmarasztalja az adatkezel6t vagy az adatfeldolgoz6t, ha adatkezelési tevékenysége
megsértette e rendelet rendelkezéseit;

c) utasitja az adatkezel6t vagy az adatfeldolgozét, hogy teljesitse az érintettnek az e rendelet
szerinti jogai gyakorlasara vonatkozo kérelmét;

d) utasitia az adatkezel6t vagy az adatfeldolgoz6t, hogy adatkezelési miveleteit — adott
esetben meghatarozott médon és meghatarozott idén belll — hozza ésszhangba e rendelet
rendelkezéseivel;

e) utasitja az adatkezel6t, hogy tajékoztassa az érintettet az adatvédelmi incidensrél;

f) atmenetileg vagy véglegesen korlatozza az adatkezelést, ideértve az adatkezelés
megtiltasat is;

g) a 16., 17., illetve 18. cikkben foglaltaknak megfeleléen elrendeli a személyes adatok
helyesbitését, vagy torlését, illetve az adatkezelés korlatozasat, valamint a 17. cikk (2)
bekezdésének és a 19. cikknek megfeleléen elrendeli azon cimzettek errdl valé értesitését,
akikkel vagy amelyekkel a személyes adatokat kdzolték;

h) visszavonja a tanusitvanyt vagy utasitja a tanusito szervezetet a 42. és a 43. cikknek
megfeleléen kiadott tanusitvany visszavonasara, vagy utasitja a tanusitd szervezetet, hogy
ne adja ki a tanusitvanyt, ha a tanusitas feltételei nem vagy mar nem teljestilnek;

i) a 83. cikknek megfeleléen kozigazgatasi birsagot szab ki, az adott eset korilményeitdl
fuggbéen az e bekezdésben emlitett intézkedéseken tulmenden vagy azok helyett; és

j) elrendeli a harmadik orszagbeli cimzett vagy nemzetk6zi szervezet felé iranyuld adataramlas
felfuggesztéseét.

Az Infotv. 75/A. § alapjan a Hatésag az altalanos adatvédelmi rendelet 83. cikk (2)-(6) bekezdésében
foglalt hataskoreit az aranyossag elvének figyelembevételével gyakorolja, kildndsen azzal, hogy a
személyes adtok kezelésére vonatkozé — jogszabalyban vagy az Eurdpai Unié koételezé jogi
aktusaban meghatarozott — elirasok elsé alkalommal torténé megsértése esetén a jogsertés
orvoslara irant az altalanos adatvédelmi rendelet 58. cikkével 6sszhangban — elsésorban az
adatkezel6 vagy adatfeldolgozo figyelmeztetésével intézkedik.

Az Akr. 17. §-a értelmében a hatdsag a hataskorét és illetékességét az eljaras minden szakaszaban
hivatalbdl vizsgalja. Ha valamelyik hianyat észleli és kétséget kizaréan megallapithaté az igyben
illetékességel rendelkezd hatdésag, az ligyet atteszi, ennek hianyaban a kérelmet visszautasitja vagy
az eljarast megszinteti.

Az Infotv. 3. § 6. pontja értelmében kdzérdekbdl nyilvanos adat a kézérdek(i adat fogalma ala nem
tartoz6 minden olyan adat, amelynek nyilvanossagra hozatalat, megismerhetéségét vagy
hozzaférhetévé tételét torvény kdzérdekbdl elrendeli.

Az Infotv. 26. § (2) bekezdése alapjan a kézérdekbdl nyilvanos személyes adatok a célhoz kotott
adatkezelés elvének tiszteletben tartasaval terjeszthet6k.

A Ctv. preambuluma rogziti, hogy a Ctv. célja, hogy korszerl jogi keretek megteremtésével, az
Eurdpai Unié szabalyozasaval o6sszhangban allapitsa meg a vallalkozasok cégalapitasanak,
nyilvantartasba vételének rendjét, és a vallalkozok alkotmanyos jogai érdekében, a gazdasagi
forgalom biztonsaga, valamint a hitelezdi érdekek vagy mas kdzérdek védelme céljabdl biztositsa a
kozhiteles cégnyilvantartas adatainak teljes korl nyilvanossagat, kdzvetlenul vagy elektronikus uton.

A Ctv. 10. § (1) bekezdése alapjan a cégnyilvantartas a cégjegyzékbél, valamint a cégjegyzékben
szerepld adat igazolasara szolgalé mellékletekbdl, illetve egyéb olyan okiratokbdl all, amelyeknek
benyujtasara a céget — kézérdekbdl, illetve a forgalom biztonsaga, valamint a hitelezi érdekek
védelme céljabdl térvény kotelezi (a tovabbiakban egyitt: cégiratok).

A Ctv. 10. § (2) bekezdése szerint a cégjegyzék fennalld, illetve tordlt adatai, valamint a cégiratok —
ideértve az elektronikusan benyuijtott, illetve elektronikus okiratta atalakitott cégiratokat is —
teljeskoriien nyilvanosak. Az addzas rendjérél szolé térvény szerinti addregisztracios eljaras
eredményes lefolytatasat kovetéen teljeskorlien nyilvanosak tovabba a benyujtott, de még el nem
biralt bejegyzési kérelem és mellékletei azzal, hogy a bejegyzési (valtozasbejegyzési) kérelem
elbirdlasanak folyamatban |étére a cégnyilvantartasnak utalnia kell. A torvényességi felugyeleti
eljaras iratai e térvény rendelkezései szerint nyilvanosak.
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A Ctv. 24. § (1) bekezdés b), f) és h) pontja szerint a cégjegyzék valamennyi cég esetében
tartalmazza a cég nevét, jegyzett t8kéjét, vezetd tisztségviseldje, illetve a cég képviseletére jogosult
nevét, addéazonositd szamat, természetes személy esetén lakohelyét, sziiletési idejét, anyja
szuletési nevét, jogi személy esetén székhelyét, és cégjegyzékszamat vagy nyilvantartasi szamat,
valamint a képviseletre jogosultak tisztségét, e jogviszonyuk keletkezésének idépontjat, hatarozott
id6re szoOl6 képviselet esetében a jogviszony megsziinésének idépontjat is, illetve ha a jogviszony
megszinésére a cégjegyzékben feltlintetett idépontnal korabban kerul sor, a megsziinés tényleges
idépontjat, tovabba azt a tényt, ha a cég képviseldjének kdzjegyzdi alairas-hitelesitéssel ellatott
cimpéldanya vagy lgyvéd vagy kamarai jogtanacsos altal ellenjegyzett alairas-mintaja benyujtasra
kerult.

A Ctv. 27. § (3) bekezdés a) és e) pontjai szerint a cégjegyzék a 24-26. §-ban meghatarozottakon
tulmenden a korlatolt felel6sségil tarsasag esetében tartalmazza
a) atagok nevét, természetes személy esetén lakdhelyét, szlletési idejét, anyja sziletési nevét,
jogi személy esetén székhelyét, és cégjegyzékszamat vagy nyilvantartasi szamat, valamint
amennyiben a tag szavazati joganak mértéke az 50 szazalékot meghaladta, vagy a tag
mindsitett tdbbségli befolyassal rendelkezik, ezt a tényt is,
e) koézos tulajdonu Uzletrész esetén a tulajdonosok nevét, természetes szemeély esetén
lakohelyét, szlletési idejét, anyja szlletési nevét, jogi személye esetén székhelyét, és
cégjegyzékszamat vagy nyilvantartasi szamat.

A Ctv. 27. § (4) bekezdés bc) és bd) pontja szerint a cégjegyzék a 24-26. §-ban meghatarozottakon
tulmendéen zartkdrien mikodd részvénytarsasag esetében tartalmazza
bc) amennyiben a részvényes szavazati joganak mértéke az 50 szazalékot meghaladja, vagy
a részvényes minGsitett tdbbségl befolyassal rendelkezik, a részvényes nevét,
természetes személy esetén székhelyét, és cégjegyzékszamat vagy nyilvantartasi szamat,
bd) egyszemélyes részvénytarsasag esetén sziletési idejét, lakohelyét, anyja szliletési nevét,
jogi személy esetén székhelyés, cégjegyzékszamat vagy nyilvantartasi szamat.

Az Smtv. 4. § (3) bekezdése alapjan a sajtészabadsag gyakorlasa nem valdsithat meg
blncselekményt vagy blncselekmény elkdvetésére vald felhivast, nem sértheti a kdzerkdlcsot,
valamint nem jarhat masok személyiségi jogainak sérelmével.

Az Smtv. 10. §-a értelmében mindenkinek joga van arra, hogy megfeleléen tajékoztassak a helyi, az
orszagos és az europai kdzélet Ggyeirdl, valamint Magyarorszag polgarai és a magyar nemzet tagjai
szamara jelentéséggel bir6 eseményekrél. A médiarendszer egészének feladata a hiteles, gyors,
pontos tajékoztatas ezen Uugyekrél és eseményekrol.

Az Smtv. 13. §-a alapjan a tajékoztatasi tevékenységet végzd linearis médiaszolgalatatasok
kotelesek a kozérdekl6désre szamot tartd helyi, orszagos, nemzeti és eurdpai, valamint
Magyarorszag polgarai és a magyar nemzet tagjai szamara jelentéséggel birés eseményekrél,
vitatott kérdésekrdl az altaluk kdzzétett tajékoztatd, illetve hireket szolgaltaté miisorszamokban
kiegyensulyozottan tajékoztatni. E kotelezettség részletes szabalyait torvény az aranyossag és a
demokratikus kdzvélemény biztositasa kdvetelményeinek megfeleléen allapitjia meg.

Az Smtv. 21. § (1) bekezdése alapjan a médiatartalom-szolgaltatd a jogszabalyok keretei k6zott
onalléan dont a médiatartalom kozzétételérdl, és felel6sséggel tartozik e térvényben foglaltak
megtartaseért.

A Polgari Torvénykodnyvrdl szolo 2013. évi V. térvény (a tovabbiakban: Ptk.) koézéleti szerepld
személyiségi joganak védelmérdl szélo 2:44. § (1)-(3) bekezdései alapjan a kozligyek szabad
vitatasat biztositd alapjogok gyakorlasa a kozéleti szerepldé személyiségi jogainak védelmét
szukséges és aranyos mértékben, az emberi méltosag sérelme nélkil korlatozhatja; azonban az
nem jarhat a magan- és csaladi életének, valamint otthonanak sérelmével. A kozéleti szerepl6t a
kézigyek szabad vitatasanak kérén kivil esé kdzléssel vagy magatartassal szemben nem a kdzéleti
szerepl6vel azonos védelem illeti meg. Nem min6sul kézigynek a kézéleti szereplé magan- vagy
csaladi életével kapcsolatos tevekenység, illetve adat.

Az Emberi Jogok Eurépai Egyezményének 8. cikke kimondja, hogy mindenkinek joga van arra, hogy
magan- és csaladi életét, lakasat és levelezését tiszteletben tartsak. E jog gyakorlasaba hatésag
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csak torvényben meghatarozott esetekben avatkozhat be, amikor az egy demokratikus
tarsadalomban a nemzetbiztonsag, a kdzbiztonsag vagy az orszag gazdasagi joléte érdekében,
zavargas vagy blncselekmény megelézése, a kbzegészség vagy az erkdlcsok védelme, avagy
masok jogainak és szabadsagainak védelme érdekében szikséges.

Az Emberi Jogok Eurdpai Egyezményének 10. cikk 1. bekezdése alapjan mindenkinek joga van a
véleménynyilvanitas szabadsagahoz. Ez a jog magaban foglalja a véleményalkotas szabadsagat és
az informaciok, eszmék megismerésének és kozlésének szabadsagat orszaghatarokra tekintet
nélkul és anélkil, hogy ebbe hatésagi szerv beavatkozhasson.

lll. A Hatésag dontése

A Hatdésag megallapitja, hogy a vizsgalt adatkezelés tekintetében a Kérelmezék telijes neve,
csaladneve, [...] és a gazdasagi tevékenységikre vonatkozé, szamszerUsithetd, objektiv informacié
az altaldanos adatvédelmi rendelet 4. cikk 1. pontja alapjan személyes adatnak, az adatokat
Osszegyljté, feldolgozo, listaba rendezé és megjelentetd Kérelmezett pedig az altalanos
adatvédelmi rendelet 4. cikk 7. pontja alapjan adatkezelének mindsil mind az online, mind a
nyomtatott formaban megjelentetett tartalmak, kiadvanyok és az azokban kdzzétett személyes
adatok tekintetében.

A Kérelmezett altal megvalositott adatkezelés az altalanos adatvédelmi rendelet 2. cikk (1)
bekezdése alapjan az altalanos adatvédelmi rendelet hatalya ala tartozik.

A Hatésag jelen adatvédelmi hatésagi eljarasban valamennyi rendelkezésre allé bizonyiték
és informacié alapjan arrél dontétt, hogy sériilt-e:
— aKérelmezbék helyesbitéshez valé joga (altalanos adatvédelmi rendelet 16. cikk);
— aKérelmezoék torléshez valé joga (altalanos adatvédelmi rendelet 17. cikk);
— a Kérelmezoék tiltakozashoz valé joga (altalanos adatvédelmi rendelet 21. cikk);
- az ét)léthaté adatkezelés elve (altalanos adatvédelmi rendelet 5. cikk (1) bekezdés a)
pont).

111.1. Helyesbitéshez vald jog

A Kérelmezdk szerint azzal, hogy a Kérelmezett a szamitasi modszertan Kérelmez6k konkrét
esetére vonatkoztatva, valamint [...] tekintetében nem élt hiteles forras-megjeldléssel, megsértette
a helyesbitéshez valo jogukat.

A Kérelmezett 2021. januar 7-ei levelében a szamitasokat alatamasztando részletesen kifejtette a
lista dsszeallitasa és a becslés soran alkalmazott metodikat (melynek értékelése, auditalasa nem
tartozik a Hatésag hataskorébe):

— A Kérelmezett a cégek értékelésében az amerikai anyalap médszertanat vette alapul. Ahol
erre lehet6ség volt, EBIDTA alapjan szamolt a cégbirdsagi adatok figyelembevételével.
Iparagi szorzét vette alapul a nemzetkdézi gyakorlat alapjan, [...], a New York University
professzoranak listdjabdl kiindulva, de hazai cégértékesitési szakemberekkel egyeztetve, a
régios testvérlapokkal egyultt a szorzokat a régiora vagy a magyar piacra szabva.

— Az ehhez kapott értékhez adodott hozza a cég rendelkezésére allé készpénzallomany,
amibdl kivonta a hiteleket. E moddszer termel6cégek esetén haszndlhatd. Pénzigyi
szolgaltatoknal, ingatlanfejlesztéknél az amerikai anyalap utmutatadsa alapjan a
vallalkozasbdl felhalmozott értékbdl kiindulva az 6sszes koltség levonasra kertilt.

— Egységesen 30 szazalék diszkont kerult levonasra azon cégek értékébdl, ahol EBITDA-
alapon szamolt a Kérelmezett.

— A fent ismertetetteken tul a Kérelmezett a Kérelmez6k becsléseit tartalmazo tablazatot is
mellékelt a leveléhez.

A Kérelmezett 2021. januar 25-ei valaszlevelében a szamitasok alapjaul szolgalé adatok
tekintetében tovabbi forrasmegjeldléssel élt:
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— A vagyonbecslés alapja a [...] Zrt. 2019-es mérlege, melyet a tarsasag kiegészitoé
melléklettel, az addzott felhasznalasi hatarozataval, valamint kdnyvvizsgaldi jelentéssel
egyutt 2020. majus 31-én toltétt fel a hitps://e-beszamolo.im.gov.hu fellletre.

— Keérelmez6 1 vagyonbecslésének pontositasara az alabbi cégek mérlegét vette figyelembe a
Kérelmezett: [...] Kft., [...] Kft., [...] Kft., [...] Zrt., [...] Kft., [...] Kft., [...] Kft., [...] Kft., [...] Zrt.,
[...]Kft., [...] Kft., [...] Kft., [...] Kft., [...] Kft., [...] Kft., [...] Kft., [...] Kft.

— Keérelmez6 2 vagyonbecslésének pontositasara az alabbi cégek mérlegét vette figyelembe a
Kérelmezett: [...] Kft., [...] Kft., [...] Kft.

— A szamitasok tovabbi pontositdasara az alabbi forrasok, dokumentumok kerltek
felhasznalasra: [...] Zrt. 2019-es kiegészité melléklete; a tulajdonviszonyokkal kapcsolatos
adatokat a Bisnode Partnercontrol adatbazis, valamint az Igazsaglgyi Minisztérium
honlapjan talalhaté E-cégjegyzés segitségével ellenérizték; a [...] és az [...] részvények
értékérdl a Budapesti Ertéktézsde honlapjardl tajékozodtak; az osztalékok értékérdl a 2019-
es jelentésekbdl.

— A vagyonbecslések alapjat a [...] Zrt. értéke adta, amelyet Un. eszkdzértéken becsiilt fel a
Kérelmezett: az eszk6zok mérlegsorabdl kivontak a kotelezettségek mérlegsorat. Az
eszk6zok mérlegsorat korrigaltak a [...] és az [...] részvények értékével, valamint az [...] Kft.
ertékével, mely Kérelmez6 2 tulajdonaban volt. Ez utébbi értékét Kérelmezd 1
vagyonbecsléséhez nem adtdk hozza. A kotelezettségek mérlegsorat a tulajdonosoktol
kapott tagi kdlcson értékével korrigaltak. Mindkét fél esetében hozzaadtak az egyéb, becslés
végeredményét érdemben nem befolyasolé érdekeliségeket, majd a becsléseket
kiegészitették a[...] és [...] részvények aktudlis értékével, valamint a részvények utan felvett
osztalékokkal.

A Hatésag allaspontja szerint a Kérelmezék [...] illetéen a Kérelmezett 2021. januar 25-ei
valaszaban az altalanos adatvédelmi rendelet 14. cikk (2) bekezdés f) pontjanak megfelel6 valaszt
adott, mikor el6éadta, hogy a G7 gazdasagi portalon megjelent cikkek miatt jartak utana a Kérelmezdék
[...]1: [...] az [...] Nyrt. 2018. els6 negyedévi tajékoztatdja is feltlinteti; [...] tobb forrasuk, tobbek kdzt
az [...] is megerésitette.

A helyesbitéshez valé jog célja, hogy megakadalyozza vagy orvosolja azt, hogy az érintettet
jogsérelem érje a pontatlanul kezelt adatok miatt. Ehhez az érintettnek nem szikséges
megindokolnia kérelmét, azonban az érintettet terheli annak bizonyitasa az adatkezeld felé, hogy a
kezelt adatok nem felelnek meg a valésagnak, és az uj adatok pontosak. Fészabaly szerint minden,
az érintettre vonatkozd személyes adat a helyesbitéshez vald jog hatalya ala tartozik, figgetlendl
attol, hogy a személyes adatokat kdzvetlenll az érintettdl, vagy mas adatkezel6tél, adatalanytol
gydjtétték. Ennek megfeleléen a helyesbitéshez vald jog gyakorlasanak nem feltétele az, hogy az
adatkezel6 a személyes adatok forrasat illetéen ,hiteles forras-megjelléssel” élien, a kezelt
személyes adatok ismeretében az érintett pontosithatja a ra vonatkozé adatokat, fuggetlenul azok
forrasatdl. Ezen felll a Kérelmezdk az eljaras soran, és azt megel6z8en is elmulasztottak tisztazni,
hogy a Kérelmezett altal — tébb alkalommal is — megjeldlt forrasok szamukra miért hiteltelenek, azok
tekintetében milyen okbdl nem terjesztettek el6 érdemi valaszt, és igy mi alapjan vartak el azok
helyesbitését.

A fentieket figyelembe véve a Hatosag megallapitja, hogy a Kérelmezett nem sértette meg az
altalanos adatvédelmi rendelet 16. cikkét.

111.2. Torléshez vald jog

A Kérelmezék allaspontja szerint az, hogy a Kérelmezett nem szolgalt hiteles forrasmegjeldléssel a
Kérelmezék [...] illetéen (lasd Ill.1. pont), akadalyat jelentette a térléshez vald joguk gyakorlasanak,
igy ezzel a Kérelmezett megsértette az elfeledtetéshez valo jogukat.

Személyes adatok térlésére vonatkozo kérelmet az altalanos adatvédelmi rendelet 12. cikk szerinti
altalanos szabalyai szerint lehet elGterjeszteni az adatkezelé felé. Ezt kovetben adatkezeld
felel6ssége, hogy a torlési kérelmet a jogszabalyi feltételeknek megfeleléen mindsitse és eldontse,
hogy helyt ad-e a kérelemnek. Az elfeledtetéshez vald jog egyrészt az érintett dontésétdl fliiggden
eérvényesithetd jogosultsag, masrészt az adatkezel6 kotelezettsége, amennyiben a jog
gyakorlasanak az altalanos adatvédelmi rendelteben meghatarozott valamely esete fennall.
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Az altalanos adatvédelmi rendelet 17. cikk (1) bekezdése taxative felsorolja azon eseteket, amikor
az érintett kérheti, hogy az adatkezeld indokolatlan késedelem nélkil torélje a kezelésében allé
szemeélyes adatokat. A felsorolasbdl kitlinik, e tekintetben is Iényegtelen, hogy mi volt a személyes
adatok forrasa, igy a Kérelmezgék altal hivatkozott, allaspontjuk szerinti hiteltelen forrasmegjelolés
valéjaban nem akadalya az elfeledtetéshez vald jog gyakorlasanak, az erre iranyuld kérelem
Kérelmezett részére torténd elbterjesztésének, ezaltal az &altalanos adatvédelmi rendelet 17.
cikkének sérelme nem allapithaté meg.

111.3. Tiltakozashoz vald jog, kiilonds tekintettel az egyedi érdekmérlegelés elvére

Az altalanos adatvédelmi rendelet 21. cikk (1) bekezdése alapjan az érintett jogosult arra, hogy sajat
helyzetével kapcsolatos okokbdl barmikor tiltakozzon személyes adatainak az altalanos adatvédelmi
rendelet 6. cikk (1) bekezdésének e) vagy f) pontjan alapul6 kezelése ellen.

A tiltakozashoz vald jog funkcioja, hogy az adatkezelGi és érintetti érdekek kozott egyensulyt
teremtsen. Egyik oldalon az érintett sajat helyzetével kapcsolatos érdekek allnak, amire hivatkozva
élni kivan a tiltakozashoz val6 jogaval, mely indokrdl, annak személyes jellege folytan az érintett
nem koteles nyilatkozni. Az érintett helyzetébdl fakadd okokkal szemben pedig az adatkezel6 jogos
eérdeke all, melyek kozul kiemelendé az altalanos adatvédelmi rendelet altal is nevesitett
adatkezelésen alapuld gazdasagi érdek.

A tiltakozashoz valé jog gyakorlasa kovetkeztében az adatkezel§ koteles megszintetni az
adatkezelést, kivéve, ha bizonyitja, hogy az adatkezelést olyan kényszerit6 erejlii jogos okok
indokoljak, melyek elsébbséget élveznek az érintett érdekeivel, jogaival és szabadsagaival
szemben. Az adatkezelb ezt egy esetrél-esetre elvégzett, az adatkezel6 és az érintett jogait és
érdekeit 0sszevetd egyedi érdemérlegelés utjan tudja megallapitani. Az adatkezel6 altal elvégzendd
masodik, egyedi érdekmérlegelésnek feltétele, hogy a tiltakozashoz vald jogat gyakorld érintett
pontosan, kelléen részletezve kifejtse, milyen okbdl tiltakozik az adatkezelés ellen.

A Kérelmezdk allaspontja az 1.2. pont alatt kifejtett, a Kérelmezettel folytatott levelezésikre
hivatkozva az, hogy mivel a Kérelmezett a Kérelmez&k kérdéseire nem, vagy nem kielégité
tartalommal valaszolt, a Kérelmezdk el sem juthattak az egyedi érdekmérlegelés elvégzéséhez
szukséges jogos érdekeik elbadasaig.

Az altalanos adatvédelmi rendelet (46) preambulumbekezdésében, valamint a 6. cikk (1) bekezdés
f) pontjaban foglaltak szerint elvégzett el6zetes érdekmérlegelés szikségszerlen altalanos jellegd,
mely az érintettek adatkezeld altal el6zetesen felismerhetd jogos érdekeit tudja szamba venni. Az
altalanos adatvédelmi rendelet 21. cikk (1) bekezdésének funkcidja, hogy az érintettek — az
adatkezelés megszintetése érdekében — sajat helyzetikkel kapcsolatos okaikat az adatkezel6
tudomasara hozzak, aki ezaltal az altala korabban nem ismert egyéni szempontok szerinti
érdekmérlegelést is el tudja végezni sajat, vagy valamely harmadik fél jogos érdekeivel
Osszevetésben. Amennyiben az érintettek e kovetelménynek nem tesznek eleget, ugy az
egyediesitett érdekmeérlegelés elvégzése objektiv okbol nem lehetséges.

A Kérelmezett ugyanakkor a Hatosag NAIH-2426-4/2021 ugyiratszamu tényallast tisztazo
felhivasara ugy nyilatkozott, hogy a Kérelmezdk tiltakozasat kdvetéen, annak elutasitasa részekeént
2021. januar 15-én végzett egyedi érdekmérlegelést.

A Hatosag allaspontja szerint az 1.2. pont alatt részletezett, a Kérelmezdk és Kérelmezett kdzott
folyd levelezés alapjan megallapithato, hogy a Kérelmezék azon kérdéseire, melyek az altalanos
adatvédelmi rendelet 15. cikk (1) bekezdésében meghatarozott informacidk megismerésére
iranyultak, a Kérelmezett érdemben valaszolt, a személyes adatok kezelésével, céljaval és
forrasaval kapcsolatos valamennyi informaciot megadta a Kérelmez&k részére.

Tekintettel arra, hogy a Kérelmez6k a Kérelmezettél az altalanos adatvédelmi rendelet 14. cikke
szerinti, az érintett rendelkezésére bocsatando informaciokat tartalmazo tajékoztatast az altalanos
adatvédelmi rendeletnek megfeleléen megkaptak, tovabba az altalanos adatvédelmi rendelet 15.
cikk (1) bekezdésében meghatarozott informaciokat is a rendelkezésukre bocsatottak, a tiltakozasuk
alapjaul szolgaldé indokok, okok kifejtéséhez sziikséges minden ismeret a rendelkezésikre allt.
Ebbél kifolydlag nem helytalld a Kérelmezdk azon érvelése, miszerint a Kérelmezett
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tajékoztatasanak elégtelensége akadalyozta meg 6ket abban, hogy a tiltakozasuk alapjaul szolgalé
jogos érdekeiket eléadjak.

A Kérelmezett — a Kérelmez6k mulasztasara visszavezetheté — objektiv okbdl nem végezhette el
megfeleléen az egyediesitett érdekmérlegelést, tekintettel arra, hogy a Kérelmezdk az annak
alapjaul szolgalo, sajat helyzetlikkel kapcsolatos okaikat nem adtak el6é. A Kérelmezett ugyanakkor
a rendelkezésre all6 informaciok alapjan megprobalta meégis végrehajtani az egyedi
érdekmeérlegelést, figyelembe véve azonban azt, hogy a Kérelmez&k mulasztasa nem réhato fel a
Kérelmezett terhére, azt a Hatosag érdemben nem vizsgalta.

A fentiekre tekintettel az altalanos adatvédelmi rendelet 21. cikkének sérelme nem allapithaté meg.

[11.4. Atlathatd adatkezelés elve

A Kérelmez6k kérelmikben kérték tovabba, hogy a Hatésag allapitsa meg az atlathatésag elvének
sérelmét, tekintettel arra, hogy a Kérelmezett 2021. januar 15-ei valaszlevelében ,egyértelmien
hiteltelen forrasmegjeldlésekkel élt”.

Az atlathatosag, transzparencia elve az érintett szempontjabdl azt a kdvetelményt valdsitjia meg,
hogy az adatalany kdvetni tudja személyes adatai sorsat, megfeleld ismeretekkel rendelkezzen az
adatkezelésrél. Az altalanos adatvédelmi rendelet e tekintetben az adatkezeld kotelezettségeként
irja el6, hogy az adatkezel6knek proaktiv médon megfeleld tajékoztatast kell nyujtaniuk az érintettek
szamara az adatkezelés megkezdése elbtt; tovabba az érintettek jogaként hatarozza meg a
tajékoztatashoz és hozzaféréshez vald jogot.

Az altalanos adatvédelmi rendelet (39) preambulumbekezdése alapjan az atlathatésag elve
megkoveteli, hogy az érintett részére nyujtandé tajékoztatas kdzérthetdé és kdnnyen hozzaférhetd
legyen. Az elv kiemelten vonatkozik az adatkezel6 kilétér6l és az adatkezelés céljarol vald
tajékoztatasra. Az atlathatésag elve alapjan az érintettet tovabba tajékoztatni kell az adatkezeléssel
Osszefligg6 kockazatokrodl, szabalyokrél és garanciakrol.

Ugyanakkor az altalanos adatvédelmi rendeletben meghatarozottak alapjan az adatok forrasanak
hitelességét az atlathaté adatkezelés alapelve nem kdveteli meg, a Hatdsag pedig nem rendelkezik
hataskorrel a hitelesség és az Ujsagiroi forraseredet minésitésére. A Kérelmezék tovabba nem
jeldlték meg azt, hogy mire alapitjak az atlathatdsag hianyat, a Kérelmezett pedig tobb levelében is
megjeldlte a kezelt személyes adatok forrasat. Az elébbiekre tekintettel az altalanos adatvédelmi
rendelet 5. cikk (1) bekezdésének a) pontjanak sérelme nem allapithaté meg.

Fentiekre tekintette a Kérelmezdk kérelmét a Hatdsag elutasitja.

IV. Eljarasi szabalyok

A Hatdsag hataskorét az Infotv. 38. § (2) és (2a) bekezdése hatarozza meg, illetékessége az orszag
egész teruletére kiterjed.

A Hatdsag jelen hatarozatot a Kérelmez6k mellett a Kérelmezettnek, mint panaszolt adatkezel6
részére is megkuldi.

* k%

Jelen dontes az Akr. 80-81. §-an és az Infotv. 61. § (1) bekezdésén alapszik. A hatarozat és a vegzes
az Akr. 82. § (1) bekezdése alapjan a kozlésukkel véglegessé valnak. Az Akr. 112. §-a, és 114. §
(1) bekezdése alapjan a hatarozattal szemben kbézigazgatasi per utjan van helye jogorvoslatnak.

A kozigazgatasi per szabalyait a kdzigazgatasi perrendtartasrél szolo 2017. évi . torvény (a
tovabbiakban: Kp.) hatarozza meg. A Kp. 12. § (1) bekezdése alapjan a Hatésag dontésével
szembeni kbzigazgatasi per torvényszéki hataskorbe tartozik, a perre a Kp. 13. § (3) bekezdés a)
pont aa) alpontja alapjan a Févaros Torvényszék kizardlagosan illetékes. A Kp. 27. § (1) bekezdés
b) pontja alapjan a torvényszék hataskorébe tartozé perben jogi képviselet kotelezd. A Kp. 39. § (6)
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bekezdése szerint a keresetlevél benyujtasanak a kdzigazgatasi cselekmény hatalyosulasara
halaszté hatalya nincs.

A Kp. 29. § (1) bekezdése és erre tekintettel a Pp. 604. § szerint alkalmazandd, az elektronikus
ugyintézés és a bizalmi szolgaltatasok altalanos szabalyairdl sz6lo 2015. évi CCXXII. torvény (a
tovabbiakban: E-lUgyintézési tv.) 9. § (1) bekezdés b) pontja szerint az uUgyfél jogi képviseldje
elektronikus kapcsolattartasra kotelezett.

A Hatésag dontésével szembeni keresetlevél benyujtasanak idejét és helyét a Kp. 39. § (1)
bekezdése hatarozza meg. A targyalas tartasa iranti kérelem lehet8ségérél sz6l6 tajékoztatas a Kp.
77. § (1)-(2) bekezdésén alapul. A kdzigazgatasi per illetékének mértékét az illetékekrél szolo 1990.
évi XCIII. térvény (a tovabbiakban: Itv.) 45/A. § (1) bekezdése hatarozza meg. Az illeték elézetes
megfizetése aldl az Itv. 59. § (1) bekezdése és a 62. § (1) bekezdés h) pontja mentesiti az eljarast
kezdeményez§ felet.

A Hatoésag az eljaras soran tullepte az Infotv. 60/A. § (1) bekezdése szerinti szazotven napos
ugyintézési hataridét, ezért az Akr. 51. § b) pontja alapjan tizezer forintot fizet a Kérelmez6knek —

Kérelmez6k irasban megjeldlendd valasztasa szerint — bankszamlara utaldssal vagy postai
utalvannyal.

Budapest, 2021. augusztus

Udvozlettel:

Dr. Péterfalvi Attila
elndk
c. egyetemi tanar
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