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A Nemzeti Adatvédelmi és Informacioszabadsag Hatosag
ko6zleménye

a Tisza Partot érint6é adatszivargas alapjan készitett térkép elérhetéségének a Mediaworks
Hungary Zrt. hirportaljain megjelent cikkekben val6 k6zzététele targyaban hozott
hatarozataroél

A Nemzeti Adatvédelmi és Informaciészabadsag Hatésag 2026. majus 19-én hozott
hatarozataban elmarasztalta a Mediaworks Hungary Zrt.-t amiatt, mert harom cikkben
megfelelé jogalap hianyaban tette k6zzé azon honlap elérhetéségét, amelyen egy interaktiv
térképen keresztiil nyilvanossagra hoztak a Tisza Partot érintdé adatszivargasbél szarmazé
adatokat. A Hatésag a jogsértés miatt 50 millié forint birsag medfizetésére kotelezte a
Mediaworks-6t.

2025. november 7-én ismeretlen személy egy olyan honlapot hozott nyilvanossagra, amelyen egy
interaktiv térkép segitségével barki kereshetett a Tisza Parthoz kéthetd érintettek adatai kozott. Ezen
térképen keresztil megismerhetévé valt kozel kétszazezer érintett neve, lakcime, telefonszama,
email cime, illetve a lakcim geolokacios koordinataja. Emellett, figyelemmel arra, hogy ezen adatokat
egy politikai parthoz kapcsoltan hoztak nyilvanossagra, ezért a térkép alapjan kdvetkeztetést lehetett
levonni az érintettek politikai véleményére, mint kildnleges adatara is.

A Mediaworks 2025. november 7-én harom internetes hirportaljan (Origo, Magyar Nemzet, Ripost)
megjelent cikkben kdzzétette a térkép elérhetéségét, ezaltal hozzaférést biztositva az olvasok
szamara az érintettek személyes és kuldnleges adataihoz. Az Origo és a Magyar Nemzet cikkeiben
a térképre mutatd hivatkozast tette k6zzé, mig a Riposton megjelent cikkben a térkép url cimét
tartalmazo kép szerepelt illusztracioként.

A Mediaworks az eljaras soran arra hivatkozott, hogy jogos érdek jogalapjan jogszer( volt a térkép
elérhet6ségének kdzzététele és ezaltal az érintettek személyes és kildnleges adataihoz hozzaférés
biztositasa. Az altalanos adatvédelmi rendelet (GDPR) ezen jogalap alkalmazasahoz harom
egyuttes feltétel teljestlését koveteli meg: jogos érdekének fennalltanak, az adatkezelés
szikségességének, valamint az adatkezelés aranyossaganak az igazolasat. A Hatésag a
hatdrozataban elsédlegesen a jogos érdek fennalltat vizsgalta. Az uniés és a magyar joggyakorlat
ezzel 6sszefuggésben azt a kdvetelményt fogalmazza meg, hogy a jogos érdeknek jogszeriinek kell
lennie, illetve annak fennallasat az adatkezel6nek preciz és indokolt médon ala kell tudnia
tamasztania.

A Mediaworks az eljarasban a jogos érdekként a sajtoszabadsagot, véleménynyilvanitas
szabadsagat, nyilvanossag tajékoztatasat jeldlte meg. A Mediaworks szerint ugyanis a cikk
megjelenése el6tti idészaknak széles korl kozérdeklddésre szamot tarto kozéleti vitaja volt a Tisza
Part adatkezeléseivel kapcsolatos botranyok. A Mediaworks érvelése szerint a kozéleti vita
résztvevli az adatbazisdban szerepl§ személyek is és a cikk témaja hozzajarul ezen kdzéleti
vitahoz. A Hatésag nem fogadta el a Mediaworks érvelését. A Hatdésag megallapitotta, hogy nem
min&sul koézérdekl6désre szamot tartd eseménynek egy politikai part szimpatizansainak neve,
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lakcime, telefonszama, email cime, valamint a lakcimik geolokaciés koordinataja, igy ezen
adatokhoz vald hozzaférés biztositasa semmiképp sem tekinthet6 ilyen események.

A Hatosag szerint a Mediaworks-nek a jogszeri jogos eérdek meghatarozasa kérében egyrészt azt
kellett volna figyelembe vennie, hogy a Hatésag a cikkek megjelenését megel6zé napon, november
6-an a médiaszolgaltatoknak szél6 kozleményt tett kozzé'. Ezen kdzleményében a Hatdsag tobbek
kozott azt az adatvédelmi kovetelmeényt is rogzitette, hogy jogsérté a Tisza Partot érintd
adatszivargasbol szarmazé személyes adatokat az olvasdk szamara hozzaférhetévé tenni, akar
kozvetett modon, tehat a személyes adatokat nyilvanossagra hozé honlapra mutatdé hivatkozas
kozlésével. A Hatosag altal megfogalmazott kovetelmény kifejezetten szerepelt az Origo-nak és a
Ripost-nak 2025. november 7-ei cikkében, mig a Magyar Nemzet a november 6-an cikket jelentett
meg a Hatdsag kozleményérél, amely cikkben szintén szerepelt a Hatésag ezen megallapitasa.
Ennek ellenére mindharom internetes sajtétermék kdzzétette a térkép elérhetéségét.

Ezen tulmenéen a jogszerii jogos érdek mérlegelése soran az Ugyfélnek tekintettel kellett volna
lennie az érintettek kiszolgaltatott helyzetére, hiszen megalapozottan feltételezhet, hogy az
érintettek blincselekmény aldozataiva valtak azaltal, hogy a térképen keresztul nyilvanossagra
hoztak a személyes és kulonleges adataikat. Tovabba hangsulyos szempont az is, hogy a
személyes és kulonleges adatoknak térképen keresztul torténé nyilvanossagra hozatala nem csak
az érintettek adatvédelmi jogaikra, hanem a maganélet, csaladi élet és otthon tiszteletben tartasahoz
valo jogara is jelentdés negativ hatassal jarhat egyitt, minthogy ezaltal barki szamara kénnyen
megismerhetévé valt a nevik, a lakcimik, telefonszamuk, igy pedig egyszer(ivé valt a velik valé —
adott esetben zavaro, zaklaté vagy egyéb modon sértdé — kapcsolatfelvétel. Ezen tulmenéen azt is
figyelembe kellett volna vennie a Mediaworks-nek, hogy a térkép létezésérél els6ként beszamolo
Index — amelyre mindharom internetes sajtétermék hivatkozott a 2025. november 7-ei cikkében —
kifejezetten nem kivanta k6zzétenni a térkép elérhetéségét, illetve arra kérte az olvasoit, hogy 6k se
prébaljanak meg rakeresni a térképre.

A Hatésag mindezek alapjan megallapitotta, hogy a Mediaworks nem rendelkezett jogszerii jogos
érdekkel ahhoz, hogy a térkép elérhet6ségét a cikkekben kdzzétegye és ezaltal hozzaférést
biztositson az érintettek személyes és kuldnleges adataihoz. A Hatésag a Mediaworks altal megjeldlt
jogalap masik két feltételét nem tudta vizsgalni, minthogy csak jogszer( jogos érdek fennallta esetén
lehetne azt mérlegelni, hogy az adatkezelés sziikséges-e a kdzérdekl6désre szamot tartd esemény
bemutatasahoz, illetve az adatkezelés és a nyilvanossag tajékoztatdsa érdekében okozott
alapjogsérelem sulya aranyban allnak-e egymassal.

A Hatdsag a birsag dsszegének meghatarozasa soran figyelembe vette a jogsértés magas sulyat
(alapvetd adatkezel6i kdtelezettség szandékos megsértése, az érintettek magas szama, a jogsértés
elérhet6ségi adatokra és kulonleges adatokra is kiterjedt, amelyek adatokhoz magas olvasottsagu,
széles kdrben ismert internetes hirportalokon megjelent cikken keresztil biztositott hozzaférést),
illetve azt, hogy a Hatdésag korabban tobb alkalommal is birsagot szabott ki a Mediaworks-szel
szemben. Ugyanakkor a Hatdésag enyhitd koriiménykeént értékelte azt, hogy a Mediaworks meég a
cikkek megjelenése napjan eltavolitotta a térkép elérhetbségét a cikkekbdl, valamint azt is, hogy
nem jelentés szamu egyedi latogatd olvashatta el a cikkeket azon idészak alatt, amig a térkép
elérhetbsége szerepelt bennuk.

A Hatdésag emellett elrendelte a hatarozatanak nyilvanossagra hozatalat a Hatésag hivatalos
honlapjan, a www.naih.hu oldalon, tekintettel arra, hogy a jogsértés személyek széles kérét érinti,
illetve a jogsértés magas sulyu volt. A hatarozat kozzétételével a Hatésag nyomatékosan fel kivanja
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hivni a figyelmet a médiaszolgaltatok személyes adatok kezelésére vonatkozé kotelezettségeire,
tovabba a nyilvanossagot is felhasznalva kivan ramutatni a személyes adatok fokozott és elvart

védelmének kiemelt jelentbségére.
Budapest, 2026. majus 26.
Dr. habil. Péterfalvi Attila
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